Priloha formulare Zapis o statni zavérecné zkousce

Hodnoceni diplomové prace - oponent

Jihoéeska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Zemédélska fakulta

Studijni program:

N4101 Zemédélské inzenyrstvi

Studijni obor: Agroekologie

IAkademicky rok: 2014/2015

Nazev prace: Chemismus rybnignich vod CR — dlouhodoby vyvoj chemismu rybnignich vod —
efekt eutrofizace

Student: Bc. Johana Strnadova

Katedra: Katedra krajinného managementu

Vedouci prace: doc. RNDr. Libor Pechar, CSc.

Oponent: Ing. Jan Potu2ak, Ph.D.

Pracovi$té oponenta: |Povodi Vitavy, statni podnik, Vodohospodaiska laborator Ceské Budgjovice

Hlediska

Stupen hodnoceni

Cc

D

E

Nelze
hodnotit

Spinéni poZzadavki zadani

Aktualnost a odborna uroven prace

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou

Vhodnost metodiky feseni

Vyuziti metod zpracovani vysledki

XX |[X|X|X|»

Interpretace vysledkil, diskuse

Formulace zavéri prace

Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti

O (00 (N[O |0 | (W [N [=

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

—_
o

Formalni Uprava prace a jazykoveé zpracovani

X

Hodnoceni vyznaéte X (siouzi pro stanoven vysledné kiasifikace)
hodnoceni A odpovida znémce 1, B - 1 minus, C-2, D- 2 minus, E- 3, F-4)

(vyborné, velmi dobre, dobie, nevyhovél/a)

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Konkrétni pfipominky, doporuéeni a otazky k obhajobé jsou uvedeny v pfiloze 1.

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): {

vyborné

Datum

13.5.2015

Podpls oponenta

+

\

»/,/

/




Priloha 1.

Nazev: Chemismus rybnic¢nich vod CR - dlouhodoby vyvoj chemismu rybnic¢nich vod —
efekt eutrofizace

Autor: Bc. Johana Strnadovd

Téma posuzované diplomové prace povazuji za aktudlni a velmi piinosné. Ac¢koliv rybni¢ni
ekosystémy patii v nasi republice k nej¢ast&ji se vyskytujicim utvarim povrchovych stojatych
vod, neni jejich studiu vénovéana prilis velkd pozornost. O to vic si na predlozené diplomové
praci cenim, e se autorce podafilo ziskat a vyhodnotit pomé&rné komplexni soubor
hydrochemickych dat, ze Sirokého spektra rybniki za obdobi poslednich dvaceti let.

Autorka splnila cile, které si v ivodu diplomové prace stanovila. Gramaticky i stylisticky
je prace na standardni urovni.

Uréité nedostatky lze nalézt v pouzivani odborné terminologie. Upozornil bych naptiklad
na termin “vodni wtvar®, kterym je v textu obecné oznaCovan rybnik (kapitola 2. Literarni
piehled). Terminem vodni utvar je dle zakona ¢. 254/2001 Sb. o vodach (vodni zdkon)
a 0 zméné n&kterych zékoni (vodni zakon) souhrnné oznatovéno vyznamné soustfedéni vod
v uréité oblasti, charakteristické spole¢nymi znaky, jako je forma vyskytu, vlastnosti vod
& znaky hydrologického rezimu. DEli se na vodni dtvary povrchovych a podzemnich vod,
pfi¢emz vodni ttvary povrchovych vod se déle déli na vody tekouci a stojaté. Pouze nékteré
velké rybniky jsou oznaGovany jako tzv. samostatné vodni utvary, zafazené do kategorie siln¢

ovlivn&nych & umélych vodnich utvart povrchovych vod.

Vysledky diplomové prace jsou origindlni a do budoucna mohou slouzit jako cenny material
pro pochopeni fungovéni rybni¢nich ekosystémi v SirSim historickém kontextu.

Diskuze je dostatecné obsahld. Ziskana data jsou konfrontovana jednak s historickymi udaji,
tak jsou posuzovana v ramci obecné problematiky eutrofizace povrchovych vod. V nékterych
ptipadech bych vsak doporucoval, vyvarovat se undhlenych zaverl, které bez dostatku
potiebnych informaci lze povaZovat spiSe za hypotézy. Na str. 65 napi. autorka uvadi,
e nezaznamenala 7adny vztah mezi vodivosti a koncentraci celkového fosforu a dusiku.
7 toho usuzuje, Ze pritékajici voda se nepodili na zvySovani koncentraci celkového fosforu,
resp. sezonnim nartistu koncentraci chlorofylu_a. Hlavni pii¢inu hledd pouze ve vnitini
dostupnosti Zivin v rybnicich. Pokud v3ak nemame komplexni informace o mnozstvi P a N,
které se do rybnika dostévaji, jak z externich (povodi, rybaiské hospodaieni), tak i internich
zdrojii (napf. uvoliovani P ze sedimentu), neni mozn¢, jednozna¢né uréit pfiCinu néristu
koncentrace fosforu resp. chlorofylu_a napf. v prib&hu vegetatni sezony.

Drobnou piipominku mam také k zavérim diplomové prace, které jsou dle mého ndzoru

2 velké asti obecné a nejsou piilis jasné formulované. Casto se zde opakuji informace, které
jsou ve stejné form& uvedeny jiz v jednotlivych kapitolach.

Pfes vy¥e uvedené drobné nedostatky povazuji diplomovou praci za velmi kvalitn€
zpracovanou a doporuuji ji k obhajobg.




Otazky k obhajobé¢:

1. Jaké jsou hlavni diivody postupného sniZovani alkality nasich rybniki a jaké disledky
miiZe tento proces vyvolat?

2. Velky podil sou¢asnych produkénich rybniki ma stéle relativné intenzivni rybafské
obhospodatovani. Myslite si, e by napf. vyrazné sniZeni rybich obsadek a vstupt ve
formé krmeni a hnojeni mohlo piispét ke zlepSeni kvality vody ve smyslu omezeni
negativnich projevil eutrofizace (napf. potlaeni rozvoje nezadouciho fytoplanktonu,
snizeni koncentraci celkového fosforu, méné vyrazné fluktuace hlavnich
environmentalnich parametri atd.)?

V Ceskych Bud&jovicich 12.5.2015 Ing. Jan Potuzak, Ph.D.
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