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Bc. Miroslav Pospichal

Cile diplomové prace jiz bylo zhodnotit a porovnat vyskyt zavije¢e kukufi¢ného a
produkéni schopnosti &ty hybridi kukufice o rizné ranosti bylo splnéno. Vysledkem bylo
zhodnoceni danych hybridd a ur€eni jejich vhodnosti péstovani ve sledovanych podminkach.
Mam dotaz ke str, 56. Jaké bylo pouzito mineralni hnojivo a v jaké davce?

T4z se, pro¢ bylo na podzim pouzito az 80t chlévského hnoje? Skute¢né bylo dosazeno
vyrazné vyssich vynost biomasy v pokusném podniku, neZ byly vynosy dosazené firmou
KWS Osiva s.r.0. v tak vyborném podniku, jako je ZD Krasné Hora. Bylo to zpusobeno tou
vysokou davkou chlévského hnoje, nebo peclivosti péstovani?

Souhlasim s vysledky s diskuzi i zavéry prace. Doporucuji do seznamu literatury doplnit
chybgjiciho autora Vanék ze str.25.



