OPONENTSKY POSUDEK
na disertacni praci Ing. LuboSe Zabranského
" Moznosti vyuZiti nekonven¢nich postupi a potravinovych dopliiki v
prevenci a péci o zdravi zvirat“

Zvolené téma uvedené préce je velmi aktulni a miiZe velmi vyznamné pfispét ke zlep3eni rozvoje oboru.
Disertatni prace je zpracovana na 133 stranach textu, 8 tabulkach a 20 vystiznych grafech. To sv&déi o
velkém rozsahu prace. Doktorand pouzil v praci tictyhodnych 331 literérnich prament. Price je napsdna
srozumiteln€ na velmi dobré stylistické trovni. Obsahuje vystizny Gvod do problematiky a rozsahly
literarni pfehled, ktery zahmuje tuzemské, ale i sv&tové citace.

Literarni pfehled je roz&lenény na 8 kapitol, které by mohly vhodnym zplsobem pfipravit ¢tendfe na
experimentalni ¢ast. Vé&tsinou jde ale jen o opis z uéebnic, pfipominajici bakalatskou praci. Na konci
odstavce je uvedena pfevazng jen jedna citace n&jaké udebnice. Je to pfili§ viditelné.

Autor by mél i v této stati také hodnotit a porovnavat. Mé&l by vychézet ze svych hypotéz. U jednotlivych
hematologickych a biochemickych ukazateld by bylo zajimavé se dozvidét, jak se méni pfi rliznych
podminkach ustdjeni a vyZivy a jaké daldi vlivy mohou mit a&inek.

Ze stylistického hlediska neni dobré, kdyz nékolik po sobé& jdoucich vét zagina vzdy stejnym slovem
(Probiotika ..., str. 29).

RovnéZ je tieba citované poznatky formulovat do v&t, ne do odsekil (napf. Fuller, 1997, str. 31). Prace ma
i tak dost stran, neni to tfeba umé&le rozsifovat.

Uzkorozchodné klece, co to je aje to povolené?

Podrobna charakteristika hematologickych a biochemickych ukazatelii je vhodn4, ale étendte zajima, jak
s¢ tyto parametry chovaji v rliznych situacich a po riiznych. zisazich. Konkrétn& pod vlivem probiotik,
homeopatik, pofadi laktace matky, sezény narozeni, anebo ustéjen telat.

V &asti ,,Cil prace“ postraddm presné hypotézy (uvedend hypotéza je pfili§ vieobecnd), ze kterych by
vyplynulo statistické hodnoceni, a proto z4ddm doktoranda, aby je zformuloval a ustné, na obhajobg
pfednesl. '

Cast "Material a metody" je sice napsand v rozsahu, jaky se poZaduje pro doktorandskou praci, ale
nekteré véci je potieba doplnit.

Vysvétlete, co je to Milk tax?

V fem spociva metoda autord Larsen et al. (1997)?

Co to je nddoba NTS?

Proc se telata nesledovala aZz do odstavu?

Co to znamend ,,Homeopatika PVB verminézni stavy“?

Jaké bylo fedéni homeopatika?

Jakymi metodami se provad&ly analyzy hematologickych a biochemickych ukazatel&i?

Vysledky a diskuse jsou pfehledn& napsané a dobfe dokumentované tabulkami a grafy. Byl pouzit
dostatetné velky a vypovidajici polet zvitat. Ocefiuji, e autor komentoval vysledky jednotlivych
‘sledovéni strugné a vystizng, Ze se zaméfil jen na podstatné zjiSténi.

Diskuse je prakticky pfehled literatury. Mélo by se to rozepsat: pro¢ to nékterym vyslo lépe a pro¢ vam
ne? To samoziejmé predpoklads, Ze jsou viechny citované &lanky prostudované.

Podle védeckych zésad by se méli v diskusi objevit autofi citovani v Introduction. Ale ne opisné, jen
s nimi diskutovat, potvrzovat jejich vysledky, nebo s nimi nesouhlasit. To je diskuse.




Proc jsou rozdily u telat od prvotelek a od star§ich matek? Jsou to zndmé véci, ale zdiivodn&ni je tieba.
Proc vysly pozitivné jen probiotika? Co je ve vé&ci? Bylo jiné krmeni? Pokus trval kratce?

Vyvarovat se takovych vét ,,....s timto zji$ténim souhlasi také ADAMS et al. (2008) a TIMMERMAN et
al. (2005)*. Takhle se to nemiiZe psat, oni neméli 3anci &ist vase vysledky.

Udavané referentni hodnoty jsou pfilis staré. Bylo to zkoumané za odlisnych podminek, a pokud by se to
mélo pouZit, mély by tam byt popsané vyZiva, ustajeni, plemeno a mikroklimatické ukazatele. Ale hlavni
je pouit jako referenéni hodnoty kontrolni skupiny. A to je v préci dobfe oletfend.

Nekteré hodnoty z Tab. 6 jsou patologické. Jak vysvétli autor nadmérng vysoké hodnoty u alkalické
fosfatdzy a gama-glutamyl transferazy? Chyba v nastaveni piistroji a porovnavacich roztokd, nebo
kardindln€ zhorSeny stav stdda? Pro& je v Tab. 6 u AF Sipka nahoru a u GMT S&ipka dolfi, kdyZ oba
ukazatele byly markantn& zvy$ené?

Diskutuje se jen s vlivem v&ku a zdravotniho stavu, ale ne s vlivem homeopatik a probiotik. Které
sledované ukazatele jsou pro pouZiti homeopatik, probiotik a prebiotik dilezité?
Nekteré pasaZe diskuse (napf. str. 99) jsou vyloZen& piehledem literatury, ale ne diskusi.

V Zavéru jsou vhodné vyjadfené ziskané poznatky. Mohl by autor jesté ustné vyjadit vlastni teoreticky
pfinos prace a vyznam zji$t&nych vysledki pro praxi?

ZAVER

Disertaéni préce fesi nejen velmi aktudlni problémy chovu telat, ale rozsifuje i vieobecné vyZzivaiské a
fyziologické v€domosti. Je komplexn& zpracovand.

Autor splnil stanovené cile, vhodnymi postupy ziskal cenné poznatky. Prokazal znalosti v pouziti mnoha
metod.

K praci neméam zévazné pfipominky. Ty, které uvadim, slouXi jen k doplnéni, ptipadné upfesnéni textu a
zv145t€ pro publikovani. V préci se ziskalo mnoho vysledkd, které by mély byt urychleng publikovany.

Praci doporucuji k obhajob& a po jejim obhdjeni navrhuji udélit Ing. Lubo$i Zabranskému védecko-
akademickou hodnost ,,philosophiae doctor“ (PhD.) v doktorském studijnim programu Zootechnika
v oboru Obecna zootechnika.
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Prof. Ing. Jan Brguéek, DrSc.
Narodni zemé&d€lské a potravinafské centrum, VUZV Nitra

V Nitfe, 10. 6. 2015



Véc: Oponentsky posudek na disertaéni praci

Oponent: Doc. MVDr. Pavel Novik, CSec.
Lazanky19
664 71 Veverska BitySka
Nazev disertacni prace: “ MoZnosti vyuZiti nekonven&nich postupit a potravinovych
dopliiki v prevenci a péci o zdravi zvitat*

Autorka: Ing. Lubo$ Zabransky

Skolitel: Prof. Ing Miloslav §0ch, CSc., dr. h. c.

Skolici pracoviSté: Jiholeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich
Zemédélska fakulta

Na zékladé Vasi z4dosti o vypracovani oponentského posudku na diserta¢ni praci ptedlozenou
Ing. LuboSem Zabranskym, zpracovanou vrémei doktorského studijniho programu na
Zemedelske fakulte Jihoeské univerzity v Ceskych Budgjovicich, zaujimam k vyse uvedené
préci néasledujici stanoviska.

PiedloZend disertatni prace ma rozsah 142 stran. Préace Je ¢lenéna do jednotlivych kapitol:
sklada se ze 3 stran obsahu, 1 strany souhrnu v anglickém jazyce, 1 strany seznamu pouzitych
zkratek, 2 stran uvodu, 55 stran prehledu o soudasném stavu studované problematiky, 1 strany
s vytyenim cile disertani prace, 5 stran materialu a metodiky, 33 stran vysledkii a jejich
diskuze, 1 strany zavéru, 30 stran obsahujici seznam pouzité literatury a 1 strany
s internetovymi zdroji. Dale 1 stranu seznamu graft, 1 stranu seznamu tabulek a 1 stranu
seznamu obrazkd. Na konec disertaéni price autor zatadil 6 stran obsahujicich seznam
vlastnich publikovanych praci, ktery obsahuje celkem 2 prace v impaktovanych periodicich,
I certifikovanou metodiku a 33 praci publikovanych v oponovanych védeckych &asopisech.
Rozsah jednotlivych kapitol je proporcionalng rozdélen vzhledem k jejich vyznamu.

1. Aktuilnost zvoleného tématu

Téma disertacni prace — ,,MoZnosti vyuziti nekonven&nich postupil a potravinovych dopliikt
v prevenci a pé€i o zdravi zvifat“ - ptedstavuje, vzhledem ke skuteCnosti, Ze organismus telat
v obdobi mlééné vyZivy (od porodu do odstavu) je, ve srovndni s jinymi kategoriemi
mléEného skotu, nejvice nachylny na onemocnéni, problematiku vysoce aktudlni.

Literarni pfehled autor rozdélil do osmi &asti. V prvni asti této kapitoly popisuje zékladni
charakteristiku holstynsko-friského skotu. V daldi &isti této kapitoly vénuje pozornost
fyziologickym aspektim trdveni u preZvykavct. Za zasadni, s ohledem na obsahovou néplii
vlastni prace, povaZuji zatfazeni kapitol souhrnné pojednavajicich o ristu a vyvoji travicich
organi u telat, technologii jejich ustajeni, zasadach Jjejich vyZivy v&etné mozZnosti zafazeni
krmnych dopliikd do krmné davky. V dalsi &asti literarniho prehledu autor, podle mého
nazoru spravné, zpracoval problematiku prijmovych onemocnéni telat. Logickym vyusténim
literarniho prehledu je kapitola, popisujici hematologicky profil telat.

Obsah a rozsah literarni reserse, zpracované Ing. LuboSem Zabranskym svédéi na jedné strané
o drovni orientace autora v dané problematice, na druhé strané pak samoziejmé i o vyuziti
viech dostupnych zptisobdl prace s riiznymi druhy literarnich citaci, v&etné jejich interpretace.
Takto zpracovany literarni prehled vytva¥ solidni zéklad pro vlastni feSeni doktorské
disertaéni prace.

2. SpInéni vytvéeného cile
Cil disertaéni prace autor formuloval jasng, struéné a srozumitelnd véetns obecné hypotézy.
Piedlozené vysledky obsdhly vyty&eny cil.




3. Material a metody zpracovani

Pracovni postup a konstrukei vlastni prace autor spravn¢ podridil koncepci i vyty&enému cili.
V této kapitole je stru¢né popsana metodika postupu zpracovani jednotlivych éasti doktorské
disertatni prace. Autor vychazi z vybéru chovu a jeho struéné charakteristiky. V dalgich
Castech popisuje metodiku odb&ru vzorkd a jejich zpracovani vletné statistické analyzy
ziskanych vysledkd.

4. Vysledky disertaéni price a jejich diskuze

Vysledky, prezentované v disertaéni praci, jsou uspofadany do tfi samostatnych celkd,
fazenych do logického sledu v souladu s metodami popsanymi v pfisluiné kapitole a jsou
autorem interpretovany v diskuzi, kterd je nedilnou soudsti kapitoly obsahujici prehled
dosaZzenych vysledkd.

Viiv krmnych dopliikii na vyskyt prijmovych onemocnéni telat a oviivnéni hmotnostnich
DFiristki Zivé vahy

Vpribehu feSeni této &asti disertadni prace autor, pii analyze hmotnostnich piirastki
avyskytl priijmd, prokazal pozitivni vliv uZivani probiotického pfipravku Lactovita,
hydrolyzatu z hné&dych moiskych fas Biopolymu a homeopatik. U pokusnych skupin mé&lo
pusobeni Lactovity, Biopolymu a Homeopatik pozitivni vliv na zkréceni celkové doby
vyskytu prijmového onemocnéni oproti skuping kontrolni.

Hmotnostni pfiristky telat v obdobi sledovani byly u pokusnych skupin pfi podavéni
pripravkid Lactovita, Bipolym a homeopatik vy$ii nez u skupiny kontrolni. Autor dale potvrdil
dalsi faktory, které ovliviiuji hmotnostni priristky telat, a to sezénnost a pocet laktaci matky.

Viiv krmnych dopliikii na vybrané hematologické a biochemické parametry v krvi telat

Pii analyze vybranych hematologickych a biochemickych parametri v krvi telat byl prokazan
statisticky vyznamny vliv na vybrané parametry v krvi telat oproti ostatnim skupindm pouze
u zinku ve skupiné Lactovita.

Vliv krmnych doplikii na Cetnost vyskytu prigmovych onemocnéni u telat v prvnich fizich
obdobi mlécné vyzivy a ovlivnéni mikrobidini aktivity

PtestoZe pii vyhodnoceni rozboru vzorki z druhého odbéru doglo u vetsiny telat, zatazenych do
této Casti experimentu, ke sniZené podtu mikroorganismii, statisticky prikazny vliv pouZiti
krmnych dopliiki nebyl prokazéan.

Je moZno souhlasit s tvrzenim autora, Ze zdsadni roli v oblasti udrzeni dobrého zdravotniho stavu,
také pii vyuziti krmnych dopliikd (ptipravky Lactovita, Biopolym a Homeopatika), maji dobré
zoohygienické podminky ustdjeni telat a uroveri osetfovatelské péce o telata v obdobi po narozeni,
mlécné a rostlinné vyZivy.

Pii porovnani vysledkii prace s vyty&enymi redlnymi cili mohu odpovédné konstatovat, Ze se
doktorandovi podafilo vyty¢ené cile naplnit. Vysledky, prezentované v diserta¢ni praci jsou
zpracovany v textové, tabulkové i grafické podobg, fazené do logického sledu v souladu
s metodami popsanymi v prisluiné kapitole.

5. Prinos price spoledenské praxi a pro dalsi rozvoj védy

Celkové predlozend prace Ing. Lubose Zabranského vyznamné dopliiuje komplex znalosti
v oblasti moZnosti vyuZiti krmnych dopliikd ve vyZivé telat v obdobi mléiné vyZivy.
Predkladand doktorska disertaéni préce je vysledkem systematické teoretické piipravy
aspiranta, kterd vyustila ve formulaci relnych cilt prace. Vychazi ze spravné koncepce
rozdéleni feSeni daného problému do jednotlivych etap zpracovanych ve vzijemné
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navaznosti. Aspirant prokdzal zpGsobilost pro systematickou védeckou praci. Vysledky,
dosazené v priib&hu zpracovéni disertadni prace prezentuje nejen v textové a tabelarni podobs,
ale 1 graficky vCetng jejich statistického vyhodnoceni. Celkové je moZno konstatovat, Ze
preventivni uZivani ptirodnich latek pozitivné stimuluje zaZivaci ustroji telat a ma celkovy
kladny vliv na fyziologické ukazatele organismu telat. Za vyznamné povaZuji moZnost
primého uplatnéni vysledkd disertaéni prace v chovatelské praxi.

Z formalniho hlediska je prace po strance technické zpracovana pe€live, graficka Uprava
umoziiuje piehlednou orientaci. '

V kopiich uréenych k archivaci a pii publikaci vysledkl doporuduji autorovi upravit nekteré
formulace a gramatické chyby, které pri findlni ipravé disertadni prace nebyly odstranény.
Disertaéni prace Ing. LuboSe Zabranského se vyznacuje UCelnym vyuZitim modernich
technickych, dokumenta&nich i vyrazovych prostredk.

K praci nemém zésadnich pfipominek. Pfi jejim studiu vyvstava jesté nékolik otazek:

1. Jak vid{ autor moZnost plosného rozsiteni vyuziti krmnych dopliika v chovatelské praxi?

2. Potitd autor s publikaci dosaZenych vysledki ve formé odborné monografie resp.
metodiky — MozZnosti vyuZiti krmnych doplitki ve vyZive telat v obdobi mlé¢né vyzivy
jako soutast prevence prajmovych onemocnéni telat?

3. Jaké finanéni zatiZeni pro chovatele pfedstavuje zafazeni krmnych doplikdi do krmné
davky pro telata v obdobi mlé¢né vyZivy?

Vyznamnym v pfedkladané praci se jevi predeviim:

- systematické zpracovéani odborné literdrniho piehledu jako solidniho zékladu pro vlastni
praci;

- vzdjemnd provéazanost jednotlivych &4sti disertaéni prace;

- prakticky ptinos prace pro chovatele skotu.

6. Zavér

Po prostudovani a zhodnoceni doktorské disertadni prace mohu konstatovat, Ze se autorovi
podafilo dosahnout vyty¢enych cild.

V souladu s platnymi predpisy pro studium v doktorskych studijnich programech Zem&dglské
fakulty JihoCeské univerzity v Ceskych Budgjovicich doporuéuji doktorskou disertadni
praci ,,MoZnosti vyuZiti nekonvenénich postupll a potravinovych dopliikd v prevenci a pé&i
0 zdravi zvifat“ autora Ing. Lubo$e Zabranského k obhajobé, a po jejim Usp&Sném pribéhu
doporuduji uddlitIng. Lubodi Zabranskému akademicky titul

wPhilosophiae doktor“ (ve zkratce PhD., uvadéné za jménem).
Doc. MVDr. Pavel Noviék, CSec.
LaZzanky19
664 71 Veverska Bityska

V Brné dne 19.6.2015 //




JihoCeska univerzita v éeskych Budéjovicich

Zemédéelska fakulta

Katedra zootechnickych véd
Vedouci katedry: doc. Ing. Miroslav Marsalek, CSc.
Védni obor: Obecna zootechnika

Studijni program: Zootechnika

Oponentsky posudek na disertaéni praci

Zpracovanou na téma:

Moznosti vyuziti nekonvenénich postupi a potravinovych dopliiki
v prevenci a péci o zdravi zviirat

Zpracoval student doktorského studijniho programu: Ing. LuboS§ Zibransky
Skolitel: prof. Ing. Miloslav Soch, CSc., dr. h. c.

Pfedlozend disertatni prace Ing. LuboSe Zabranského predstavuje uceleny a hodnotny
védecky spis, ktery sestdva z vlastni prace obsahujici 142 stran vlastniho textu véetné tabulek,
grafli a obrazkdl. Po formdlni strance je disertadni prace &lengna obvyklym zptisobem do
jednotlivych kapitol a je zpracovana na dobré jazykové a grafické urovni. Piipadné drobné chyby
nesnizuji jeji védeckou troveri.

1. Aktualnost zvoleného tématu

Disertacni prace Ing. LuboSe Zéabranského se zabyva aktudlni problematikou ve vyzivé skotu
rostlinnou vyZivu. Vychazi ze zpracovani vysledkd ze tfech naroénych poloprovoznich pokusti u
telat HolStynsko fryZského plemene skotu. Jedna se o vyznamny vyzkum v oblasti vyZivy a
zoohygieny chovu skotu. Aktudlnost feSené problematiky je vzhledem k ekologickym dopadim

a k rozvoji novych metod sniZovani z4téZ¢ organismu konvendnimi léky velmi vysoka.



Obdobnou problematikou zahrnujici i prevenci vzniku stavil narudujicich homeostézu organism

telat se v sou¢asné dob& zabyvé velkd ¢ast vyzkumnych pracovist’ i chovatelské praxe.

Na zaCatek prace je zafazen ,,Abstrakt” v anglickém zn&ni. Tato &ast price je pojata ve

vSeobecné rovin€ a seznamuje celkové s pfedloZenou praci.
2. Literarni prehled a proporcionalita

Rozsah kompilaéni €asti (véetné literarniho piehledu) je sepsan na 61 stranach. Vlastni
pokusnd ¢ast disertaéni prace je zpracovana na 79 strandch. V seznamu je uvedeno 313 praci a 9
internetovych zdroji, které doktorand pouzival pro zpracovani literarniho ptehledu a pro uvedeni
v kapitole a podkapitolach Vysledky a diskuse. Zde konfrontoval vlastni vysledky s pracemi
autorll zpracovavajicich podobnou problematiku. PouZité odkazy jsou v naprosté vétsing citace
z Clankii uvefejnénych v mezindrodnich vé&deckych impaktovanych &asopisech v poslednich
letech. V této oblasti 1ze konstatovat, Ze autor vysoce pfevy3uje poZadavky kladené na tento typ

prace.
3. Cil prace a kapitola Material a metodika

Pro podporu ristovych parametr a zdravotniho stavu telat ve skupindch byly ovéfovény
preparaty Laktovita, Biopolym spolu skontrolnimi skupinami a ve tfetim pokuse i
Homeopaticky protipriijmovy preparat. ,,Cil disertadni prace* byl rozdélen do dil&ich &asti, které
byly stanoveny zcela jasn& a konkrétn& a které mély vést k potvrzeni nebo vyvraceni piipadnych

vychozich hypotéz.

V kapitole "Materidl a metodika" je uvedena charakteristika chovu a pouzitého piistrojového
vybaveni, vCetn€ metod jeho pouZiti a zptsobu vypodtd jednotlivych naméfenych udaji.
Doktorand upfesnil se svym Skolitelem prof. Sochem metodiky jednotlivych pokusti, zptsoby
sledovani ristovych a fyziologickych parametrd, ziskavani a odbéry vzorki a jejich zpracovani a
vyhodnocovéni. Zvolené metody vyzkumnych sledovani a nasledného zpracovani vysledka jsou
podrobn& popsany. Vyznacuji se znaénym rozsahem, technickou a &asovou naro&nosti. Metody
zpracovani byly zvoleny spravné. Pokusy probihaly v poloprovoznich podminkach a na viech se
doktorand podilel pfi individualnim vaZeni telat, odb&ru vzorkt krmiv, krve a dalgich materialf.
Vysledky zjednotlivych dil¢ich pokusii vyhodnocoval rovnéZ statisticky a graficky

v dohodnutém rozsahu.
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4. Vysledky a diskuse

Jednotlivé dil¢i vysledky jsou uvadény piehledné v jednotlivych podkapitolach a
vyhodnocovany podle skupin telat a vlivu preparatd. Jsou doloZeny i hodnocenim vysledkd
jednotlivych dil¢ich fyziologickych rozbor. Vybrané skupiny vysledkii jsou zpracovany
statisticky a graficky. Diskuse je vedena s celou fadou citovanych literarnich odkaz a vzhledem
k jejimu konfrontatnimu pfistupu ji lze povazovat za nejpfinosn&jsi ¢ast prace. Vysledky jsou
origindlnif a dobfe statisticky zhodnocené. Tato &ast prace obsahuje fadu novych poznatkd a
sv&€d¢i o dobrych védeckych znalostech doktoranda a o jeho schopnosti provadét védecké
analyzy. To poskytuje zaruky jejich dal3i vyuZitelnosti ve védeckém vyzkumu i chovatelské

praxi.
5. Zavér a kapitola Seznam pouzité literatury

V . Zavéru“ se doktorand spravné souhrnné vyjadiuje k dosaZenym poznatktim a zobeciiuje je.
Préice je zakon¢ena &asti ,,Seznam pouZité literatury®, v niZ je uvedeno celkem 313 odkaz@i na
citované zdroje a na autory a jejich préace, z nichz zna¢na &ast je zahraniénich a aktualnich. Dale

Je citovano 9 internetovych zdroja.
6. Pripominky

V nekterych pripadech jsou rozdily v citaci autordi v textu a v seznamu literatury. Vzhledem
k tomu, Ze se v naprosté vétsiné jedna o rozdil v letopoétu vydani publikace, lze predpokladat, Ze
k chybam doslo pii zpracovani Gidajii pogitaovym programem a tedy i &astenou nepozornosti
autora (napf str.10 Cerveny (1999) v seznamu 1991, str.19 Urban et al (1987) v seznamu (1997),
str. 20 Heinl (1996) v seznamu 1995).

V seznamu pouzité literatury chybi v literdrnim pfehledu uvedeni autofi: Lilly et Stillwel
(1965), Gross (2002), Ahashi et Ushida (2009), Wicek et al (2012), Hardison (1996), Moreira et
al (2012).

Na stranach ¢. 71, 73, 75, 77 nejsou u nékterych sledovanych parametrii uvedeny v popisu
tabulek jednotky, i kdyZ je lze z &asti dohledat v textu, ktery za nimi nasleduje. Tabulky na

stran€ 95 a 96 jsou Spatné Citelné.

Zpracovany zave€r je uvazlivy a svéd&i o odborné erudici autora textu. V nékterych
formulacich se autor se znalosti v&ci dopustil zkratky. Bylo by vhodné praci doplnit o

doporuceni pro dalsi vyzkum v této oblasti.



K prici miam tyto dotazy:
Jak bylo zabezpeteno podavani preparatu po pievedeni telat do skupin z individudlnich boxG?
Jak pusobil vyskyt priijmii u jednotlivych telat ve skuping na vysledky pokust?

Byly zjisté€ny rozdily ve vysledcich v zavislosti na roéni dob&?

6. Celkové hodnoceni a zavér

Diserta¢ni prace Ing. LuboSe Zabranského je sepsina na zakladé provedeni praktickych
poloprovoznich pokusil, na kterych se podilel. Prace rozSifuje soucasné teoretické poznatky

v tomto oboru, obohacuje metodické postupy a obsahuje i nameéty pro zemédélskou praxi.

Vznesené pfipominky nesniZuji vyznam vyhodnocenych pokusi a mély by slouZit pro
pfipravu veédeckych a odbornych publikaci. Autor se podilel jako prvoautor na dvou
impaktovych publikacich a jako prvoautor & &len kolektivu na fade dalsich recenzovanych

publikacich u nés a v zahrani¢i, jak je patrno z p¥ilozeného seznamu vlastnich praci.

Doporucuji disertaéni praci ing Lubo3e Zdbranského k obhajobé pied v&deckou komisi a po
UspeéSné obhajob& navrhuji, aby mu byl ve smyslu zakona o Vysokych skolach a piisludnych
provad&cich predpist pfiznan v&decky titul ,,philosophiae doctor (Ph.D.).

e

Lot aié

V Ceskych Budéjovicich dne 11. 6. 2015 prof. Ing. Bohuslav éermék, CSec.




