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Prof. Ing. Jan Brouéek, CSc.

1) Uzkorozchodné klece, co to je a je to povolené? — Nejsou povolené, chyba vznikla
Spatnym piekladem a $patnou formulaci, spravné se mélo uZit nazvu ,individualni
boxy s podestylkou*.

2) Podrobna charakteristika hematologickych a biochemickych ukazatelt je vhodna,
ale Ctenafe zajima, jak se tyto parametry chovaji v rliznych situacich a po riznych
zasazich. Konkrétné pod vlivem probiotik, homeopatik, pofadi laktace matky, sezony
narozeni, anebo ustajent telat. — Nebyly zjistény statisticky vyznamné rozdily a
nedoslo k ovlivnéni krevnich parametri v organismu. Statisticky byl prokazan pouze
zvyseny obsah zinku u prvnich odbéri viech skupin. Toto zvySeni viak nemohlo byt
ovlivnéno krmnymi aditivy, ale sloZenim mlé&né krmné smési, do které se v nagem
pfipadé pfidaval i Zn, kde vyrobce predpoklada jeho protiprijmovy udinek.

3) V &asti ,,Cil prace® postradam presné hypotézy (uvedena hypotéza je p¥ilis
vSeobecna), ze kterych by vyplynulo statistické hodnoceni, a proto zadam doktoranda
aby je zformuloval a ustné, na obhajobs prednesl. —

el

a) pohlavi ma vliv na intenzitu ristu telat

b) krmna aditiva zvysuji rist telat a sniZuji nemocnost telat
¢) rocni obdobi ma vliv na riist a nemocnost telat

d) potadi laktace matky ma vliv na riist a nemocnost telat

4) Vysvétlete, co je to Milk tax? - Je to vozik, ktery automaticky nadavkuje
komponenty, vyrobi kvalitni krmné mléko, ohieje jej, udrzuje stalou teplotu a prvnimu
i poslednimu teleti se dostane stejna kvalita i teplota napoje — vyrobce Agromont
Vimperk, s. r. o.

5) V Cem spociva metoda autord Larsen et al. (1997)? — Sleduje se vzhled,
konzistence, barva a zapach vykal telat.

6) Co to je nadoba NTS? — Odbérova nadoba s Sirokym hrdlem a gumovym uzavérem
urcena k odbéru krve, je soudasti hematologické odb&rné sady.

7) Pro¢ se telata nesledovala az do odstavu? — U pokusu €. 1 dochazelo k odprodeji
byckl ve 4. tydnu po narozeni a pokus nemohl dale pokraCovat. Dale se
predpokladalo, Ze se do 28 dni po narozeni dostavi uCinky krmnych aditiv, a poté Ze
dojde k nastartovani vlastni imunity.

8) Co to znamena , Homeopatika PVB vermin6zni stavy“? — Polykompozitni
homeopatické ptipravky uréeny k prevenci a 1é¢bé parazitdz u zvitat — slozeni: Slo¥eni
pouZitého homeopatika: Ascaris 7 CH, Oxyurus 7 CH, Toenia Saginata 7 CH
(homeopaticka Fedéni ptipravena z vlastnich parazitujicich Cervi — Skrkavek, roupd a



@

tasemnic) Cina 4 CH (matecna tinktura pelyiiku cicvarového), Sabadilla a Spigellia
anthelmia 5 CH (byliny kychavice v§ivec a spigélie 1ékaiska, pfiznivé ovliviiuji
podrazdéni sliznic a kfece), Cuprum oxydatum 4 CH (méd), Granatum 4 CH a Sulfur
5 CH (drenazni ptipravky napomahajici otevfit viechny elimina&ni cesty a podporujici
¢innost vymeéSovacich organa).

9) Jaké bylo fed&ni homeopatika? — Redéni bylo dané vyrobcem, fedéni bylo do 7 CH
(Centezimalni (stovkové) dle Hahnemana).

10) Jakymi metodami se provadély analyzy hematologickych a biochemickych
ukazatel(? ~ Hematologicky analyzator Alvet a biochemicky analyzator Ellipse.

11) Pro¢ jsou rozdily u telat od prvotelek a od star§ich matek? — U krav na 2 a dalsi
laktaci je pro telata zvySen pfisun kvalitnich IGg z mleziva po prvnim napiti, panev je
vice rozsifena a dale nedochazi ke vzniku stresovych situaci v takovém rozsahu, jako
je tomu u prvotelek.

12) Pro€ vySly pozitivne jen probiotika? Co je ve v&ci? Bylo jiné krmeni? Pokus trval
kratce? - Ostatni aditivni latky neprokazaly v daném obdobi dostatednou G&innost na
organismus telat oproti vychozim piedpokladim.

13) Nékteré hodnoty z Tab. 6 jsou patologické. Jak vysvétli autor nadmérng vysoké
hodnoty u alkalické fosfatazy a gama-glutamyl transferazy? Chyba v nastaveni
pristrojli a porovnavacich roztokd, nebo kardinalng& zhorseny stav stada? Pro¢ je v Tab
6 u AF Sipka nahoru a u GMT S$ipka dold, kdyZ oba ukazatele byly markantng
zvySene? — ZjiStené hodnoty u fosfatazy a gama-glutamyl transferazy byly chybng
vyhodnoceny laboratornim vySetfenim. U GMT doslo k chybé& pii zpracovani tabulky,
a proto je Sipka umisténa Spatné.

14) Diskutuje se jen s vlivem v&ku a zdravotniho stavu, ale ne s vlivem homeopatik a
probiotik. Které sledované ukazatele jsou pro pouziti homeopatik, probiotik a
prebiotik dilezité? — U hodnot krevnich parametr se vliv krmnych aditiv neprojevil.

15) Mohl by autor jesté ustng vyjadfit vlastni teoreticky pfinos prace a vyznam
zjisténych vysledki pro praxi? — Statisticky priikazné bylo podani probiotik, které
ovlivnilo zvySeni hmotnostnich pfiriistkd telat a pozitivng piisobilo i na zkraceni doby
trvani prijmovych onemocnéni. Podani krmnych aditiv se statisticky neprokazalo u
ovlivnéni hematologickych a biochemickych parametrii ani u skladby mikroorganismi
v zazivacim traktu telat. Byly ovSem zjistény pozitivni trendy pii aplikaci krmnych
aditiv na ovlivnéni sledovanych parametrdi, které by mély byt pfedmétem dalgiho
zkoumani, pfi zvySeni poctu zvifat ve sledovanych skupinach.



Prof. Ing. Bohuslav éermék, CSc.

1) Jak bylo zabezpe&eno podavani preparatu po pfevedeni telat do skupin z
individualnich boxii? ~ Preparaty se podavaly pouze po dobu 14 dni, kdy byla telata
ustdjena samostatné v individualnich boxech s podestylkou.

2) Jak pisobil vyskyt prijmi u jednotlivych telat ve skupiné na vysledky pokusi? —
Rozdily ve vyskytu priijmovych onemocnéni nebyly statisticky pritkazné, z toho
divodu nelze jednoznaéné fici, do jaké miry ovliviiuje vysledky pokust.

3) Byly zjistény rozdily ve vysledcich v zavislosti na ro¢ni dob&? — Byly zjisteny
rozdily ve vysledcich v zavislosti na ro&ni dobé a to u obdobi 2 (duben, kvéten,
cerven), kdy byly naméfeny nejnizsi pfirustky

Doc. MVDr. Pavel Noviak. CSc.

1) Jak vidi autor moZnost plosného roziifeni vyuziti krmnych dopliikii v chovatelské
praxi? — JelikoZ byl prokazan vliv krmnych dopliika pfedeviim na hmotnostni
priristky telat a sniZeni frekvence vyskytu a doby trvani prijmovych onemocnéni,
bude aplikace krmnych aditiv v praxi vhodna pro chovatele zejména z hlediska
ekonomiky chovu, zlepSeni zdravotniho stavu stada a omezeni potieby antibiotickych
latek. Jisté by byla vhodna také aplikace probiotik s kombinaci imunitu posilujicich a
zazivaci trakt stabilizujicich rostlinych pripravka (dubova kiira, fepik, oregano. ....)
které by mohly byt pfedmétem dalsiho zkoumant.

2

2) Pocita autor s publikaci dosaZenych vysledki ve formé odborné monografie resp
metodiky — Moznosti vyuZiti krmnych dopliikli ve vyzivé telat v obdobi mlé&né
vyZivy jako soudast prevence priijmovych onemocnéni telat? — Pogita se s
vypracovanim metodiky po ziskani a ovéieni vice vysledki s mikrobiologickymi
rozbory.

3) Jaké finan¢ni zatiZeni pro chovatele pfedstavuje zafazeni krmnych dopliikd do
krmné davky pro telata v obdobi mlééné vyzZivy?

Lactovita Iks..... 5,31 K& 14 ks......74,34 K&
Biopolym Sml.....0,70 K¢ 70ml.... . 49 K¢

Homeopatika S5ml......0,43 K& 70ml.... .30 K&



Obhajoba disertaéni prace Ing. LuboSe Zabranského dne 29. 6. 2015

1) Predsedkyné komise - prof. Skfivanova pfivitala piitomné &leny komise, oponenty a
Skolitele. Nasledng piedetla Zivotopis uchazede.

2) Prof.Soch predet] stanovisko skoliciho pracovisSte k obhajob¢ disertaéni prace a
doporucil praci uchazede k obhajobg.

3) Ing. Zabransky prezentoval reSersi své disertaéni prace.

4) Oponenti ptecetli své posudky.

5) Uchaze¢ v dalsi prezentaci reagoval na piipominky oponenti a zodpov&dé&l na vSechny
dotazy.

6) Nasledovala diskuze.

a) doc. Illek doporuil pfisté nezvefejtiovat chybna data z laboratofi.

b) prof. Skfivanové: Pro¢ nebyli pfi pokusech sledovani také parazité?Jaké byla
krmna dévka u sledovaného skotu? Myslite si, Ze by bylo mozné udrzet vy3si
porodni vahu u by¢ka? Otazky Ing. Zébransky zodpovedsl.

¢) prof. Rehout: Jaké bylo sledovano plemeno a pro¢ bylo zvoleno?Otazky Ing.
Zéabransky zodpoveédgl.

7) Komise viemi hlasy schvalila obhajobu disertagni prace.

Zapsal:

Ing. Martin Filip



