Posudek na diplomovou prici

Miloslava Popilkova: Ob¢ansky rozvod a cirkevni nulita manzelstvi

Tato diplomova prace byla pfedlozena v magisterském studijnim oboru Teologie.
Téma této prace, domnivam se, je zvoleno vhodné, protoze vychézi ze studovaného oboru a
zaroven dovoluje studium a srovnéani dvojiho pristupu k téZe problematice. PfedloZena prace
odpovida pozadovanému rozsahu na diplomovou praci.

V tivodu jsou formulovény cile, metoda a prehledné schéma diplomové prace. Téma je
zpracovano analyticko-prezentaéni a komparativni metodou. Prvni ¢ast pfedstavuje a
analyzuje obCansky rozvod, neplatnost a neexistenci manzelstvi podle prava CR. Druh4 &ast
podobné pfedstavuje a analyzuje neplatnost a zanik manzelstvi v kanonickém pravu. Posledni
¢ast komparativni metodou srovnava rozpad manzelstvi podle svétského a kanonickeho prava.
Tato &ast je struénéjdi nez dvé predchazejici, avak pravé svou stru¢nosti a prehlednosti
vyborné dosahuje svého cile, totiZ srozumitelného uvedeni ¢tenafe do téZe problematiky ve
dvou rozdilnych svétech civilniho a cirkevniho prava. Diplomova prace vychazi ze svétské a
cirkevni legislativy a z odborné literatury Eeské v pfipadech, Ze se jedna o véci, které se
vztahuji k zdkonu o roding, a z literatury ¢eské, anglické, italské a némecké, kdyz se jedna
kanonické véci.

Z hlediska formalni a jazykové urovné je prace napsana velmi pec¢livé, kompaktné a
stylisticky &tive. Je pfehledn& rozdélena do deviti kapitol. V zavéru je stru€né shruti
zpracovaného tématu. K diplomové préci je pfipojen seznam literatury (v¢. cizojazy¢né),
seznam zkratek, piiloha, kterd obsahuje komparativni tabulku, a abstrakt v ¢estin€ a
v angli¢ting. Stran gramatiky by bylo mozné vylepsit nékolik drobnych pieklept (napf. str.
14, 15, 16, 21, 33, 37, 68, ...), z nichZ n&které jsou zfejmé& zpisobeny automatickymi
opravami po¢itatového programu.

Nasledujici poznamky by mohly byt souéasti diskuze pfi obhajobg:

e Citace ze zdkona o roding jsou nékdy uvedeny doslovné, avsak bez uvozovek a s tvodnim
,STOV.“ v poznamce — napt. poznamka ¢. 61, 71, 81...

e Na prvni pieéteni neni zcela srozumitelna paséz: Vztah mezi neplatnym a neuzavienym
manzelstvim, jak je vysvétlen na konci str. 20 a na zacatku str. 21.

o Jak rozumét vété na str. 38: Diivodem piekédZky svéceni je skute¢nost pfijatého svéceni, ne
slib celibatu.

e Zajimavé by rovnéz bylo porovnani formalnich a faktickych aspektii kanonické odluky
manzelt a svétského ustanoveni o vykazini ze spoleéného bydleni a zakazu vstupu do néj.

Na zavér téchto poznamek hodnotim préci jako velmi zajimavou a vybornou a
doporucuji ji obhajobé.
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