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UvoD

Bible je stZejni knihou keg'anstvi a evropské kultury. Obsahuje hluboké excsédmi
pravdy, které maji cdict i ¢lovéku 21. stoleti. Resto tato kniha tstava pro mnoho lidi
nesrozumitelnd. Lidé tatasto ztraci o Bibli zajem nebdstavaji na povrchu.

Semin& Teologické fakulty JU ,Prakticka prace s biblickytextem* pod vedenim
M. RySkoveé ukazal, Ze biblické texty Izetigtupnit i dneSnimgloveéku tak, aby ho oslovily.
To bylo divodem k vypracovani této prace.

Tak Siroce definované téma by nebylo mozné v damémsahu diplomové prace
zpracovat, proto bylo zagebi téma prace konkretizovat. Tato diplomova pjaceangrena
na dospivajici lidi v obdobi adolescence. Skupidalescent je dale vymezena na mladez
navstvujici farni spoléenstvi.

V teoretické ¢asti je teba nejprve charakterizovat adolescenta, jak sen¢paliva
vyvojova psychologie a sociologieti praci s adolescenty jaikkzité wdét, co charakterizuje
z psychologického hlediska tent@ékva ped jakymi Ukoly dospivajicélovek stoji. Nelze
opomenout také religiozitu adolescenta, rozvoj tiéhekosti a jeji mozné chybné formy.

Po charakteristice adolescenta je ipba si vSimnout nabozenského &adani
v sowtasné dob. Je nezbytné charakterizovat nabozenskou vychowatachezi, jak je
definuji cirkevni dokumenty. Dale je peba popsat stavajici situaci nabozenského
vzdklavani vCeské republice gedevsim po vydani nového Skolského zékona a rarobovy
vzaklavacich prograti) a popsat katechezi v s@sné praxi cirkve.

V neposlednitacdé se musime za#it na biblickou katechezi jako takovou. Pro
porozungni biblickym textim pouziva biblicka &da metody exegeze a biblickou
hermeneutiku. Podetbiblické katecheze se&nuji autdi E. Jonker a I. Baldermann. Pravidla
pro predavani evangelniho poselstvi stanovuje cirkevkiiment VVSeobecné direktorium pro
katechizaci. Z autdér zabyvajicimi se metodickym zpracovanim se v tétéacip wnuji
A. Hechtové, E. Jonkerovi, |. Baldermannovi a Pal@povi, nebé SirSi zakr rozsah této
prace nedovoluje.

Z teoretickécasti vychazi praktick&ast, ve které jde o vyuziti poznatk teoretické
¢asti vypracovanim konkrétnich navrbiblické katecheze. Pro stanoveni konkrétnich téma
biblické katecheze byl realizovanigkum. Vyhodnoceni gzkumu poslouzi jako podklad

pro vyker konkrétnich biblickych texit



Vybrana témata jsou zpracovana nejprve exegetidkyzaklad této odborné ippravy
a po zohledéni psychologie adolescenta stanovime cile, metodypaacujeme konkrétni
navrhy jednotlivych setkani biblické katecheze.

Cilem této prace je postihnout problematiku bikdickatecheze a jeji didaktické
zpracovani s ohledem nakvadolescence. Metodou prace je popis stavajiddl@moatiky
s naslednymi didaktickymi navrhy biblické katecheRm zjiSéni témat jsem pouZzila metodu
prizkumu formou dotazniku.

Prace vychazifedevsim z primarni literatury, opira se o cirkewrskolské dokumenty
a legislativuCeské republiky. Sekundarni literatura poslouzibjektivrgjsimu zhodnoceni
problematiky.



TEORETICKA CAST

1 Adolescent z pohledu vyvojové psychologie, socioleg

a religiozita adolescenta

Pokud chceme adolescentovi poroztiméli bychom znat vyznam pojmu adolescence,
kdy a jak dlouho trva, co toto obdobi znamena goveka, co proziva a jaké ukoly ma
jedinec prochéazejici timto obdobim.

Termin adolescence pochazi z latinského slova sckle, tj. darstat, dospivat. Tento
termin (jako wkité obdobicloveka) byl poprvé pouzit v 15. stol. Slovem adolescsat
oznauje dospivajici, dorost, anebo v &ir§im smyslu e#ad

Adolescence je tedy obdobim dospivani. Odborniess& nemohou zcela shodnout na
hranicich této Zivotni etapy. Je plnflesnych a duSevnich zm, kterymi prochazi kazdy
individualre.

Kdy konkrétre tedy ¢loveék zatind a kowi dospivani? Vstup do adolescence je dan
telesnym dozravanimlovéka a zaatkem gipravy na wité povolani. Stanovit konec obdobi
je mnohem obtiz§Si. Za konec adolescence Ize povaZzovat vstup dol@oi, ¢i osmnacty
rok, kdy¢lovék podle zakona dosahuije plnoletosti. PodI&#®ana to je dvacaty rok s tim, ze
u vysokoskolak posouva toto obdobi na dvacatett rok, neb6é predpoklada jejich delsi
ekonomickou zavislost na radich 2

Pro adolescenta jeildkzity fyzicky vzhled. PestoZze dospivajicglovek v této oblasti jiz
mnoho znén nezaznamenava, vzhled jeho postavy ma velky wyzsimérné rast do vysky
doharji spiSe chlapci (ze 171 cm na 178 cm), u diveki@malni (ze 164 cm na 165 cm).
Postava dostava dad@ proporce, chlapeckd muzni, divse stava vyrazn Zzenskou.
Chlapdim zasinaji rist vousy a dokati se mutacé.

Také v oblasti mySleni si adolescent neosvojujengaddové myslenkové operace.
Formalni logické operace ziskal jiz pubescent, adspivajici je umi Iépe pouZivat.
UvaZovani byva velmi rychléfeSeni nové, originalni az radikalni, néboeni zatizen
zkuSenosti. Na druhou stranu séze nedostatek zkuSenosti obratit proti adolescerak
se zrodi zbrklé a chybriéSeni.

M. Vagnerova zmiuje dalSi uskali v adolescentomnysleni: ,V tomto ¥ku mize byt

Gsudek snadno ovlivim emocionals. Adolescent se dovede nadchnout a jeho nadssnbp

! Srov. MACEK, P Adolescences. 11.
2 Srov.RICAN, P.Cesta Zivotems. 192.
% Srov. Tamtéz, s. 193.



i na jeho uvahy. OsolBrvyznammjSi argument miva i zdanlivou, subjektévaétSi logickou
vahu. Tato tendence neplati jen pro adolescergypyala v této vyvojové fazi vyrazsi.*

Pro ugesreni rozumovych schopnosti adolescenta feba zminit d¥ slozky
inteligence. Prvni z nich se nazyva fluidni intehge. Je z velk&asti dana biologicky a jde
o bystrost pi feSeni probléin Druhd sloZzka se oztgje jako krystalicka inteligence. Vyviji
se v pfibéhu Zivota a konkréthto jsou natiené pojmy, mysSlenkové obraty, strategie apod.
U adolescenta je sinvyvinuta fluidni sloZzka inteligence, ktera shyvajicim wkem

azkusenostmi bude ustupovat inteligenci krystalitké.

1.1 Vyvoj identity

Hledani a budovani vlastni identity je Ukol, kt€tgveka provazi jiz od ranéhostbtvi
aktery v adolescenci vrcholi. E. H. Erikson &li¢ ujasréni vztahu k soba v hledani vlastni
identity zakladni vyvojovy ukol tohoto obdobi. Cle &lovo identita znamena? Jiny vhodny
vyraz mize byt totoZznost. Identita je ,prozivani addemovani si sebe sama, své jedimsti
i odlignosti od ostatnich®,

Zakladem je poznat sdm sebe, své klady a zapoéyimihy, zajmy, dovednosti, ale
i slabosti. Znamena to stat za sebou, znat své miinwosnice, postavit séelem k sob
i kK svému Zivotu aifevzit za s\j Zivot zodpow¥dnost. Zakladnim problémem hledani identity
je odpo¥d na otazku ,kdo jsem"“. Adolescent se pta po hodriosmotivech, které zastava.
Pta se po svych snech, touhach, po svych schoghoatenoZznostech realizace. Dospivajici
objevuje nové vlastnosti a édomuje si vlastnosti, které jiz &h ale nevSimal si jich. &kdy
takové objevy znamenajfipemné pekvapeni, skdy ztratu iluzi.

S hledanim identity je spojeno experimentovani.tdemetoda pokusu a omylu.
Projevuje s€astym stidanim spoi a kongéki, experimentovat lze také v erotickém Zivoit
v naboZenstvi. Nize se to jevit jako nezavazné zkousSeni, ale expatimize byt nevratny
abyva spojen s hlubokou zkugendsti.

Identita znamena kontinuit@lovek je zakotveny v minulosti a sffuje do budoucnosti.
Dale je wdomim, Zze m&loveék zivot ve svych rukach, sam @&m rozhoduje a frize jej
zmenit. A predevsim identita znamené&domi vlastni jedingnosti, originality.

SttZejni sloZzkou identity je mravni odp#inost. Adolescent naléza vlastni motivy

ahodnoty. V jednani jde o jeho svobodné rozhodmMgni zodpovdny pouze v§Si autorit,

* VAGNEROVA, M. Vyvojovéa psychologijes. 304.

® Srov.RICAN, P. Cesta Zivotens. 197 — 200.

® HARTL, P.; HARTLOVA, H.Psychologicky slovnils, 221.
" Srov.RICAN, P.Cesta Zivoters. 221 - 222.
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ale také sdm s@b,V koncepci E. Eriksona je adolescence chapéka faost mezi ,dtskou
moralkou“, kter4 se opirala o jasn&jai pravidla uéovana autoritami a moralkou da@ésjrh
zaloZenou na zvriténych etickych principech®

Adolescent je v morélce absolutista. ,Podle absddit norem, podle nichz sam
nedovede Zit, soudi adolescettsp spol€nost, gedevsSim rodie, samojmeé i ucitele
alékare, o faréich nemlu¢ — a nezastavi seed 7adnou autoritol?. PiestoZe u svého okoli
vyZzaduje dsledné dodrzovani moralky, u setzesto dokaze byt velmi shovivavy.

Diky abstraktnimu logickému mysleni se mlaflgvék hrouzi do Uvah o zakladnich
etickych principech. Zaroweje dospivajici schopen zajmu o druhé a konkrétpgdoani
v konkrétnich situacich.

SlozZitost @i vybéru hodnot ovliviuje bezesporu také spotest. Diky pluralig je pro
dospivajici mnohemeési se orientovat viznych hodnotovych systémech a zaujmout k nim
vlastni nazor a posto;.

DalSi dilezitou slozkou identity je sexudlni identita. Davkna dos§t k prijeti své
Zenskosti, muz zase Kijeti svého muzstvi. Takovy souhlas neznamena paqugeti
pohlavnich znak, fyzického vzhledu postavy, ale také to je soulskagenskowi muzskou
roli. A to neni nic jednoduchého. Akceptovani stykée pouze role matkyi otce, ale také
oblasti prace, kariéry, spaenského uplatni.

P.Ri¢an zmiuje jest spiritualni identitu. Tato doba je bohata na nkbiduchovnich
proudi. Pozitivni na tom je, Ze jedinec ma Siroky ¥gbze kterého rize svobodéa volit.
Zarovenr ale €Zko naléza &akého divéryhodného vdce, ktery by mu pomohl s duchovnim
rastem. Adolescent touzi po prozitku a po jediné hitsbprava. Nekdy je tato touha tak
silna, Ze niZe potl&it schopnost kritického myslem.

Nalezeni a fijeti vlastni identity neni®bec jednoduchy proces. Obdobi, kdy si jedinec
jes€ neni jisty vlastni identitou, pojmenoval J. E. ®lardifuze identity Znamena totéz, co
E.H. Erikson nazvakonfuzi identity Tyto terminy vyjaduji nedsgch pi ziskéani vlastni
identity, tj. nalezeni své sexudlni orientace avén@ profesni drdhy a uceleného nazoru na
swt. Jedinec dosud nema pocit vlastni integrace.

Nova identita znamena nejistotu. Adolescent se h@zic s fungujici identitou diie
avstupuje na nejisté pole identity dospivajicitidovék se pakéasto dostava do krize
identity, kterou E. H. Erikson nazvaloratorium

8 MACEK, P.Adolescences. 82.

®RICAN, P.Cesta Zivotems. 211.

10 Srov. Tamtéz, s. 220 - 221.

1 Srov. HARTL, P.; HARTLOVA, HPsychologicky slovnils, 114, 269.
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Byt dosgglym je &Zké. Adolescent se brani a vyitvai jakési pozastaveni mezitstvim
a dosplosti. Jde pedevSim o odlozeni problém o odmitnuti vliastni zodpesnosti.
Moratorium je mezifaze, kterou adolescent oddadog@lost.

Moratorium nmize mit fizné formy. Projevuje se ndklad prehnanou pili a zaujetim
studiem ciziho jazyk&i sportem,¢lenstvim v pochybné pait sexudlni promiskuitou apod.
Jako odloZeni dosgjosti mize poslouZzit i vojenska sluzba nehighfSka na vysokou Skolu.
V zoufalstvi nachazi adolescenti €i&i¢ dokonce ve &zenici psychiatrické léebre. Musime
si uvdomit, Ze nelze automaticky dza vSemi vySe jmenovanymi projevy moratorium. Je

treba rozlisit, zda nejde o hlubsi poruchu sociaézaosobnost?

1.2 Vztahy s rodi¢i a vrstevniky

Pro mladi je typicka kritika rodii. Ale neni to jiZz slepa vzpoura pubescemtdolescent
je o trochu rozvazssi, jeho intelekt je vycvergjsi. Proto jsou jeho otazky, pochybnosti,
namitky konkrétsjsi, cilergjsi.

Rodite se k takovym spdm nesmi stast lhostejrg. Bylo by chybou nechat mladého
¢loveéka jen tak vypovidat aigjit to bez odezvy. Dospivajici pebuje, aby ho rode brali
vazre. Aby vzali v ivahu jeho namitky a hajili sei$epiasob Zivota, své nazory.

Toto vSe jeiteba chapat jako sepam proces, kdy se adolescent osamaésjata snazi
se budovat vlastni Zivot, vlastni rodinu s viagtdpowdnosti. Tento proces, ktery Rican
nazyva emancigaim procesem, je dlouhodobou zalezitosti a v towmikaw vrcholi. Neni to
vibec snadny ukol &sto je provazen rozhymi vykyvy v chovani adolesceant

Tam, kde se nediadospivajicimu uvolnit se ze zavislosti na toch, dochazi kiznym
obtizim. Misto lasky pociti dospivajici nenavighahrdani, jini se iflis uzaviraji do svého
nitra, smi a fantazii, dalsi maji problémy se studiem anedow jnespokojeni se studijnim
oborem a jedtjini se boji ztraty rodiovské lasky a unikaji do infantilni zavislosti.

Vzhledem k dnesni demokratické az liberalni vyeéhsivodbornici kladou otazku, zda je
i dnes typicka vzpoura dospivajicich. B¢an se neztotditije s nazorem, Ze konflikt mezi
rodi¢i a dospivajicimi mizi. SpiSe se tento mezigemmdrkonflikt pronméiuje a upousti se od
jeho klasické formy. Velkou roli hraji rogk, kteéi touzi zastavat jiné ukoly nez rodvske.
».Chovani a cely zfisob Zivota rodiovské generace se dnes vice ndzedpodoba zjsobu

Zivota ctti. Mladi naraZejicasto vice na anonymni instituce nez na osobni iautgejich

12 5rov.RICAN, P.Cesta Zivotens. 224 - 225.
13 Srov. Tamtéz, s. 214 - 215.
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revolta nenachazi adreséaté.”

Z predchoziho plyne, Ze mezigenara konflikt je nezbytny ke zdravému vyvoiji
adolescenta. S tim nesouhlasi P. Macek, ktery geksize uvadi vyzkum A. Petersenove.
Tento vyzkum doklada, Ze ,vysoka mira konflije zaznamenanagdevsim u adolescent
s tzv. rizikovym chovanim — delikvenci,éldy z domova, vstupem do naboZenskych sekt,
nedokorenim stedni Skoly, konzumaci drog, resp. s vysSim vyskygebevrazd a duSevnich
poruch.?®

OvSem tento vyzkum nepoukazuje na to, ze konfekEpatny, nybrz Zze vysoka mira
konfliktt je Spatnd. PRi¢an ve své knize uvadi, Ze ,konfrontaci a sporenvaeh mezi
adolescentem a railinevyterpava, aspov dokre fungujici rodig ne. Richdzeji i obdobi
harmonie, ba i vzacné chvildidrnych rozhoval, které ol strany tolik potebuji.*® Ve
zdravych rodinach jsou tyto procesy v rovnovazeaokud maji adolescenti pocit, Ze mohou
svobodri vyjadrovat svij ndzor a Ze se na& ere ohled, pak konflikt neni na Skodu.

Vrstevnické vztahy jsou pro dospivajicintleFité, protoZze mu umdiji testovat sebe
sama. Je to moznost sebesdileni, poskytovaniwvotikavani a zkouSeni beztgich zavazk.
Sdileji stejné zkuSenosti, stejné problémy, nejsis@onejistoty.

Clenstvim ve vrstevnické skupinziskava dospivajici &ité spolgenské postaveni
apredevsim pocit vlastni hodnoty. Je préha velmi dilezité gijeti vrstevniky a jejich
pozitivni hodnoceni.

Na jedné strahje pro vrstevnické skupiny typicka konformita, t&ese tyka fedevsim
vngjSich znak (obleteni, &es, styl vyjatiovani), na stranh druhé nalezneme ve skupin
rozli¢né role (mlui skupiny, baw, organizator apod.).

Co se tyka vyvoje vrstevnickych vzighP. Macek zmiuje Kklasifikaci B. Dunphyho.
Tato klasifikace zahrnuje pubescenci a adolescdobromady. V prvnim stadiu vznikaji
malé skupiny — party. V pméru maji okolo Sesti¢leni, jsou neformalni, disi nebo
chlapecké. Tyto menSi skupiny secinaji ve druhé fazi setkavat vet§ich skupinach,
vétdinou kolem dvacetilend. Ugelem takovych setkani byva zabava, party, ,mejdan®.
Takové skupiny jsou jiz smiSené a plynulieghazeji doieti faze, kde jiz jde o prvni
partnerskeé vztahy. Padvrtou fazi autor vidi $Si heterosexualni skupiny, které se v paté fazi

rozpadaji na mensi skupiny, ale postavené na inupitelstvi’

“RICAN, P.Cesta Zivotems. 216.

15 MACEK, P.Adolescences. 67.

B RICAN, P.Cesta Zivotems. 214.

7 Srov. MACEK, P Adolescences. 72 - 73.
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1.3 Socializace

Dospivajici ¢lovék neni pouze soubor psychickych pociod Ukoli. Je tvorem
spole&enskym, jeho Ukolem je také zda socializace. Musi se G&pe zapojit do této
spole&nosti a pevzit podil na jejim utd@ni. A zgtné, spol€nost ma podil na vyvoji
dospivajiciho a ut¥ého v sociokulturni oblasti.

V sociologii se nesetkavame s terminem adolesadnt pojmem mladez. Tento pojem
neni tak striktd vymezeny. Oznalje jedince, ktery fechazi z étstvi do dosplosti. Ve
znané mie se vyznamaykryje s terminem adolescent, akkdy do tohoto pojmu spada jiz
pubescent.

V diivéjSich stoletich se adolescence ztatnala s pubertou. iBchod od étstvi
k dosglosti byl velmi rychly. Role byly jaghstanovené spataosti a jedinec # minimalni
moznost volby. V @isledku sociologickych, politickych a kulturnich &m se obdobi
dospivani stalo vyznamysim a slozijSim obdobim a délka jeho trvani se prodlouZila.
Konkrétre Ize zminit nastup kapitalismu, urbanizaci, migrambyvatelstva a izeni
vSeobecného SkolstiA.

Mladez se zé&ala odliSovat jako samostatna skupina od konceil&catku 19. stoleti.
Se vSeobecnou platnosti a se specifickymi znakynlpeit o mladezi od zstku 20. stoleti.

Do 19. stoleti byli lidé vazani nagvyuvod. Pokud seéloveék narodil nap. v rolnickém
prostedi, také v &m do smrti #stal a bylo nemyslitelné, aby hoemil. Nemohl rozhodovat
o svem vzdlani, o svém povolani.i®chod od d#tstvi do dosplosti byl rychly, protoze byl
jasre dan gedem.

Industrializace v 19. stoleti vedla k tomu, Ze Wa@otebovala ¥tSi piliv pracovnich
sil. SlozZitost vyroby si postugnvyzadala odborjSi pripravu a vzdliani. Proto se musel
vytvorit ¢asovy a socialni prostor, ve kterém by se t&fprava mohla uskudait. Vzdelani
apriprava na povolani se postupéasu institucionalizovala, vznikly Skoly a povinrikoki
dochéazka. To vSe p@tbovalocas, ktery bylo nutné Wenit. Tak vzniklo obdobi, kdy se
mladi lidé gipravovali na své povolani a vznikla mladéz.

Dulezitou ulohou mladeze je socializace. Socializat@menda proces danovani se do
spole&nosti, do jakékoli spotenské skupiny. Tento Ukdllovéka provazi po cely Zivot.
V prabéhu socializace si jedinec osvojuje normy ve sképjaji hodnoty, @i se socialnim
rolim a dalSim dovednostem a schopnostentziSE procesu socializace lezi vtdtvi

amladi a jeho vysledkem je vytieni ,soc. JA*, soc. identity, sociokulturni osobtiodedna

18 Srov. MACEK, P Adolescences. 13 - 14.
19 Srov. ONDREJKOWE, P.Socializacia mladeZes. 16 - 18.
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Mrivrw s

Z. Helus rozliSujectyii sloZky ¢i aspekty socializace. Prvni z nich fednoto¢
normativni slozkaZde jde o vlastni hodnoty, normyiepwdéenti, idedly?’* Kazda subkultura
si vytvéi vlastni specifické hodnoty a normy, symboly, zyyKlastni normy nefejima
dospivajici automaticky od daspch jen proto, Ze jsou dané. Normy a hodnoty $i séam,
podle toho €im se vnitné ztotoZiuje. A dodrZzovani takovych norem pak striktryZaduje.

Druha slozka jesloZzka mezilidsky vztahavdde o interakci mezi lidmi, ktera je
ovlivnéna vyse zmignymi zvnitnénymi normami. V této slozce je také&ldzité osvojeni
socialnich roli.

Treti slozka v Helusavpojeti jerezultativni sloZzka systémiiyka se kultury a jedince
jako produktu socializace. Posledni se nazpsbbnostni slozkaTa obsahuje osobni
charakteristiku jednotlivce, jeho sebepojeti, sebalocenti, identitd?

Pro mladez je charakteristicka jejich vlastni sutka. Kulturu sdili wita skupina, je
soudrznym celkem této skupiny, prostupuje lidskanosti a je pedavana v procesu
socializace. Kultura nejen posiluje soudrznost,take lidi odliSuje a rize byt potencialnim
zdrojem konflikti. Kazda socialni skupina si vyi¥avlastni kulturu, kterou nazyvame
subkulturou?®

Od poloviny 20. stoleti se stal igpb Zivota mladeZze dob situovanych vrstev
uplatiovany vSemi socialnimi vrstvami mladeze. Vznika sakbkultura mladeze, ktera neni
ani tidn¢ ani socialg diferencovana.

Dnes neni jednoduché mluvit o kuktumladeze, protoze v této doje typicka pluralita
Zivotnich styi. Mnozi odbornici se tak snazi definovat spoée znaky i#iznych Kkultur
mladeze a vznikaji roziné typologie mladeze. Je pak mozriéspvsechny rozdily nalézt
trendy, které ovlixiuji Zivot mladéhaoclovéka. Jsou to konzumni orientace (Zid’ ta nyni),
orientace na soukromy zivot (rodinaagelé), konzervativni orientace (@dek, povinnost)
apostmaterialisticka orientace (individualizace,esellizace}?

Diky vlastni kultite si mladez vytvid vlastni s¥t a vymezuje se jim od &a dEtského
i dosglého. Tato kultura je ohratena, ale ne izolovana. HlubSim proniknutim do sitbky
lépe os¥tli, popr. ovlivni proces socializace mladeze. A také lépalyzujeme a hloud)
pochopime problémy dospivajicich.

20 JANDOUREK, JSociologicky slovnils. 220.

21 Srov. MACEK, P Adolescences. 47.

22 Srov. Tamtéz, s. 48.

% Srov. MONTOUSSE, M.; RENOUARD, G7ehled sociologiges. 106 - 107.
4 Srov. KAPLANEK, M. Pastorace mladezs. 18 - 19.
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Diive bylo €Zké pro dospivajici obhdjit 8vswét a jejich subkultura séasto stetavala
se subkulturou dosfych. Dnes jiz tomu tak neni. Dodp vétSinou gijimaji swt mladeze
jako kEZnou sodast Zivota. Nkdy to ovSem maize hrandit s Ihostejnosti, kdy se mladi mohou

citit negijati a izolovani.

1.4 Nabozensky vyvoj

Jestlize chceme u adolesdembzvijet jejich viru, musime znat nejen jejich easi
asocialni vyvoj, ale také moznosti vyvoje jejichigabzity. Je teba si ugdomit, Ze kazdy
piijima a proziva svoji religiozitu jinak. Velky vlivma vyvoj nabozenskosti ma také
individualni zkuSenost. Na vlastni religiazgte odrazi zvladnuti ukibvyvojové psychologie.

Idedlem je, aby duchovni vyvoj Sel ruku v ruce sojgm duSevnim. Proto jgeba
usilovat o takovou religiozitu, ktera podporuje budni osobnosti, tj. relativni svobodu od
strachu, ohroZzeni a nenavisti, a kterd se snazioztiyni postoj kvlastni osobnosti
ak ostatnim. Déle by naboZenska vychovéarumo#ovat nejen poznani, ale také zazitek,
o ktery by mohklovek svoji religiozitu ogit.

P. Ri¢an uvadi Siroky w§et nabozenskych prozitk Zakladnim prozitkem jdicta
Clovek citi baze, obdiv, touhu, odevzdanost. ¥&m projevem raze byt nap pokleknuti.
Zmizi-li z acty obdiv a touha, zbude¢ioveéku strach Strach z boZstev, ale i ¥dg’anského
Boha byl siliji proZivan v minulosti. Dnes j&astjSim pocitemizkost kdy sec¢lovék citi od
Boha opus&in, bez radosti a pokoje. Opakem k tomupit bezpé. Vira a divéra jsou
postoje, kter&loveka ujiguji o Bozi dobrat. Siln€ jsou prozivany v obdobi pronasledovani,
kdy weéfici oswdcuje svoji wrnost. V obdobi nejistoty, kdy¢lovék musi udlat krok do
neznama, vyvstava do pegi nadije, tj. vira do budoucnosti. DalSi z nejzaklggdinch
ndbozZenskych prozitk je laska Ve vztahu k Bohu frize jit o mystickou lasku nebo
o evangelijni agapé, které je nerazid spojené s laskou k bliznimu. V lasce k bliznimizen
pievazovatsoucit ale také sdileni radosti a prozivani vzajemngkbsti. Na vie, nadji
alasce je zaloZzeny pokoj, ktery se opira o jistoaziBo odpu&ni hiéichi. DalSimi prozitky
jsou nap. radost, pokora, svoboda,dédost, smysl Zivota, pravda 3j.

Je velmi ¥¢Zké popsat nabozensky vyvoj, nébeligiozita mize byt chapana velmi
Siroce. Proto vznikly tzné modely charakterizujici rozvoj viry. Obécjsou pro rozvoj
religiozity dilezité ti body:

* rozvoj divéry, osobniho spolehnuti se na Boha

* rozvoj poznani, &omosti o tom, v koho a v c@&iVvm

%5 grov.RICAN, P.Psychologie naboZenste 247 - 251.
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rozvoj jednarf

Na nasledujicich strankach jsou uved&nattai, ktefi se vyvojem religiozity zabyvaji

podrobrji. Prvnim z nich je F. Oser a jeho stépraboZzenského mysleni.

Stupné nabozenského mysleni podle Fritze Osera:

Jakysi pedstupé tvori obdobi, kdy¢lovék neni schopny rozliSovat mezi lidskym
aBozim konanim?’

Absolutni cizi ufent V prvnim stupni je Bh chapan jako korkeda autorita, ktera
Spatné jednani tresta a dobré éduoje.

Rovina odplatyVe druhém stupni ditjiZ nejen pasivé prijima odneny a tresty, ale
snazi se svym jednanim naklonit Boha na svoiji stradde o obchod oo za ®co.
Sebeutent Ve tretim stadiu je st Boha a s#t lidi zcela oddleny. Bih ani netresta
ani nepomaha, nebalo s¥ta nezasahujeibec. Nepopira se bozi existence, ale tato
skute&nost nema s lidskym Zivotem nic spaiého.Cloveék je sam za sebe zcela
odpowdny.

Svoboda a proetelnost Clovek se citi byt sotasti boZiho planu. Boha Ize zakou3et
skrze fizna znameni (laskaiqielstvi, piroda, hudba, usmi apod.).Clovek si
uvédomuje svoji svobodu, ale také svobodu Boha.

Univerzalni komunikace a solidaritdNejvySSim stupm je bezmezna solidarita.

Jde o zaZiti afgkonani viny, bezpravi, smrti a utrpéhi.

F. Oser popisujed stupia (a jeden pedstupé) nabozenského mysSleni. Dale uvadime

Westerhofiiv model viry.

Westerhoffiiv model viry:

Vira zkuSenostni, odpozorovandra ditte se opira o zkuSenosti. Jestlize méa dit
dobré zkuSenosti, ma také dobry vztah k Bohu.

Vira spolena, kolektivrii Smyslem viry je spoluast na ke'anském spoleenstvi,
se steji smyslejicimi lidmi.

Vira hledajici Clovék hleda novy vyznam viry, kterym chcéegonat dosavadni

jednoduché koncepce. Klade si otazky typu: Kdo &€ chci?

%6 Srov. HANESOVA, DNabozenska vychova v $kolash103 - 104.
2" Srov. Tamtéz, s. 104 - 105.
8 Srov. MUCHOVA, L.Biih je jako mrakodraps. 33 - 34.
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Vira vlastni, osobniVira se stava s@asti osobniho Zivota. Idealem je rozhodnuti:

BoZe, chci Zit s tebou a jit, kamkoliwmposle&?

Po Westerhoffovych modelech viry nasleduji Fowlgrstupre viry.

Fowlerovy stupng viry:

0w

Nediferencovana viraV tomto stupni se dituci daveérovat. Jde o tzv. bazalni
daveru, diky které dit pociti svoji hodnotu a to, Ze je milovanéigimané. Tento
Ukol spadéa do prvniho roku &i¢.

Intuitivne-projektivni vira Vira digte je ovlivrena gikladem dosgych. Velkou roli
hraje také fantazie actbkd fedstavivost. Proto k @i velmi dolie promlouvaji
symboly a symbolické jednani.

Mysticko-slovni viraPozornost déte nepitahuje jen vira rodii, ale vira SirSiho
okoli (pribuzenstva, cirkevniho sponstvi). Bith ma lidské vlastnosti, proto neni
problém s nim komunikovat, oéco prosit, #co aiekavat. Dogmata a moralni
pravidla se berou doslova. V tomto obdobi se étalitozviji cit pro pibehy, i kdyz
zatim nedosahne na nejhlubsi vyznamy.

Synteticko-konvencionalni viraClovék jiz zkou$i nahlizet svoje reswédéeni
ahodnoty, ale zarovese je&t opird o druhé. Svoji viru takike prohloubit, brét ji
osobgji, ale také kritétéji.

Individualizova@ promyslena vira Clovék opousti vijsi autoritu a z&ina se
rozhodovat sam za sebe, podle viastnirmemi. Zarové prebira odpovdnost za
sva rozhodnuti. Usdomuje si sdm sebe jako sast spolénosti, coz niZze vést
k aktivrejSimu zapojeni v mezilidskych vztazich.

Spojujici vira Pravda, kterou jizlovék drzel v rukou, jako by se rozplynul@lovek
se obraci zg k odmitnuté tradni vire. Uwdomuje si, Ze ona pravdaude byt
nahlizenaiznymi pohledy.

Vezahrnujici viraClovek prekonal fiznost interpretaci a vytyib si vlastni nazor
na swt. Zivot bere jako poslani, kdy méa napVat gikazani lasky a postavit se na

stranu patebnych, lidi v nouzi®

2% Srov. HANESOVA, DNabozenska vychova v 3kolash105. )
%0 Srov. MUCHOVA, L.Biih je jako mrakodraps. 34-35 a HANESOVA, DNaboZenska vychova v kolach

s. 107.
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1.5 Religiozita adolescenta a nebezpgjejiho chybného vyvoje

Jak bylo uvedeno vySe,&&ejnim Ukolem dospivajiciho je nalezeni vlastniniig.
Podle PRi¢ana hledani vlastni identity miva naboZenskou povate pedevdim o zaZzitek
obraceni, ktery se nabozenské skupiny snazi naucsiiych dospivajicicbleni. Co ovsem
pojem ,obraceni“ nebo ,konverze“ znamenaji? ,Obracie pedevSim teologicky pojem,
znamenajici obrat v pozitivnim smyslu, konkeéta Hichu, sobectvéi od model k pravému
Bohu... Konverzi rozumime naproti tomdikion k jakékoli ndboZenské orientaci¢ens
piechodu od jednoho nabozenstvi k druhémiipguiré i mezi vyrazg odliSnymi sndry
v rdmci jednoho naboZzenstv

ZvySe uvedenych model Ize pro adolescenci vztdhnout nésledujici: Podle
Fowlerovych stupi viry by mel adolescent dosahovatdividualizova@ promyslené viry
neba’ opousti vijSi autoritu a pebira zodpo¥dnost za sva rozhodnuti. Dospivajgtivek
hleda své misto v Zivgt své vlastni hodnoty. Proto podle Westerhoffovgobdeli viry je
pro adolescenta typickdra hledajicj ktera by nila prechazet veriru osobni Slovy F. Osera
bychom hoviili o svobod a prozetelnosti. Mlady¢lovék si uwdomuje svobodu a tize
vhimat Boha skrzeizna znameni.

Mlady ¢lovek muze chapat Boha jako vztah, ktery se odehrava nokmi.lAnebo se citi
byt vazan myslenkou lepSiho a spravefj§iiho s¥ta. Také se fize citit jako vyvoleny, ten,
ktery m& na zemitdeZité poslani. Bh je pak tim, kdo ma prédovéka poselstvi a ukazuje mu
cestu. Clovék naléza sam sebe tehdy, kdyZ se da povolat Boh&dya najde své misto
v pifbshu Boha s lidmi.#

Uspsny vyvoj neni nikdy zateny. MiZze se stat, ze dospivajicistane stat ifli3
dlouho na religioz#t, kterd nebude prohlubovat Zadnou formu viry zaloBena zazitku
akonéni. Nebezpé stagnace vyvolavaji podle B. Groma tyto okolno§lité je zavislé
anachylné na ovladani zwvwdn ma sklon Kkritualismu (WSimu napodobovani)
ak verbalismu (opakuje nepochopena nebo &pbthopena slova). Uétd i dosglych je
mozné, Ze hovd o wcech bez toho, aby o nichéipredstavu anebo¢jaky zazitek. Pro
naboZenskou vychovu to znamena: tam, kde povid&dha neni vic spojené se snahou
ovzdy novou zkuSenost v meditaci, modiitta angazovanosti, stdva se pojenihB
anaboZenskées slovnim obalem, ktery uZ vic figi zaZitek a mysleni, ale nahrazujéje.

Podle PRi¢ana je také problémem, pokud se jedinec rozhodmediboZenskou nauku
a praxi, pestoze pro & nejsou vnitné piné preswdcivé. Tyto pochybnosti byvaji

L RICAN, P.Psychologie nabozenstei. 292.
2 MUCHOVA, L. Biih je jako mrakodraps. 27.
% Srov. GROM, BNaboZensko-pedagogicka psycholggia29 - 32.
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vytésiovany do nesdomi. ,Vysledkem mze byt vybéovana zboznost, sice timna acasto
enormm horliva, ale kecovit4, nesvobodna, neautenticka amesgdciva, protoze je zatizena
trvajicim ne¢domym vnitnim zapasem. Takto strukturovana religiozita sgepranimo jiné
zvySenou zavislosti na lite posvatnych texta na autoré ndbozenskéhoidce, uzkostlivosti

a tvrdosti pi vychow déti, intoleranci w¢i nadboZenské (ale i 8tonazorovéci etnické)
jinakosti.®* Takovyto stav ovem nevyluje kladné vyasni. MaZe se stat, Ze jedinec se
setka s hodnotnymi mysSlenkami a kvalitni duchovrdxp a nalezne v ndboZenstvi smysl
svého zivota.

Ulohou pedagoga je takova podpora dozravani, Kigrgredchazela a korigovala
nebezpéi chybného vyvinu. Zralou religiozitu Ize jen tehdyisgchem podtcovat, kdyz
dokéazeme rozpoznat sklony vedouci k chybnému vyyajich @iciny a dokazeme jingelit.

Zda se, Ze fgdstavu o Bohu nejsidji ovliviiuje vztah k rodiam.Ten charakterizuje
chapani Boha bezpra#setre tim, Ze se vztah diie k rodétam pienasSi na vztah k Bohu.
Podobny vliv mohou mit vztahy k jinym blizkym osobdDale je vztah k Bohu &wvany
druhem a intenzitou naboZenského &guAni o Bohu a naboZenskou praxi kazdého
jednotlivce (modlitba, bohosluzby, studium Biblpod.). Vytv&eni divéryhodnych pedstav
o Bohu podporuje také vyvinuty pocit vliastni hodno€hykgjici pocit vlastni hodnoty
podporuje netivéru a strach &ci Bohu.

Jednim druhem chybného vyvoje jeeligiozita motivovana strachemVztah
k boZzskému, uskut&ovani nadbozenskych &éni a dodrzovani etickych norem je spojené
S negativnimi pocity a je prozivané jako hrozbatlakd vina a ne jako iwléra, souhlas,
spolupraceCim mér je rozvijeny pocit vlastni hodnoty, tim niéje dospivajici schopny
spojit my3lenky o Bohu se zakladrnivdrou. Cim vice jsou rodie vnimani jako kontrolujici,
piisni, nedstupni, omezujici, tim spiSe je vnimah fako trestajici, ktery vSechno vidi. S tim
vSim je spojena antropomorfriigglstava o Bohu jako o tyranovi, o soudci, ktergtiedazdou
nepravost>

Takové pedstavy jeieba pekonat. KdyZz gjaka osoba nebo skupina, které si vazime,
piedstavi Boha jako chapajiciho a laskavéhizem dospivajici rozvijet takovy vztah k Bohu,
ktery uz nebude poznamenany stracherilebté je také podporovani vlastni hodnoty. Dale
je trebacelit moznym vykladm biblicko-teologickych vypogdi. Nékteré vypoedi mohou
provokovat nebo up@&evat ndbozZenskéipnaseni strachu. Proto je nezbytné nesrozumitelné

vypowedi objasnit. Vybereme jeden tikladd, které uvadi B. Grom: Biblicko-teologicka

# RICAN, P.Psychologie nabozenspsi. 252.
% Srov. GROM, BNaboZensko-pedagogicka psycholggial28 - 129.
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vypowd — Bozi syn musel naSi vinu odpykat n&k Nespravny vyklad — Za kazdou vinu
Btih nelprost 7ada trest®

DalSim chybnym postojem jeligiozita pouze jako pro&dek na uspokojovani geb
ochrany, starostlivosti a /fjemnosti Clovék je ochotny myslet na Boha jen pod tlakem
takovych gani a uzkosti. Takova religiozitaite byt zapicinénd bul’ vychovou, kterd déti
v3e odefe anebo mu naopak povoluje naprosto vSe. S takahapanim jetasto spojené
magické mysleni a konani. Charakteristicka je gmmnoorfni gredstava Boha jako patriarchy,
Boha jako odrénovatele a kouzelnika. Tento chybny pohled na Bolidemaké zaficinit
piiliSné zdiraziovani vychovatél na to, Ze Bh nam pichazi v kazdé nouzi na pomoc svoji
vSemohoucnosti. &i si pak stZuji, Ze jejich prosby nebyly vyslySeny. Dospivapak mize
na takovou situaci reagovaiznymi zpisoby:

a) Mlady ¢lovék muze svoji gedstavu Boha lehce zamitnout a nahradit ji obrazem

zlého a nespravedlivého Boha.

b) V¢rici zane povazovat Boha za bezmocnéhmerealného a upne se na vlastni
moznosti.

c) Dospivajici je sice feswdceny, Zze Bh neni skuteny a modleni je marné, ale
Vv nouzi se pece jen vraci k modlitbdétskych let.

d) Vira ve dva sity: Clovék predpokladd, Ze v norméalnim vdednim dni jsou vdechny
udalosti utované pirozenymi gicinami a zakony. #tom jsou vSak tyto udalosti
fizené i Bohem. Je nejasné, jak tyto dwvétyssouvisi>’

Faze odmitani ovSemtbe byt gechodnou zéleZitosti. Jde degonavani &skych
piedstav o Bohu. Nejde uz jen o ochranu a pomodaéie o pevzeti vlastni zodp@dnosti
azanmetreni se na uctu a lasku.

Falesné fedstavy o Bohu je¢ba odkryt a hledat odpovidajici pozitiviiegstavy Boha
biblického zjeveni. Takovym obrazem B&h, ktery stvéil kazdéhocloveka jako swij obraz
adava mu Zivot v plnostifouto podobnosti ziskawdovek dastojnost. \édomi, Ze Bh me
chtl, je predpokladem zakladnitgéry. DalSim pozitivnim obrazem puih, ktery jako dobry
Pasty doprovazi a chrani Zivaiioveka. Tato ffedstava vzbuzuje také velkodwdru, pocit
ochrany a lasky. Pro lidi, kteméli v détstvi negativni zkuSenost s roilije dalezite, aby
zakusili, ZeBih je dobrotivy Otec, ktery se ,masky" starda o lidi Clovék pak proZije
duvéru, blizkost, bezpg a Uctu. Pro jiné lidi je zasézké smiit se s bolestnou minulosti. Ti

% Srov. GROM, BNaboZensko-pedagogicka psycholgial34.
% Srov. Tamté?, s. 136 - 144.
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by mgli odhalit slitovného, soucitnéhBoha, ktery glovekem trpi a svym utrpenim a smrti ho
osvobodil k Zivotd®

1.6 Shrnuti

Adolescence jetdezitou zZivotni fazicloveka. Je to fechod z dtského swta do s¥éta
dosglych. Odbornici se zcela neshoduji v ohéani této etapy. Zjednodu&eire fict, Ze
toto obdobi se vymezuje &tkem a ukobenim gipravy na povolani.

Télesny vyvoj v tomto stadiu neni jiz tak vyrazny.ddlapdi je o réco patrijSi nez
u divek. Postava se stava charaktetigsi. Dilezit¢jSi je vzhled a fijeti svého vzhledu. Ani
ve vyvoji mySleni nedochézi k vyraznym prémam. Adolescent neziskava nové myslenkoveée
operace, jen se jetulépe pouzivat. V mysleni je pr@&jrcharakteristicka rychlost, bystrost,
originalita. Uskalim pro dospivajicihotire byt nedostatek Zivotnich zkuSenosti a rozvaznost
Proto se snadji dopusti chyb v tsudku.

Zcela nejdlezitejSi ukol v adolescenci je hledani a nalezeni viaglentity. Je to
sttZejni Ukol této Zivotni etapy. Poznavani a hled&tdstniho ja je doprovazeno
experimentovanim viznych oblastech. Je to kritické obdobi pIné lapilitesnazi a nemusi
byt vzdy aspsre zvladnuté. V takovéemifpact mluvime o difuzi¢i konfuzi identity. Vejiti
do nového stta dosglych provazi pocit nejistoty a n#pravenosti pevzit odpo¥dnost.
Dospivajici se snazi tento vstuzmou formou oddalit. Existuje pro to odborny termimny
moratorium.

Adolescent opousti staré role, ziskava novér&uje se na vybrané povolani, bude
utv&et tv& spol€nosti. A spolénost od ®ho hodr ocekava. Zvladnuti échto kot
ovliviiuje rodina, parta, nové trendy spmilesti apod. Adolescent se snazi osamostatnit
aodpoutat se od rodiny. Tento proces je doprovazanilikty, které jiz nejsou slepmirené,
ale stavaji se stale vice promyslené. Pro adolesgerthlezité, aby rodie brali jeho kritiku
vazre a podle toho také na ni reagovali. Konflikty a ityorozundni by nely byt vyvazeneé
a jsou znakem zdrave rodiny.

Pro adolescenta je také velmileZité patit k vrstevnické skupi Clenstvim v pagt
ziskava mladylovek urcité spol€enské postaveni a pocit vlastni hodnoty. Naskytawséak
moznost testovat sama sebe b&&ich zavazk. Nachazi vrstevniky se stejnymi problémy, se
kterymi je miZze sdilet. Tyto vrstevnické skupiny se vymezigivokoli specifickou kulturou.
Subkulturu mladeze nedefinuji pouzeéja znaky (obléeni, hudba apod.), ale také styl

Zivota (tel’ a nyni, Zij na max, atd.). V parse dospivajici daletusocializaci, ktera je proen

% Srov. FRIELINGSDORF, KFale$né pedstavy o Bohus. 136 - 142.
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nezbytnym uUkolem, nelsoho ¢eka zapojeni se do &a dosplych. Musi si nalézt vilastni
zamestnani, aktivl se podilet na ut¥éni spolénosti a pevzit zodpowdnost za své chovani.

V duchovni rovig je tteba povSimnout si naboZzenského vyvoje. Ten B jinruku
v ruce s duSevnim vyvojem,éirby podporovat rozvoj osobnosti a také b§l mychazet nejen
z poznani, ale i ze zazitku. Veliky vliv na kvalittztahu ¢lovéka k Bohu maji rodie.
V pribéhu dospivani pak mohou mladétiovéeka ovlivnit jini lidé jemu blizci.

Adolescent prochazi v ndbozenském vyvoji obraceaimaléza vlastni, osobni viru
atuto viru promysli. Ani zde ovSem neni z&n spravny a hladky foch. Dospivajici mze
piiliS dlouho setrvavat nagtskych fredstavach o Bohu. bdZe jit také o vnini rozpor mezi
tim, ¢emu opravdu &i (¢i newti) a mezi tim, co projevuje navenekidhou je nap. strach,
nebo poteba pouhého uspokojeni vlastnich ipbt ReSenim je odhaleni nespravnych

piedstav a jejich nahrazeni obrazem biblického Boha.

2 Realita nabozenského vzélavani déti a mladeze

v dnesni cirkvi

V této kapitole bude ptgba ukazat na soasné formy nabozenského walani
v souwtasné praxi z pohledu nabozenské pedagogiky. Nejmzelime oblast psobnosti
naboZenské pedagogiky naédwblasti (katecheze v cirkvi a vyuka ndbozenstwiymezime
jejich vztah. K tomu jsoutdezitym pramenem cirkevni dokumenty a jejich vygd. Déle
nelze pehlédnout zrny v sokasném Skolstvi a jejich vliv na vyuku néboZenstvi.
V neposlednifack podrobrji rozebereme katechetiku, jeji podoby a &mnou praxi

(predevSim ve vztahu k adolesa@n).

2.1 Nabozenska pedagogika

Pokud bychom ckti nabozenskou pedagogiku jakeédu rgjakym zpisobem vymezit,
jeji misto bychom nalezli jako hrami védu mezi pedagogikou a praktickou teologii. Jejim
prednétem jecloveék a jeho otdzky po smyslu existence a po transcgndge weni cirkve
a nabozZensko-pedagogické jednani {fenhni) Ked'ani. Jejimi Ukoly jsou: ukazat
fundamentalni céni vélovéku a jeho utvEeni a formovani v ramcit&g’anstvi; ukazat
vyznam nabozZenského &if, mysleni a jednani v celkovém ukolu pedagogikysehopgni
pokladat naboZensky Zivotni styl za neodmyslitebspekt celistvé vychovy; spole

s ostatnimi pedagogickymi a didaktickymi disciptmazprostedkovat nasledujici obsahy:

22



vychova a néboZenstvi, antropologickéimtreni naboZzenské pedagogiky, nabozenské
ucebni a vyvojové procesy, pole ndbozensko-pedagégigkhovy a vzéani, keg'anské
a cirkevni dimenze naboZenské pedagodjiky.

W. Bartholomaus &i ndboZenskou pedagogiku jakédu na d¥¢ zakladni oblasti, které
vychazeji zwiznych funkci cirkve. Prvni Uloha cirkve se nazyedygmaticka. Je to hlasani
radostné z&sti. DalSi funkce cirkve je diakonicka., tedy slaZlmveku. Kerygmatické funkci
odpovida obor katechetika, zatimco diakonicka fenkea svoje vyjaiegni v naboZzenské
pedagogice v uzsim smysiu.

Dale je podle &ho poteba rozlisit ti formy ndboZensko-pedagogického jednéni.
Formou z¥stovani je katecheze a jejim mistefis@onosti farnost. NaboZenska pedagogika
v uzsim smyslu ma @formy. Prvni je vychova s mistenigpbnosti v rodit a ve skupinach
déti a mladeze. Druhou formou je Wavani s mistemysobnosti ve Skole.

Tyto ndbozZensko-pedagogické formy se pékaguji k tiznym didaktickym misim:
katecheze ve farnosti, ndboZenska vychova v &diirkevni prace s mladezi a vyuka
naboZenstvi ve Skole. VSechny tyto oblasti se rjauzavliviuji.

Z vySe uvedeneho vyplyva, Ze je fedia rozliSovat mezi katechezi a Skolni vyukou
nabozZenstvi. V historii tyto @voblasti splyvaly, neltbSkoly byly plné pokiénych (WtSinou
katolickych) dti. Dnes se titelé naboZenstvi mohou setkat ve svych skupinédétnsi
a mladezi jinych cirkvi, jinych vyznani a nabozenst s détmi nepokténymi. Proto je velmi
dulezité snazit se ujasnit si vztah mezi vyukou n@ps#vi ve Skole a katechezi. K tomu nam

o 1

naponiiZzou cirkevni dokumenty, ktetési otdzku naboZenské vychovy.

2.1.1 II. vatikansky koncil — Deklarace o kreg’anské vychow

Deklarace o keg'anské vycho¥ hovai vél. 2 o pravu na #eganskou vychovu,
v nésledujicimélanku pak zféraziuje povinnost vychovavat. Tato povinnost spadawipr
fak na rodée, rodinu. Zvlastnim Zjsobem si osobuje povinnost vychovy také cirkewékte
je povinna svym é&em poskytnout takovou vychovu, aby byl cely jejizivot naplin
Kristovym duchem. K pléeni svého Ukolu pouziva cirkev vSechny vhodné pedgly,
predevsim katechetické w§ovani, které ostcuje a posiluje viru, ¢stuje Zivot podle
Kristova ducha, vede k gdonglé a cinné &asti na liturgickém tajemstvi a pobizi

k apostolské&innosti®!

%9 Srov. MUCHOVA, L.Uvod do néboZenské pedagogiky34.

9 Srov. MUCHOVA, L. NaboZenska edukace v gasné spoknosti nezvéejnény rukopis, citovano se
souhlasem autorky, s. 30.

*' Srov. GE 2 - 4.
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Mravni a ndbozZenska vychova sejed prikladnym Zivotem gitelt a vychovatel,
apostolskoucinnosti spoluzék hlavre vSak sluzbou ki a laika, ktefi jim metodou
prizptisobenou jejich &ku a okolnostem figdavaji nauku spasy a poskytuji duchovni pomoc
vhodnymi zisoby s ohledem nasenou atasovou situact?

At koncil hovdi o katolickych¢i nekatolickych Skolach, vzdy hokico ,svych dtech”.

Z toho lze vyvodit, Ze o ndboZzenské vychawaZuje v ramci katolickych rodin. Tim ale
koncil nezavira & pied nekatolickymi &mi, ale naopak je otéere prijima: ,Velmi rada
vidi cirkev také katolické Skoly, zvl@tna uUzemi mladych cirkvi, které nauwaiji

i nekatoliti zaci.*®

Tato deklarace pojimaiés’anskou vychovu jako vychovu v rodira katechezi na
katolickych Skolach, ktera ma byt otewma i nekatolickym Zzakn. NeeSi vSak vyuku

naboZenstvi na statnich Skolach, kterou mnohdyt&aysi newiici Zaci.

2.1.2 Apostolska exhortace Catechesi tradendae

Apostolska exhortace Jana Pavla Il. ,Katechezekwiibyla vydana 16#ijna 1979.
Navazuje pedevSim na Il. vatikansky koncil, dila Pavla ViIptedevSim na apoStolskou
exhortaci ,Evangelii nuntiandi“ (8. prosince 19%bnha VSeobecné katechetické direktorium
(11. dubna 1971).

Catechesi tradendae tedziuje kristocentricky raz kazdé katecheze. Katechezaro
cirkev povinnosti plynouci z Kristovaigazu v Novém z&kan(viz. Mt 28, 19n). Zaroveje
katecheze také pravem vSech ftekych, ktéi kitem ziskavaji pravo na vyavani a vychovu
od cirkve. Proto také cirkev nese za katechezi wtprmst**

Podle tohoto dokumentu je katecheze vychaostg chladeze a dosfych k vire, rozvoj
jejich viry. Ma dvoji cil: ,pisobit, aby vira dozravala, a vychovat opravdovéhist&va
ucednika tim, Ze mu umaéije stale hlubSi a usfidarjSi poznavani osoby a poselstvi
Krista“*. Jejim zdrojem ma byt tradice a Pismo svaté.

Ukolem katecheze je rozvijeni, prohlubovani viryedpoklada tedy pdakné gfici.
Mohou nastat situace, kdy se vyie kieganské naboZenstvi spohé pro katoliky
i nekatoliky. V takovém ifpads jiz nejde o skutgnou katecheZl® Jan Pavel II. poktaije
v duchu IlI. vatikanského koncilu, édomuje si sekularitu $ta a nabada k respektiznych

kultur a k vzajemnému dialogu.

“2Srov. GE 7.

“GE 9.

44 Srov.Katecheze v cirkvél. 5, 14 a 16.
S Tamtéz ¢l. 19.

46 Srov. Tamtéxl. 33.
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Dokument na &kolika mistech zdraziuje, Ze stZzejnim mistem pro katechezi je
farnost. S katechezi se ovSem setkdvame i vé&odinve Skolnim progedi. Jedna se
piedevsim o Kkatolické Skoly,f@sto by mil byt umozrén duchovni #ist pomoci vyuky
nabozenstvi také na statnich Skolach.

Apostolska exhortace Catechesi tradendae vidi eckazi prohlubovani viry, které ma
své misto ve farnosti a na katolickych Skolachjrstgko Deklarace ofleg’anské vycho¥ je
i tento dokument otdeny nekatolickym zakm a stejd tak se nevyjaidije k nadbozenské

vyuce na statnich Skolach.

2.1.3 Dokument Katolick&a Skola

Tento dokument byl vydan kongregaci pro katolickgahovu v roce 1977. Navazuje
na Il. vatikansky koncil, fedevsim na Deklaraci ads’anské vycho¥. Cilem dokumentu je
oziejmit vychovny vyznam Kkatolické Skoly a jejiho pmsl. To vSak nepostihuje
vycerpavajicim zfisobem, nehd si je kongregace édoma toho, Ze se katolicka Skola
vyskytuje v fiznych situacich podle jednotlivych zenteganské nebo né&s’anskeé tradice,
jmenovigé ve vztahu k mistnimu Skolskému zakonodarstvi. Pnotasi mistni cirkve
problematiku katolické Skoly studovatesit v ramci jednotlivych spatenskych a kulturnich
souvislosti.

Vyuce nabozenstvi éuje dokumentétyti ¢lanky. Podle toho je cilem néabozenské
vyuky prilnuti celé bytosti k osab JeziSe Krista a nejen rozumovéjgii nabozZzenskych
pravd?’ V néasledujicimé¢lanku mluvi o katechezi v rodin ve spoléenstvi (fedevsim
farnim) a o katechezi ve Skole. Dokument KatoliGkdla tedy pojmykatechezea vyuka
ndbozZenstvypouziva jako vyrazy stejného vyznamu.

Stejre jako Il. vatikansky koncil i Katolicka Skolaigdpoklada katolickou mladez,
piesto Zistava oteiena také ndleg’anim, ,neba uznava a respektuje duchovni statky

a spoléensko-kulturni hodnoty rozinych civilizaci“®,

2.1.4 Dokument NabozZensky roznir vychovy v katolické Skole

Nabozensky roz#r vychovy v katolické Skole je dalSim dokumentermiBegace pro
katolickou vychovu, ktery vydala v roce 1988. Jeknadovanim linie dvou fedchozich
dokument.

Katecheze a vyuka naboZenstvi jsou Uzce spjagst@ jsou to d¥ razné roviny

47 Srov.Katolicka skolagl. 50.
8 Srov. Tamtézl. 85.
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naboZzenské vychovy. ,Existuje neatittlnd souvislost a s@asré jasny rozdil mezi
vyuéovanim nabozZenstvi a katechekiera je pedavanim evangelni &sti, etapou
evangelizace. Souvislost vyplyva z toho, Ze Ska&audrZzuje na urovni Skolni, sfujici

k integralni kultie, zahrnujici v sab kieg'anské poselstvi. Rozdil vyplyva z faktu, Ze
katecheze na rozdil od Skolniho ¥guani ndbozZenstvirfedpoklada fedevsim Zivouciifjeti
kied'anské zusti, jako spasné skuteosti. Specifickym mistem katecheze je nadto
spole&enstvi, které proziva viru #pobem mnohem SirSim a v obdobi delSim neZzli obdobi
$kolni, to znamena po cely Zivdt*

Katecheze sifuje k dosazeni zralosti duchovni, liturgické, seé&té, apostolské, ktera
se realizuje zejména v mistnim cirkevnim spefstvi. Skola sifuje k poznani toho, co ve
skute&nosti vytv&i identitu Keg'anstvi. Nabozenské vyovani tedy usiluje o Zdazreni
rozumového aspekfl.

Dokument NaboZensky rozmvychovy v katolické Skole je prvnim dokumenterterk
rozliSuje mezi vyukou naboZenstvi a katechezi. Roagplyva z mista realizace: katecheze
ma své misto ve farnosti, vyuka naboZenstvi ve eSkMisto ovliauje délku trvani.
Katecheze je celozivotni zalezitosti, nabozensk&kaytrva pouze po dobu Skolni dochazky.
Zatimco farnost v katechezi usiluje #j@ti kies’anské z¥sti, o viistani do viry a o osobni
rozvoj, Skola se zajima gég’anské koeny nasi kultury.

2.1.5 Dokument VSeobecné direktorium pro katechizaci

Tento dokument, ktery vydala kongregace pro kléwwmce 1997, navazuje na
II. vatikansky koncil a VSeobecné katechetické kdweum z roku 1971. DalSi vyvoj v cirkvi,
piedevsim vydani Katechismu katolické cirkve, ukazalytnost zrevidovat VSeobecné
katechetické direktorium, aby se tato teologicketpegni pomicka pizpisobila novym
okolnostem a poebam>*

Sourasna katecheze ma pomotiinout k vire. ,Katecheze musi mit charakter celistvé
formace a neomezovat se na pouhécweyani: bude muset usilovat o vyvolani skuho
obraceni.”

Vyuka nabozenstvi a katecheze se odliSuji a navedpphuji. Vyuka nabozenstvi ma
pronikat do oblasti kultury a nachazet vztah kiwgta poznatkm a hodnotam nabizenych

jinymi predmety. ,Je proto nutné, aby vyavani ndboZenstvi bylo pojimano jakozZto Skolni

“9 Srov.Nabozensky roznvychovy v katolické Skol#, 68.
%0 Srov. Tamtézl. 69.

*! Srov.V$eobecné direktorium pro katechizai,7.

* Tamtéz ¢l. 29.
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piedntt se stejnym narokem na systeryadist a pesnost, kterému sést ostatni pednety.
Musi predkladat poselstvi a udalostek’anstvi s toutéz vaznosti a hloubkou, s jakou odistatn
prednety predkladaji svj obsah. Vedledchto grednett pak vyuka ndboZzenstvi nenitaaena
jako rejaky doplrek, nybrz jako partner nezbytného mezioborovéhoodial Tento dialog
musi byt zaloZzen fedevSim na té Urovni, s niz kazdyegnét utvai osobnost Zéka.
Predkladani keg’anského poselstvi tak ovlivniigob chipanigvodu s¥ta a smyslu gin,
zakladu etickych hodnot, Glohy naboZenstvi v Keltwsudwloveka a vztahu k firods.«>>

VSeobecné direktorium pro katechizaci rozliSuje imezxhovou v rodig, katechezi
a ndbozenskym vyovanim ve skole. Kazda oblast maijsviastni charakter, ale ,maji mezi
sebou niterny vztah ve sluZkies’anské vychovy éi, adolescerita mladeze. V praxi pak je
treba gesre brat v Uvahutzné rozdily, které se vyskytuji, abychom postuporesdlisticky
a s pastorai moudrosti i uplatiovani obecnych zaseni.*

Tento dokument také definuje katechezi a vyuku hébstvi jako d¥ odliSnécinnosti,
které se navzajem daplji. Vyuka naboZenstvi ma byt pojata jako ostakalr§i predntty
a se stejnou natoosti, aby nebyla odsunuta na okraj, ale mohla&epartnerem v dialogu.
Tak se nize podilet na vytw&ni hodnot, zfisobu chapani sta, pirody, kultury

a spolénosti.

2.2 Sowtasna situace vyuky naboZenstvi €eské republice

Soutasné Skolstvi prochazi Zmami. Dne 7. Gnora 2001 byla schvéalena viadeské
republiky koneéna podobaNarodniho programu rozvoje v@ddvani, tzv. ,Bild kniha'
Paralelg probihala tvorba nového Skolského zakona. Bilak@ novy Skolsky zékon Ize
chapat jako dva dojlijici se dokumenty.

,Ceskd Bila kniha je pojata jako systémovy projekbrmiulujici myslenkova
vychodiska, obecné z&my a rozvojové programy, které maji byt &wdatné pro vyvoj
vzklavaci soustavy ve igdredobém horizontuMa se stat zavaznym zakladem, ¢hov
budou vychazet konkrétni realtrd plany rezortu, sipsahem do SirSi sféry vddvani, jak je
piedpokladaji zakony o Skolstvi a vladni strategigkénovani sociakh ekonomického
rozvoje. Zarove je vSak ¢eska Bila kniha oté#enym dokumentem, ktery by &n byt
v pravidelnych intervalech kriticky zkouman a v Balu se zrdnami spoléenské situace
revidovan a obnovovar>

Duvodem zmdn ve Skolstvi je snaha o zavedeni decentralizgaenaipu subsidiarity.

>3 \y8eobecné direktorium pro katechizati,73.
> Tamtéz ¢l. 76.
* Narodni program rozvoje vztivani vCeské republices. 7.
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To znamena4, Ze &ité pravomoci se figsouvaji na nizsi Groiie Stat utuje obecna pravidla
a cile. Regionalni sprava zodpovida #iaeni, efektivitu a provoz Skol. Ulohou kazdé Skoly
je pak konkréta realizovat cile pedepsané statem. Aby toto vSe plnilo spééswoji funkci,

je zapotebi odpo¢dnosti, profesionality a spoluprace.

Zasadni zrtnou je zavedeni systému eHlvacich prograiin Tento systém umdkbje
uréitou flexibilitu, diky které je mozné lépe reagove poteby Zak a student v jejich
konkrétnich situacich. Nejde jiZ jen 0 znalosig alcelistvy osobnostni rozvoj.

NejvysSi arovni tohoto systému ggatni program vzéavani (tzv. narodni kurikulum)
Definuje obecné kompetence a cile &glagani. Na dalSi Urovni jsotdmcové vzéavaci
programy Ty specifikuji obecné pozadavky pro jednotlivépst a obory vzdlavani. Z nich
se pak tvai Skolni vzdlavaci programykteré jsou nejnizsi rovni systému. Tyto prograny
vypracuji jednotlivé Skoly pro své konkrétni podRyin

DalSim dilezitym dokumentem jeakon o pedSkolnim, zakladnim,/stinim, vysSim
odborném a jiném vzthvani (Skolsky zakon)Podle tohoto zakona ramcové vl&vaci
programy stanovi ,konkrétni cile, formy, délku avpmy obsah vzé&lavani...organizéni
uspdadani, profesni profil, podminkyii¢hu a ukokdovani vzalavani a zasady pro tvorbu
kolnich vzdlavacich prograrf *°.

Pro tuto préci je dlezité, jak tyto prorény ovliviuji vyuku ndbozZenstvi. Jak tailvec
s ndboZzenskym vyiovanim je? K zakladnim lidskym pnéwm pati nabozenska svoboda.
.Kazdy ma pravo svobodnprojevovat své nabozenstvi nebo viru’sdm nebo spateé
s jinymi, soukrom nebo véejné, bohosluzbou,vywovanim nabozenskymi Ukony nebo
zachovavanim dhdu. Zakon stanovi podminky wavani ndboZenstvi na statnich
Skolach.®

VySe citovany text z Listiny zakladnich prav a svdbktera byla vyhlaSena s@sti
ustavniho ptadku CR pod &. 2/1993 Sb., cituje také zakon o cirkvich a nahskgch
spole&nostech a v paragrafu #Aignava zvlastni pravo ,vyiovat ndbozenstvi na statnich

®8 registrovanym cirkvim a naboZenskym

Skolach podle zvlastniho pravnihaegdpisu
spole&nostem.

Cloveék ma tedy pravo na vtni a vychovu také v nabozenské oblasti a regiatré
cirkve a nabozenské spéimsti mohou vytiovat ndbozenstvi na statnich Skolach. Konkrétni

podminky této vyuky stanovuje Skolsky zakon. ,V Iagékich a gednich 3Skolach

% z&kon¢. 561/2004 Sh., Oipdskolnim, zakladnim,/etnim, vy$sim odborném a jiném dladani (Skolsky
zakon) § 4.

*" | istina z&kladnich préav a svobgd. 16.

%8 zakon ¢. 3/2002 sb., o svobédnabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabogEmsspolenosti
a o zmrene nekterych zakof (zékon o cirkvich a nabozenskych sprobstech)§ 7.
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zfizovanych statem, krajem, obci nebo svazkem obgis&ije nabozenstvi jako nepovinny
piedntt, pokud se k fednétu ndboZenstvi uskut#ovanému danou cirkvi nebo ndbozenskou
spole&nosti @ihlasi ve Skolnim roce alespo/r zaki Skoly. K vywovani nabozenstvi lze
spojovat zaky z ¢kolika racnika jedné Skoly nebo vice Skol, nejvySe vSak deétyp@0 zak

ve tidg. >

Podle nového Skolského zakona Ize tedy rnadsich Skolach vyiovat edntt
naboZenstvi, jestlize sdilplasi alespnd 7 zaki. Jaké moznosti se otviraji diky ramcovemu
vza&dlavacimu programu pro gymna¥fa O nepovinnych iedmstech tento dokument
nepojednava, proto ani o vyuce nabozenstvi. Poobogj§im prozkoumani Ize v dokumentu
nalézt mezi vytyenymi cily takové, ke kterym mé dect i ndbozenska vyuka.&8inou se
jedna o duchovni a naboZenské hodnoty v souvises@si kulturni tradici. Ramcovy
vzklavaci program pro gymnazia vytyje kompetence, které by sihstudent osvojit. Mezi
ob¢anskymi kompetencemi na sttarl0 se piSe, Ze ,Zak je vnimavy ke kulturnim
i duchovnim hodnotam, spoluvytige a chranf".

Povinnou sotast vzalavani tvdai vzdlavaci oblasti. Jsou to: jazyk a jazykova
komunikace, matematika a jeji aplika¢ivek a giroda,clovek a spolénost,clovek a s\t
prace, umni a kulturaclovék a zdravi, informéni a komunikani technologie. Tyto oblasti
jsou zavazné pro tvorbu Skolniho ¥#al/aciho programu a pro vSechny studenty. Do ablast
¢loveék a spolénost spada alanska vychova. Jednou z jejich oblasti je Gvod itsdfie
a religionistiky. Pod touto oblastitiva se uvadi najklad vira v lidském Zivét— podoby
viry, znaky naboZenské viry; ndbozenské systémiyesi sekty’?

Krom¢ kompetenci a vatavacich oblasti jsou povinnou s@sti vzalavani phirezova
témata. V tématuychova k mysleni v evropskych a globalnich saststhnalezneme okruh
.evropské kulturni kteny a hodnoty: #eg’anstvi, demokracie, pravo, &m, wda,
hospodéstvi“®.

Ramcovy vzdlavaci program se dotykd naboZenskokivéka pouze velmi okrajav
v souvislosti s uvedenim do religionistiky v souvislosti s keganskymi kdeny evropské
kultury. To by nemilo byt nabozenské vychéwa gekazku, ale vyzvou. Jde o zachytné
body, o které se nabozenska vyukazm ogfit. Lze ji zahrnout do Skolského wdévaciho

programu, nebtb mize pomoct naplnit cile rAmcového ¥laciho programu. K tomu ma

%9 Z&kon¢. 561/2004 Sb., O/pdskolnim zékladnim,7/sdnim, vy$Sim odborném a jiném dkadani (Skolsky
zakon),8 15.

® Tato prace sleduje pouze ramcovy &tadaci program pro gymnéaziaiodem je, Ze dosud nebyl vyiem
Zadny jiny ramcovy vztlavaci program pro i&dni Skoly.

*'RVP G, s. 10.

%2 Srov. Tamtéz, s. 40.

% Tamtéz, s. 70.
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vSak ponechany pouze maly prostor, nefgvymezena jako nepovinnyqunmet. Celkova
povinnacasova dotace z#yii roky tvoii na gymnaziich 132 hodin. Vyuka naboZenstiuzen
byt zaazena az nad ramec této povitasoveé dotace.

Pro vyuku naboZenstvi naretinich Skolach nebyly vytveny osnovy pro konkrétni
ceské pondry a pouzivaji se dfas [feloZzené osnovy ze sousednich zemiinafRakouska).
V praxi ovSemcasto zaznamename to, Zze se nabozenstviradnsth Skolach nevyuje

vubec.

2.3 Katecheze v sotiasné praxi cirkve

VysSe byl nastitny rozdil mezi vyukou nabozZenstvim a katecheziinZat witel
naboZenstviifedava ¥domosti v ramci Skolniho vyovani a jde muigdevSim o feganstvi
v ramci nasi kultury, katecheta doprovazi duchotrsii a rozvo;.

Jak apostolska exhortace Catechesi tradendae b¥éeé direktorium pro katechizaci
zduraziuje kristocentrismus katecheze. Zakladnim cilenedtaze je podpora spoéémstvi
s JeziSem Kristem. To je celoZivotni ukol, proto kadecheze s#iiovat k lidem kazdého
véku a neomezovat se pouze rfadtni katechezii na katechezi mladeze.

Protoze je hlavnim cilem katecheze wrddilovéka do divérného vztahu s JeziSem
Kristem a prohlubovani viry, je jejim nositelemkeiv. Vira je hlubokou vniti zalezZitosti,
ale také pdebuje byt sdilena a prozivana ve speiestvi. PedevSim pro adolescenty je
spole&enstvi Zivote dulezité. Mlady ¢lovék zde naléza oporu a povzbuzeni, moznost
spole&ného sdileni a prozivani Bozihdsebeni. ,Prava katecheze je tedy ta, kterd pomaha
vnimat Bozi aktivitu Bhem celého procesu dozravani, podporuje pedstnaslouchani,
dikavzdani, modlitby a za#iuje ¢lovéka ke svobodné odpédi, neba@ podporuje jeho
aktivni zapojeni®

Katecheze riwe probihatiznou formou. Rozliit Ize naiklad studium a prohloubeni
znalosti Pisma svatého; liturgickou katechezi, &t@fipravuje ke svatostem a pomaha
k chapani a hlubSimu zakouSeni liturgického slgverilezitostnou katechezi v &itych
Zivotnich situacich, apod. To se odviji od tohdoja Ulohu katecheze sleduje. Jejimi
zakladnimi dlohami jsou napomahani poznani vigenit modlitk#, liturgicka vychova,
moralni formace, vychova k Zivotu ve spaastvi a k misif® Velmi dileZité je, aby seizné
formy ¢i Ulohy katecheze navzéjem dopvaly.

U vyuky nabozenstvi ve Skole i u katecheze ve fing zapatebi pedagogické

%4 v8eobecné direktorium pro katechizati 145.
®® Srov. Tamté%l. 71, 85 a 86.
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a didaktické zdatnosti. Jiz apoStolska exhortadeddasi tradendae aage vyznam novych
vychovnych a vytiovacich technik v katechezi — do té miry, do jak&iA pedavani viry
a vychow ve vie® Je nutna jednota mezi obsahem a metodou. Vieolkraidorium pro
katechizaci uvadi tyto zakladni metody:

* Induktivni: predklada fakta (udalosti biblicke, ze Zivota cirkves cilem rozpoznat

vyznam, ktery mohou mit vzhledem k Bozimu zjeveni.

» Deduktivni:tato metoda popisuje fakta tak, Zze vychazi zhgjpcin.

Tyto dw metody se navzajem nevylyi, ale maji se dopbvat. Dokument rozliSuje
jese dalsi postupy:

» Kerygmaticky (sestupnykychazi ze zéstovani poselstvi, obsazeného v hlavnich

dokumentech viry (Bible, nauka,...) a aplikuje jeZzinsot.

» Existencialni (vzestupny)ychézi z lidskych probléina situaci a osiluje je

swtlem BoZiho slov&’

Velmi dulezitou roli hraje v katechezi lidska zkuSenostugénost probouzi gtovéku
noveé otazky, touhy, zamy. Je peba lidi vést k pozornostiu¢i jejich zkuSenostem
a pomahat jim, aby je ufh interpretovat ve sitle evangelia. ,Osdtlovat a vykladat
zkuSenost danosti viry se stava stadlym ukolem katexké vychovy, ktera neni prosta obtiZi,
ale nenize byt zanedbavana, jinak existuje riziko uvizmiatiuntle vytvarenych protiklad
nebo do pouze schematického chapani praftigkusenost podporuje chapariefanské
zvesti. Po vzoru JeZiSe, ktery vyuZival lidskych zikgssi k vys¥étleni svého poselstvi, se ma
také katecheze o tyto zkuSenostiibp

Nevyst&ime si ovSem pouze s debvybranou metodou. Vyznam nese také osoba
katechety a jeho formace. Jakoditele naboZenstvi tak i u katechety jefpbh teologického,
pedagogického a psychologického &adi. V piipact katechety je podstatna také duchovni
a osobni formace, neb@ katechezi je @lezité gedavani sédectvi. Katecheta musi rozvijet
lidské a keg’anské vlastnosti a prohlubovat vlastni viru tak; jgho vlastni keg’ansky zZivot
byl autenticky a ¥rohodny pro katechizovane.

Katecheze se také musifizpusobit wku adresat Jiné poteby maji pedskolni dti,
jiné dospivajici a je8tjiné dosgli lidé. K tomu je zapdebi zvolit katechezi fiméienou
jejich véku. Déle je teba brat ohled na prdésdi, vz&lani ¢i naboZzenskou urovie
katechizovanych.

Velmi naléhavou je katecheze adoles@ertt mladeZze vi4rst4d tendence vzdalit se

% Srov.Katecheze v cirkykl. 58.
®7 Srov.VSeobecné direktorium pro katechizati 150 a 151.
®® Tamtézgl. 153.

31



cirkvi. Katecheta by # brat tuto situaci vazna snazit se jéelit. M&l by mit pochopeni pro
tuto wkovou skupinu a naslouchat jejich probfém ,Celkow je nutno nalézat nové cesty,
které jsou vnimavéwi tomuto wkovému obdobi. Dlezité misto by zde &a mit vychova

k pravéE a svobod podle evangelia, formace&lomi, vychova k lasce, rozhovor o povolani,
angaZzovanostikg'ana ve spolaosti a misijni odposdnost za sit.“®°

Katecheze by #la mladym lidem vychazet ¥$t, ptat se, co je proéraktualni, co je
zajima, jaké jsou jejich problémy. Adolescent stmgi ferodu @tského Zivota v dosiy,
ktery je doprovazen strachem a uzkostmi,é&jiaa acekavanimi. Mladylovék musi opustit
détské gredstavy o Bohu a nahradit je obrazy odpovidajisidimu ¥ku.

Dospivajici touzi po aktikta angazovanosti. Touzi se podilet nagmbtémat, cil.
Mladi ¢asto sleduji &ci kritickym pohledem a proto musimedgi@at s tim, Ze mnohdy budou
chtit tyto &ci i zmenit. Jejich angaZovanost se nevztahuje pouze kawiale na cely sv.
Dospivajici chce pro#fiovat spolénost v fiznych snérech. Zasazuje se o ekologii,
spravedinost a mir. Toto nasazeni jefgld nejen respektovat, ale také podporovat. Mladé
lidi nelze stawt do role pasivnich posluctia ktefi bezmySlenkovit prijimaji naSe poeky
a pravidla. Dvojnasob to plati wdg’anské etice. Dospivajicim nelze vtloukat do hlavy
piikazy a zakazy. Musime wpiedstavit moralku, ktera stoji na svobaal lasce. V prvni
fad® musime hlasat radostnouégt. Cilem je metanoia, kter4 povede ke hlubSimingoeni
a ke svobodnémuiinuti moralnich pravidel.

Tento s¥t plny pestrosti, prozitku a spousty moznosti je prladez velmi atraktivni.
Ukolem cirkve by milo byt preswéd¢it dospivajici, ze i kegansky zivot nize byt
dobrodruzny a plny prozitk Cirkev také nesmiugobit jako ghetto, které se zajima pouze
0 své vnitni zalezitosti. Pro mladéhdoveka je velmi dilezita angazovanost v dneSningtsv
a totéz¢eka od cirkve. Idealni je, kdyZ dospivajiaize aktivié promenovat swt i v prostedi
cirkve (nap. v ramci charity, apod.).

Katecheze mé& byt postavena na tdewesti a svobad Musi mladezi ,zprogedkovat
moznost moci v klidu pozorovat mnohé nabidky nadmlti Zivota, aby si pak samostatn
zvolili. Zakusi-li pak pravidla cirkve ve svém viagn Zivo€ jako nosna a platna, budou je
pak jako platna dodrZovat, nejen proto, Ze togiekavaji.“°
Katecheze vedena nedirektivni formou klade sig8iwnaroky pro katechetu, ale o to

Vi s

problémy, které jim pikne katecheta. K tomu jeilkzité mladezi naslouchat bez jejich

% MUCHOVA, L.; PECHOVA, H.Na cest kcloveku. Role katechety acitiele naboZenstvi v séasné cirkvi
a spole’nosti,s. 21.
" Tamtézs. 52.

32



souzeni a dokonce odsuzovani. Ukolem katechety dié@wt dospivajicimipdem danou
odpovd’, ale doprovazet je, aby dokazali nalézt vliastmostd. Dale potebuji svobodu
k vyjadieni vlastniho nazoru k jakémukoli problému. Tim také &i respektu k nazoru
ostatnich.

Adolescent musi nalézt spravny postoj také sambk déotebuje nalézt sva nadani,
schopnosti a p&tbuje je realizovat. Katecheta musijipnat dospivajicih@loveéka takového,
jaky je, a ,neodsuzovat postoje, nazory a chovaladéhoclovéka z hlediska tet’anské
moralky, protoZe &s$ina miladych lidi se nedostala do své situace tnilaginou“™.
Dospivajici musi viét, Ze nam zalezi na&m samotném i na ostatnich lidech. Katecheze mu
ma ukazat vysokou hodnotibvéka a jeho dstojnost, ktera je pro vSechny bez ohledu na
vlastnosti, vykon apod.

Dulezité je nalézt konkrétni smysl vlastniho zivdtady clovék potrebuje nalézt pocit
uziteinosti. Katecheze mé vést dospivajiciho ke zratokt schopnosti rozliSovat dobré a zlé
v jejich konkrétnich situacich a preéstich. ,Katecheze se méa setkavat s mladymi lidmi
v jejich swté. Ma pijmout sekularizaci saiasného sita aclovéka jako skuteénost, ktera

nemusi byt vzdy nutnnegativni.*

Jak bylo uvedeno vyse, vzdy musi byt zachovan daesitricky réz. Aktivity mohou byt
raizné. Ugité by nentla chykét modlitba, ktera nebude pouze formalni. Pouzit 2abmy

a jiné ustalené modlitby blizké mladym. Také je rdolmechat prostor pro modlitby
formulované vlastnimi slovy. WeZitou sodasti je dialog. Mladi lidé secl vyjadovat,
formulovat své nazory, naslouchat a respektovatoposiruhych. Katechetovi takovy dialog
umozni hloulji poznat dospivajici. Zazeni rozjimani iize zpegit a prohloubit setkani
mladeze. Velmi uzitneé je i za@azeni hry, ktera dZe mit tzné funkce. MZe navodit
zvolené téma, e slouzit k odreagovani, e prohloubit vzajemné poznani gfelstvi
Gastniki.”

Spol&enstvi a angaZzovanosti#e mladycloveék prozit i @i liturgii. Kdyz se mladi lidé
Gcastni liturgie, mohou sifjpadat v jiném s&té. Abychom tento problémipkonali, je
potteba odmala vys#lovat smysl, vyznam jednotlivych Ukbnuvadt do swta symbo.
DulezZité je aktivni zapojeni mladyckelieem liturgie i moznost podileni se na jefippaw.
Mladi lidé musi dostat moznost vnést do liturgiasthi prvky, kulturu. Jednou z vhodnych

" MUCHOVA, L.; PECHOVA, H.Na cest kcloveku. Role katechety acitiele naboZenstvi v séasné cirkvi
a spole’nosti, s. 53.

2 Tamtézs. 54.

8 Srov. Tamtézs. 56.
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forem je napiklad liturgicka hudba.

V praxi ovdem narazime na problém. Pro katecheairkvi Gplné chybi systém
naboZzenského vZtvani. Existuji spokenstvi mladeze, které se katechezi éneyi
dostaténé systematicky. Existuje jedina metodickidrpcka pro katechezi adolescénPojd
a nasleduj i, ktera plre nevyuziva schopnosti adolesdenVede katechetu k direktivni
formé zpracovani, text obsahuje exaltované a archaigkazy, metody jsouifiméiené édtem
mladSiho Skolniho &ku a neni tedy respektovana intelektualni kapatcteoto wkoveho
obdobi’*

2.4 Shrnuti

NaboZenska pedagogika v Sirsim smyslu mé fdwkce (kerygmaticka a diakonicka)
a podle toho se pakéld do dvou zakladnich oblasti (katechetika a nabsk& pedagogika
v uzsim smyslu). Kerygmatickou funkci myslime htésaadostné zssti, odpovida ji forma
katecheze a mistem realizace je farnost. Diakonidkokci myslime sluzbdlovéku. Této
funkci odpovida nabozenska pedagogika v uzsim smysl se di na dalSi d¥ formy: prvni
je vychova v rodit a ve skupinachati a mladeze, druhou vyuka ndboZenstvi ve Skole.

Souasna situace, kdy se setkavame v hodinach nabwkZesstekatolickymi ¢i
nepokténymi Zaky, nas nuti wdomit si rozdily a vzajemny vztah mezi katechezfareosti
a vyukou naboZenstvi ve Skolnicttizanich. Dilezitym pramenem jsou cirkevni dokumenty,
které se gjakym zpisobem k nabozenské vychiowjadiuji.

Prvnim cirkevnim dokumentem, ktery rozliSuje meatiekhezi a vyukou nadbozenstvi je
dokument Nabozensky rozmvychovy v katolické Skole. Rozdil shledava v éék mistu
provedeni. Zatimco vyuka naboZenstvi probiha paidkdwolni dochazky v pragdi Skoly,
katecheze je celoZivotni zalezitosti a jejim mistealizace je farnost. VSeobecné direktorium
pro katechizaci klade na nabozZenskou vyuku stefmékly na systemainost a pesnost jako
u ostatnich fedmneti, aby se tak mohly stat partnerem v dialogu.

PrestoZe se katecheze a vyuka naboZenstvi navzijesujpdsowasna praxe cirkve
v Ceské republice zatim nedokézala tyté dlozky od sebe rozlisit. &odem je nejspise to,
Ze po revoluci v roce 1989 se cirkev vratila kicathm, kde ji komunisticky rezimiprusil
(. do prvni poloviny 20. stoleti) a kde nebylotm& vyuku nabozZenstvi a katechezi od sebe
odliSovat.

Souasna situace vyuky nabozenstvi je ouiva znénami, kterymi prochazi séasné

™ Srov. MUCHOVA, L.Proc¢ se ve spolinstvich mladeze v cirkvi neciti detkriticky myslici mladi lidé?
S. 63.
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Skolstvi. Z&sadni pro#nou je zavedeni ramcovych #évacich prografn Ty stanovuji
konkrétni cile, formy, délku a povinny obsah &A¢ani. Z nich vychazeji Skolni v&dvaci
programy, které sefzpusobuji konkrétnim poebam Skoly.

V oblasti stedniho vzdlavani byl prozatim schvalen ramcovy ¥l&vaci program pro
gymnazia. RestoZze Ize v RVP G mezi konkrétnimi cili naléztotek, ke kterym ma céict
i vyuka naboZenstvi, neni ji ponechan &&wadny prostor pro realizaci, neabse ndbozenska
vyuka fadi mezi nepovinnéirpdmety, které ramcové vzthvaci programy resi. Proto se
muze nabozenska vychova realizovat az nad ramec péyasove dotace.

Zatimco vyuka néboZenstvi chce postihnotgdpvsim rozumovou slozkéloveka,
cilem katecheze je pomoc v rozvoji viry. Katech&tame stejné naroky na pedagogické,
didaktické a psychologické znalosti jako vyuka riaoestvi. VSeobecné direktorium pro
katechizaci jmenuje zakladni metody: induktivnieadwoktivni, kerygmaticka a existencialni.
Proto jsou u katechietileZité odborné znalosti ¥¢hto oblastech.

U katechizujicich je feba zohlednit &k, vzdlani, prostedi, stupg vyspElosti
v duchovnim Zivat. V obdobi adolescence jdéedevsSim o ferod dtské viry v dosgou.
Velmi aktualni jsou existencialni otazky, otazky pamyslu Zivota, problematika
ne/spravedlnosti, valek/miru, ekologie. Dospivajiechtji ziastat u teoretizovani, ale touzi
tyto problémyieSit aktivié. Potebuji ponechat prostor pro vilastni angaZzovanosohaogu.
Potebuji byt ve spokosti lidi stejného &ku, aby mohli sdilet spot@é problémy, utvdet
pratelstvi a vést dialog. Negitbyt spoutani potkami a nesrozumitelnymi pravidly, aléeji
si nalézt vlastni Zivotni cestu, ktera bude postavea zvnitnénych hodnotach a pravidlech.
S timto @istupem se v cirkevni praxasto nesetkavame, proto je u dospivajicich zvySena
tendence vzdalit se cirkevnimu piest.

V dnesni situaci chybi v katechezi jakykoliv systéradinou metodickouifuckou je
kniha ,Pof’ a nasleduj &'. Proto je cilem této prace podat navrh na did&i&izpracovani
uréitych témat biblické katecheze. Nyni je fedia u¢domit si, jak dosahnout porozémi
Bible z pohledu biblistiky a ndbozensko-pedagogigkg¢chologie.

3 Biblicka katecheze jako sodast cirkevni katecheze
mladeze
Tématem této kapitoly je spravné porozumin biblickym texim a jejich nasledné

zprostedkovani v pibéhu biblické katecheze. Nejprve budeme sledovatzjauméa Pismo

svaté biblicka wda. Konkrétd se pokusime rozebrat exegetické metody, biblickou
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hermeneutiku, vztah inspirace k biblické hermeroeusi aktualizaci biblického textu.

Déle se vtéto kapitole budemenevat porozurgni Bibli z pohledu nabozZensko-
pedagogické psychologie. Otazkou bude, jak dosdhm@iého chapani biblickych teixt
a pra je to pro rozvojclovéka dilezité. Nakonec se pokusime konkggtrpopsat podobu
biblické katecheze, jeji kritéria uvedena ve VSeoiéen direktoriu pro katechizaci a metodiku

biblické katecheze.

3.1 Porozumeéni Bibli ve swtle biblické védy

Il. vatikansky koncil v konstituci Dei verbum zimije potebu hlubSiho zkoumani
biblickych texfi: ,ProtoZze vS8ak Bh mluvi v Pismi svatém progednictvim lidi lidskym
zpisobem, musi vykladaPisma svatého, chce-li pochopit, co nafin Bhel sclit, pozorre
zkoumat, co rdi svatopisci skuténg v imyslu vyjadit a co chél zjevit Biih.“” DuleZité je
brat zetel na literarni druhy, protoze jinak vyfagl pravdu texty historické, jinak basnické
atd. Také je pseba hledat smysl, ktery ehsvatopisec v tehdejsi situaci vyjid®

Proto se rozviji biblicka &da, ktera iiznymi exegetickymi metodami a za pomaoci
hermeneutiky odhaluje umysly svatopisceiiluje je ¢clovéku dnesni doby. #°tom musi
exegeta zachovat jednotu s obsahem celého Pism# manzeteli tradici celé cirkvé’
Exegeze biblickych textnesmi astat u lidskych aspekt musi také pomahat lidem &chto

textech vnimat Bozi slovo.

3.1.1 Exegetické metody

Biblickou exegezi se rozumiédecké zachazeni s Pismem svatym. PouZziva stejné
postupy, které plati proédecké cteni texti vSeobecé Takovée ¥decké badani neni pro
kazdéhoctende vzdy nutné. Existuji i jiné oprasmé formy zkoumani, naposobnicéteni
Pisma svatého; vyslechnuti BoZiho slo¥iditurgii; prakticka prace s Bibli, apod.

Muzeme se setkat s ragenim exegetickych metod na synchronni a diachronni
Cirkevni dokument Vyklad Bible v cirkvi je charakije nasledov& Diachronni metody se
snazi objasnit text, jak vznikal. Synchronni metaggwtiuji text sam o saba uvazuji o 8m
z hlediska zusti, kterou jeho autor stlije svym sotasnikim.”® Mezi synchronni metody
W. Eggertadi nap. jazykovo-syntaktickou analyzu, sémantickou analyrarativni analyzu,

SDv12.

8 Srov. Tamtéz 12.

" Srov. Tamtéz 12.

8 Srov. EGGER, WMethodenlehre zum Neuen Testamsn20.
" Srov.Vyklad Bible v cirkvis. 34
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analyzu forem a drdhtexti aj. Pod diachronni metody zahrnuje hdgperarni kritiku, kritiku
tradicedi kritiku redakce®

Metod biblické exegeze existuje negpmé mnozstvi. V této praci neni prostor k tomu
vSechny podrobhrozebrat, proto bude nasledovat &tdu charakteristika gkterych z nich.
Pii vybéru metod se budeme drZet cirkevniho dokumentu \dyB#le v cirkvi a knihy
W. Eggera Methodenlehre zum Neuen Testament.

3.1.1.1Historicko-kriticka metoda

Cilem této metody je nalezeniiymdniho vyznamu text ktery nely v dobd svého
vzniku. Historicko-kriticka metoda hleda auierzangr, co svymi texty zamyslel. Zkouma
Bibli jako historicky dokumentg¢i jako sbirku s@dectvi viry, napsanyche¢i pouzivanou

ey

v prislusném historickém obdobi, autory Zzijicimi véist historickém sociaéakulturnim
a naboZenském praostdi a pro éten&e Zijici v konkrétnich Zivotnich podmink&th.
V prabéhu doby se rozvinulogkolik kroki, ve kterych tato metoda postupuje.

» Textova kritika:PrestoZe se textova kritika obvykleiadi mezi exegetické metody,
ponechame ji jako M. Oeming pod historicko-kriticksnetodou. Red vynalezem
knihtisku se vSechny textyigpisovaly rdné. Shledavame, Ze tyto texty nebyvaji
jednotné. mDvodem jsou chyby umysinéi neumysiné. Pod neumysiné chyby
zahrnujeme ndp zane€nu pismene ¢éhem [Fepisovani, chybnéé&teni slov, apod.
Mezi umysiné chyby p#t nag. zangrna opravadch mist v textu, kteratjpadala
opisovai jako chybn&? Textova kritka ma tedy za Ukol rozpoznat, ktery
z dochovanych textse giblizuje pavodnimu textu. K tomu pouZziva jista pravidla:
lectio brevior probabilior(tzn. kratSicteni je pravédpodobr starsi) lectio difficilior
probabilior (tzn. obtiZ®j&i ¢tenti je pravépodobrE starsi), af>

o Literarni kritika: Jejim Ukolem je sledovat kompozice a styl texehoj vnitni
soudrznost aijppadné logické rozpory. Cilem je zjistit, zda jetteednotny nebo zda
byl pfepracovan. Tak se niagzjistilo, Ze znaénacast biblickych texi nepochéazi od
jednoho autora, ale od vice auitoDiky €mto poznatkm je mozné &které texty
datovat a fitadit k ugitym autoam.®* Podle W. Eggera literarni kritika zkouma,
zda k vyhotoveni textu bylo uzito psani&giohy a stanovuje si ukol tytadqulohy

8 Srov. EGGER, WMethodenlehre zum Neuen Testamsn?5, 160-161.
8 Srov. HERIBAN, JPrirucny lexikén biblickych vieds. 466.

82 Srov. EGGER, WMethodenlehre zum Neuen Testamsnd8.

8 Srov. OEMING, M.Uvod do biblické hermeneutiky. 47 - 49.

8 Srov. Tatméz, s. 49.
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rekontruovat a osilit jejich teologicky akcent a jejictBitz im Lebeh (kazdy
literarni druh m& sy ptvod v ukité Zivotni situaci, pro kterou je charakteristicky
nag. hymny i bohosluzs, podobenstvi v kazani a katechezi, affdd.

» Kiritika tradice: Zkouma djiny Ustniho podani, jak se text vyvijel, nez bggan.
Vlastre se zabyva prehistorii zaznamenaného textu.

» Kiritika redakce:Zkouma jednotliva stadia redaktorskénosti autoé jednotlivych
biblickych spisi, dale historické a teologické stanovisko poslednédaktora. Jeho
praci miZze ovlivnit charakter igdavaného materialu, problémy a naboZenské
potreby spoléenstvi, jiné pisemné tradice apod.

M. Oeming zahrnuje do historicko-kritické metodystfe exegezi poji (sledovani
vyskytu konkrétniho pojmu v Bibli)biblickou archeologii(zkouma vykopavky a pamatky,
které jsou dlezité pro poznani a o&ieni biblickych &jin) a biblickou geografii(zkoumé
zenepisné udaje naziané v biblickych spisech, ve kterych se odehratingglivé biblické
udalosti),studium naboZenskych a historickych.Hat

Historicko-kriticka metoda zkouma Pismo na zaklaédeckych poznatka vyzkund.
Pristupuje k Pismu zcela¢gecky, bez fedsudk, zkouma ho po lidské strance. Raéaf@
nase informace o &t autoi, o vzniku text. Kritickym rozebiranim Pisma do jednotlivych
slov hrozi nebez@g Ze se vytrati jeho duch. ,Klasické pouZziti higtko-kritické metody mé
jisté své hranice, protoZze se omezuje pouze na hledd@rsls biblického textu v historickych
okolnostech jeho vzniku a nezajimé se o dalSi mdiménze smyslu, které vychazely najevo
v pozcjSich epochéch biblického zjeveni a cirkevnialind Presto tato metodarigpela

k vytvoieni velmi cennych exegetickych a biblicko-teologictk praci.®®

3.1.1.2Literarni analyza
Historicko-kritickd metoda, &oliv je velmi ginosna, nestd na vSechno. Proto je
potreba i jinych metod, které poslouZzi k prozkoumgiriyich aspeki. ,Biblicka exegeze&i
z pokroku, kterého dosahla v dnesni &ltibgvisticka a literarni badani, a stale vice vyaz
novych metod literarni analyzy, zvl&&nalyzy rétorické, narativni a sémiotické.
» Rétoricka analyzaRétorika znamenda ufni sestavit peswdcivou fe¢. Pritomnosti
rétoriky v Pismu svatém jegebba ¥novat velkou pozornost. Lze rozlisii rizné

piistupy. Prvni stavi na klasickécko-latinské rétorice. Ta zkoum4 autoiitinika,

% Srov. EGGER, WMethodenlehre zum Neuen Testamsn162.
% Srov. HERIBAN, JPrirucny lexikén biblickych vigds. 925.

8" Srov. OEMING, M.Uvod do biblické hermeneutiky. 55 - 57.
8 yv/yklad Bible v cirkyis. 35.

8 Tamtéz, s. 36
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argumentaci pouZzitou #¥¢i a emoce. RozliSujefit druhy projevi: pravni (ged
soudnimi tribunaly), deliberativni (v politickycthmmaZzdnich) a demonstrativni
(pi slavnostech). Druhyifstup se soumduje na semitskou kulturlf.,Zkoumani
cetnych forem paralelismu a jinych semitskych kom@mizh postup umoziuje
lépe rozpoznat literarni strukturu téxta tak dos@t k lepSimu pochopeni jejich
poselstvi.?* Poslednim fistupem je ,nova rétorika“. Zkouma, grge to konkrétni
pouziti jazyka dinné a peswdcive. Také si vSima situace, v niz probihal
rozhovor??

Narativni analyza:Predmétem narativni analyzy je vypréwi. Vénuje pozornost
tém prvkim textu, které se tykaji zapletky, osob a hlediskprawce. Zavadi
rozliSovani mezi autorem realnym (ten, ktery vygrav sepsal) a autorem
implicitnim (obraz autora vyt¥ény postupé textem v pébéhu cetby), mezi
ctendem realnym (kazdy, kdo ma k textdigiup) actendem implicitnim (ten,
ktereho text pedpoklada). Tato metodatwe gFispét k usnadani prechodu od
smyslu textu v jeho historické souvislosti k jely@wamu pro dne$nihiienge >
Sémioticka analyzaSémiotika upozdiuje na skuténost, Ze kazdy text je soudrzny
celek, podléhajici i@snym lingvistickym zakonitostem. Timfigpiva k naSemu
chapani Boziho slova vyjéhého lidskoufeti. Tento gistup musi byt otedeny
historii (autofi, ¢ten&ta a osob vystupujicich v textu). ,WBah, ktgi pouZzivaji
sémiotickou analyzu, existuje velké riziko, Ze vustrnou na formalnim studiu

obsahu a nepostihnou poselstvi textu.”

Metody literarni analyzy se soistuji na text a jeho rozbor. Mohou podnitieR’any

ke studiu biblického textu. Nebezm je @ilisSné pohrouzeni se do literarniho rozbaiimz

muze uniknout smysl textu.

3.1.1.3P¥istupy humanitnich véd

Autori i ¢tendi jsou psychicky, sociatha kulturré podmirgni. Proto mohou &dy jako

je psychologie, sociologie, antropologisispet k lepSimu pochopeni &itych aspeki textu.

Nazory na pouziticthto metod seizni, gresto je nesporné, Zecity uzitek grinaseji.

Sociologicky pistup: Biblické texty vznikaly v utité spol€nosti. ,Kritické

zkouméani Bible proto vyZaduje co n&gprejSi znalost socialniho chovani

0 Srov.Vyklad Bible v cirkyis. 37.
1 Tamté?, s. 37.

%2 Srov. Tamtéz, s. 37 - 38.

% Srov. Tamtéz, s. 38 - 40.

% Tamtéz, s. 42.
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charakterizujicitzna prostedi, v nichZ se biblické tradice utefy.“* Tato metoda
prispiva k pochopeni hospad&é, kulturni a ndbozenské situace biblickéhgasv
coz je dilezité také pro historickou kritiku. Sociologie zkoa Fedevsim satasnou
spole&nost. Proto rize byt Uskalim jeji metody pouzivat na zkoumanieiposti
davno minulé. Sociologické metody se z#mji mnohem vice na zkoumani
hospodé&ské a politické dimenze nez na dimenze osobni azediské.

e Pristup kulturni antropologie: Kulturni antropologie usiluie o vymezeni
charakteristickych rys raznych typi lidi v jejich socialnim progedi. V oblasti
biblické exegeze poslouzi ke zkoumaniingmjeti Fibuzenstvi, postaveni Zeny ve
Starém zakohaj. ,Tento gistup umo#uje lépe rozliSovat trvalé prvky biblického
poselstvi, které maji fyzéklad v lidské firozenosti, a vyjateni nahodila, poplatna
ur¢itym kulturam. Nicmén, stejreé jako jiné zvIastni fistupy, neni ani tento schopen
sam o sob postihnout specifickyifnos zjeveni*

» Psychologicky a psychoanalyticky Figiup: Tyto pristupy nam umailji chapat
biblické texty jako Zivotni zkuSenosti. Psychologigpsychoanalyzaiimesly nové
chapani symbdl Symbolicka fe¢ umoziuje vyjadit ty oblasti nabozenskeé
zkuSenosti, které jsou niggtupnécisté pojmovému uvazovani, ale cenné pro otazku
pravdy. Rikladem je hlubingpsychologickéd exegeze, ktera se inspiruje S. Fraude
a C. G. Jungem.iBdevsim pro C. G. Junga maiji religiézni zazitkykyelyznam.
Bible podle ® bere na etel zakladni duSevni mechanismy. ,Biblickému
naboZenstvi ifpada v procesu dusevniho zrani a uzdravovaleizda role tim, ze
proti Uzkosti zla, n@stoty a HiSnosti stavi fislib lasky a odpushi, ¢imz
rozhodujicim zpsobem podporuje sehipti.“®” Velkym piinosem &chto metod je
schopnost fes\vdcit sowasnéhaitenéde, Ze se Bible tyka bezpréstre také jeho.
Presto nenahradi korektni praci historicko-kritickéetady. Psychologické
a psychoanalytické ffstupy maji své hranice. Ateistick&da by nebyla schopna
vzit v potaz skuigost viry. Musi se vyvarovat zé&ny spontanni religiozity za
biblické zjeveni, a nesmi vyleit realitu Hichu a spasy?

Pristupy humanitnichad rozstuji naSe poznani Bible, ale st&jiako ostatni metody ho

nepostihuji v plnosti. Sociologii, kulturni antrdpgii a psychologii se humanitnic¢dy

nevyterpavaji. Pozadu négtava ani filosofie. M. Oeming ztnije existencialni interpretaci

% vyklad Bible v cirkyis. 49.

% Tamtéz, s. 51 a 64.

°” OEMING, M. Uvod do biblické hermeneutiky. 122.
% Srov.Vyklad Bible v cirkyis. 52.
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rozpracovanou M. Heideggerem, kterou k \kani biblickych texd pouzivd R. Bultmann.
Tato metoda vychézi zZgswdéeni, Zze se v kazdém textu Bible &raakladni struktury
lidského byti. Cilem interpretace je proniknoutzeksvrchni struktury textu do jeho hlubSi
sféry, kterd zachycuje vyklad lidské existence. |@oBultmanna nabizi Bibl&loveku

moznost porozuni sama sol Bohu a swtu.*®

3.1.2 Biblicka hermeneutika

Teorie vykladu¢i teorie interpretace se nazyva hermeneutika. Ngeewdvozen
zieckého slova herméneup ktery znamena vykladat, objmsat’®® Nazorny je tzv.
hermeneuticky kruh, ktery vyjagje, Ze spravné pochopeni textu je mozné pouzey téhgz
je jeho vyklad kruhov¥ili celkovy. Neni mozné pochopit celek bez pochdp@sti, aniasti
bez pochopeni celku. M. Oeming znamge tuto strukturu pomoci hermeneutického

¢tyithelniku:

Vvéc

auto i recipienti
a jejich sveét a jejich sveét

\ o /
a jejich sveét

V tomto procesu porozuini se uplatuji vySe uvedenétyii faktory. Prvnim je autor,

ktery chce s witym zamérem sdlit a vyjadit to, co ve svém s chape a proziva. Druhym
faktorem je text, ktery zachycuje, co @dhtehdejSi autor sdit. Tietim jecten&. Prag zde je
problém, zda se moderningtendi podai reaktualizovat anticky texttvrtym faktorem je
véc, na kterou se autor, textten& odvolavaji. Jde o dynamicky proces poroZnmkteré se
stéle vice prohlubuje. Proto M. Oeming navrhuje radi termin ,hermeneuticky kruh*
Biblicka hermeneutika stavi na poznatcich filodadidiermeneutiky. Za zminku stoii t
autdi, kteri prispeli k prohloubeni hermeneutické teorie a jeji aptikana Pismo svaté. Prvni
je Rudolf Bultmann. Z@razioval, Ze kazdému chipani musi rutrpredchazet

piedporozunani, které je subjektivni, neBorychazi z osobniho vztahitende k wci, o niz

% Srov. OEMING, M.Uvod do biblické hermeneutiky. 184 - 186.
190 5rgy. HERIBAN, JPrirucny lexikén biblickych vieds. 451.
101 5rov. OEMING, M.Uvod do biblické hermeneutiky. 17 - 18.
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text mluvi. Toto pedporozunmdni ma byt oteieno prohloubeni, obohacatiikorigovani. Tim
seétend& vyhne subjektivismu. Hans Georg Gadamaeliraghuje odstup mezi textem a jeho
vykladatelem a rozviji teorii hermeneutického kruHtunkci odstupu prohlubuje Paul
Ricoeur. Ten rozliSuje odstup mezi textem a autofg@hmile je text dopsan, stava se
nezavislym na autorovi); odstup mezi texteftendem ¢ten& musi respektovat st/textu

a jeho odlisnosti}®

Biblicka hermeneutika se snazireglenout vzdalenost mezi dobou vzniku textu
a sowasnosti. Jde o vystizeni smyslu pro dnesni dobro drpesni situaci. Wezitou roli hraji
védecka zkoumani historie, antropologie, filosofisyghologie aj. Resto udélosti spasy nelze
pochopit pouze rozumem. Vykladchto udalosti je wovan také virou a inspiraci Ducha
svatého.

Biblicka hermeneutika se roddje na noematiku @ rozliSovat a fidit biblické
smysly), heuristiku (podava kritéria hledani bikfich smysh) a proforistiku (pedklada
zésady teoretického a praktického pouziti biblitkygmyst). MuZzeme se také setkat
s ndzvem ,nova hermeneutika®, jimz se aapanové hermeneutické metody, které se po
R. Bultmannovi usilovali prosadit E. Fuchs, G. Hbgl H. Braun a J. Robinson. Podéetito
autofi cilem hermeneutiky neni pouze poznat smysl biBlcktextu, ale také ho pochopit ve
swtle konkrétni situace a Zivotnich podminek, veyderzije sodasnyctend.

3.1.2.1 Noematika

Noematika se zabyva teorii biblickych smiysV minulosti se rozliSovalo mezi liternim
a duchovnim smyslem. i®tlowka exegeze nachézela pod duchovnim smystemizné
aspekty: ve vztahu ke zjevené pravdk zavaznému Zsobu jednani a ke ko&reemu
naplreni. Oproti tomu historicko-kritickd exegeze &muje k vymezeni jedinéhoi@sného
smyslu v okolnostech vzniku biblického texfi Dnes se rozlisujiitsmysly biblického textu:
literni, duchovni a pkjSi smysl.

e Literni smysl:Liternim smyslem text se mysli ten smysl, ktery téxn dali jejich
inspirovani auti. Tento smysl je tedy plodem inspirace. Keni literniho smyslu
je treba pesna literarni a historickd analyza textu. ,Litersiysl se nesmi
zanenovat se smyslem literalistickym® (doslovnym, Ipitina litée), na ®mz

ulpivaji fundamentalisté. Abychom ziskali litermhysl textu, nestd prelozit jej

192\/yklad Bible v cirkyis. 61 - 63.
193 5rov. HERIBAN, JPrirucny lexikén biblickych vieds. 256.
194 Srov. Vyklad Bible v cirkyis. 65.
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slovo za slovem. Jerdba jej pochopit podle dobovych literarnich konyen®
Nap. je-li text metaforicky, jeho liternim smyslem neten, ktery vyplyva
bezprostedre z vyznamu slov, nybrZz ten, ktery odpovida metaf@mu uziti
vyrazu. Nazyva seipneseny smysl. Netyka se pouze abfatetafora, metonymie,
synekdocha, antropomorfismus, apod.), ale takécheljryviki (bajka, alegorie,
prislovi aj.)

Duchovni smysICirkevni dokument Vyklad Bible v cirkvi definujeichovni smysl
nasledovi: je to smysl ,vyjadeny biblickymi texty, pokud sétou pod vlivem
Ducha svatého v kontextu Kristova velik@éného tajemstvi a nového Zivota, ktery
z ngj vyplyva“*%. Duchovni smysl se nemusi nétisit od literniho smyslu. N&p
pojednava-li text o velikonmim tajemstvi JeZiSe Krista, je literni a duchcamiysl
tentyz. Tento smysl nelze zanovat za subjektivni vyklady, proto jej nelze
odtrhnout od literniho smyslu.

PIn¢jsi smyl: Tento pojem byl zaveden v nedavné &adysli se jim hlubsi smysl
textu, Bohem zamysleny, ale lidskym autorem nevgag ,Jde tedy hdi

viv s

kdyZ jej uvadi v kontextu, ktery mu dava novy litesmysl, anebo jde o vyznam

dany utitému textu Bible autentickou naukovou tradickoncilni definici.%’

Kazdy biblicky text skryva smysl, ktery éhtvyjadiit autor (literni), ktery se odkryva

z pohledu velikonéni udalosti (duchovni) a nevyjghy, Bohem zamysleny smysl (pjsi).

Tyto smysly jsou na s@tzavislé, mohou sergkryvat, ale nikdy by si negh protifecit.

3.1.2.2Heuristika

Zatimco noematika je teorie o smyslech textu, Iséikd zkouma, jak tyto smysly

odkryt. K tomu pouziva wjSi a vnitni kritéria. Jde o &decké pomocné metody, kterych se

uziva u kazdého literarniho dila.

Vnitni kritéria: Prvotnim kritériem je zjsob feci. VyZaduje znalost biblickych
jazyka a jejich gramatickych specifik. DalSim kritériemlpgicky kontexteci, ktery
si vS§im& psychologickych a historickych souvislostiezbytné je také nalézat
v textu paralelni mista. Zde se rozliSuji slovnive&ené paralely. Pod éenym
paralelismem chapemeipeh nebo didaktické paeni, které se nachazi neznych

mistech Bible. Velmi d@leZitou roli hraje uteni literarnich druln Jsou to nap

195\/yklad Bible v cirkyis. 65.
1% Tamtéz, s. 68.
7 Tamtéz, s. 69.
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proroctvi, poezie, apokalypsagjepisna literatura, pravni literatura, apod. Kazdy
literarni druh vyjatlje pravdu jinym zfisobenr-22

o Vng¢jSi kritéria: Takovym kritériem je autor knihy, doba, kulturgoteinost, ve
které Zil. Jinym kritériem jedel knihy, @icina jejiho vzniku. Déle heuristiku zajima
doba a misto vzniku knihy. VyuZiva také pomoci tdtd obotfi, jako jsou nap
dejiny Starého a Nového zakona, biblicka archeologimblicky zengpis,

religionistika apod®®

3.1.2.3Proforistika

Poslednicast biblické hermeneutiky se nazyva proforistikgind ukolem je odhaleny
smysl gedloZit srozumitel& cten&tim a posluch&im. Existuji izné formy, pomoci kterych
secten& a posluchamize seznamit s nalezenym smyslem texttktdré formy se pouzivali
spiSe v minulosti, jiné jsou zcela&mé i pro dnesni dobu. Dnes secasfji setkavame
s preklady, komenté ¢i homilii pfi liturgii.

Mezi zakladni formy pédt pr/eklad Dobry geklad musi byt &ny, vychazet z jazyka
origindlu. RozliSujeme dvaieklady: odborny a popularni. Odbornyeglad se snaZi co
nejverngji reprodukovat text originalu. Popularnfgiklad chce fedat ¥rné obsah originalu
s pihlédnutim kecten&i, posluchéi.

Ve formélnim pekladu se usiluje ofpklad slovo od slova.iBklad by n&l byt mozny
v poneru 1:1 k originalnimu textu. Jedna se o odborigklad, se kterym se chcéijpmce
obeznamit skrze slovni a syntaktické napodobewgiraiu. Odchylky nastanou pouze tehdy,
kdyz to cilie¢i vyzaduje. Diky tomuto druhutekladu Zistane zachovanasmnost originalu.
Jelikoz se formalni fieklad snazi fedevSim o odpovidajici reprodukci formy a obsahu
poselstvi, je silé orientovan na autora. Hodnota formalnin@kbadu spéiva predevsim
v tom, Ze zprosedkovava biblickourec. Pro spoléenstvi ticich, ktéi pouzivaji stejny
jazyk a pro ty, u kterych se vyzaduje naboZenskgodogicky odborny jazyk, je formalni
preklad nutny:*°

Druhy model pekladu spséiva v tom, Ze méigklad na dneSnitende vyvolat stejné
Gcinky jako originalni text na tehdejSi poslu¢ba Takovy peklad spéiva v nasledujicim:
analyza textu jeho rozloZenim &asti, mysSlenkovy fenos a vytvieni nove textové jednotky

se zachovanim myslenky:

1% Srov, DUKA, D.Uvod do Pisma svatého Starého zakan&7 - 38.
19 grov, Tamtéz, s. 38 - 39.

110 5rov, EGGER, WMethodenlehre zum Neuen Testamsn65.

1 5rov, Tamtéz, s. 66.
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DalSi znamou formou j&komentd. ,Jedna se o ddecko-analyticky vyklad biblické
knihy nebo vSech knih Pisma svatého. Cilem kaz#&éhtwentde je vSestranny a dokumentaci
podloZeny vyklad pravdivého biblického smysfd

Mezi jinymi formami lze jmenovathomilii (lidovy vyklad rekteré ¢asti Pisma),
parafrdzi (opis, volny peklad, ktery vys#tluje nesrozumitelné pasazejjosu (vyklad
jednoho slova nebo jméng)ostilu (kratké objaséni uritého biblického textu, kteryditel

diktoval Zakim bshem vykladu Pasma svatého) 4.

3.1.2.4Inspirace

V biblické hermeneutice @ize byt velikou komplikaci fgswdceni, Ze Bible ma Bozi
i lidské autorstvi a Ze Pismo svaté je slovo BY%Existuji mizné koncepty inspirace. Aby
biblicka hermeneutika mohla splnit debswij Okol, je velmi dilezité ujasnit si pojeti
inspirace.

Cirkev povazuje vSechny knihy Starého i Nového makgra posvatné a kanonické,
protoZe jejich fivodcem je Bh, nebd byly sepsany z vnuknuti Ducha svatéfa“Nauka
o inspiraci se opira o samotnou Bibli. VelniileFitym textem je Druhy list Timoteovi. Ve
tieti kapitole je napsano: ,Odkdtvi znas svatd Pisma, ktera ti mohou dat moudkest
spaseni, a to virou v Krista JeziSe. VeSkeré Pmnbazi z BoZiho ducha a je dobréckni,

k uswdcovani, k naprag, k vychow ve spravedinosti, aby Bogliovek byl nalezit pripraven
ke kazdému dobrémtinu.” (2 Tim 3,15-17) VystizgsSi vSak je peklad 16. verSe podle Bible
kralické, podle kterého je ,veSkeré Pismo je od®Batechnuté’

K. Rahner a H. Vorgrimler definuji inspiraci jakeharismaticky BoZi vliv na autory
starozakonnich i novozakonnich knih Pisma svatéliky némuz (aniz by ptom tito
spisovatelé festali byt literarnimi fivodci €chto knih) se Bh stava ve zvlastnim smyslu
,piivodcem* tchto spig, takZe ty jsou neomylnym BoZim slovehf:

V historii se zdraziovalo gedevSim BozZi autorstvi.tbodem byl boj proti dkterym
bludim, nag. spor s manichejci. Synonymem pro vyraz inspisestalo slovo diktat. ive
znamenalo také ,p@it*, ,poukazat”. Postupentasu doSlo ke zuzeni vyznamu tohoto slova,
coZ vedlo k podcemi podilu lidského autorstvi na vzniku PisthaLidské autorstvi docenil

az Il. vatikansky koncil v konstituci Dei verbumdé se rozliSuje mezi Bohem jako

12 pHyYKA, D. Uvod do Pisma svatého Starého zakena?2.

13 5rov. Tamtéz, s. 41.

14 Srov. Hermeneutics [71:7] ifthe New Jerome Biblical Commentasy 1147.
°pyv 11.

U6 RAHNER, K.; VORGRIMLER, HTeologicky slovniks. 111.

7 Srov. VLKOVA, G. I.Slovo BoZi a slovo lidské. 104.
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,pivodcem* atlovékem jako ,skuténym autorem“ Pisma svatéft.
V souvislosti s inspiraci nalezneme v Novém bilditkslovnikutyii skutenosti:
1. Nejde o mechanické diktovani ani o automatické paano jiny proces, vdémz by
mysl lidského pisatele byla dasré vytazena Zinnosti.
2. Buh nepotlgoval osobnost, styl, nahled ani kulturni podénivst pis&i. To
neznamenda, ze byla umensena inspiréicekreslena pravda, kterou éh autor
ScElit.
3. Inspirace se poji pouze na vlastni texivgdnich autal. Nijak nesouvisi
se zkomoleninami a omyly, k nimz doslb jejich prepisovani.
4. Biblicka predstava inspirovanosti se netyka literarni kvaligxtu, ale jeho
charakteru, nehse jedna o zapsané BoZi zjevei.
Slovo inspirace pochazi z latinského slova inspiranZz znamena vdechnout — v tomto
kontextu od Boha vdechnuté. Tim se chce Wjade autorem Bible je @, aniz by se tim

umensoval podil lidskych autar

3.1.2.5Aktualizace

Bible neni pouze souborem historickych dokumierdle je to BoZi slovo, které
promlouva k lidem kazdé doby. Naprosto opkinnse tedy snazime o aktualizaci biblického
textu do dnesni doby. Aktualizaci Ize zaznameriav jamotném Pismu svatém. Starsi texty
byly now zminovany ve swtle novych okolnosti a n@vaplikovany na fitomnou situaci.
Jako piklad Ize uvést manu v Ex 16, kterd je daaminovana v Mdr 16,20-29i v Novém
zakors: J 62°, dale Matousovo evangelium, kter&alikrat cituje ze Starého zakona: Mi 5,2
v Mt 2,6; Jr 31,15 v Mt 2,18; Iz 7,14 v Mt 1,23.r&mci Starého zékonairbeme uvést
proroka Daniela, ktery n@wituje proroka Jeremiase (Jr 29,10 v Da 9,24).

V prvni fack je treba u¥domit si, Ze aktualizace neni jen faiin4, ale dokonce nutna,
neba’ biblicky text byl vytvaen tehdejsteci pro tehdejsi situaci. Proto jéldzité aplikovat
biblické poselstvi na dneSni dobu, vyjadej dneSnim jazykem. K tomu je geba pra¥
hermeneutiky.

Aktualizovat biblicky text nelze libovol) ale je teba drzet se ditych zasad. Je nutné
mit stale na mysli jednotu a propojenost StaréNmeého zakona. Aktualizace musi probihat
v souladu s touto jednotou. Déle jéleFité drzet se tradice. Ta plni nésledujici funkci

poskytuje ochranu proti scestnym vykiad Aktualizace neznamena manipulaci s texty.

"8pyv 11.
19 Srov.Novy biblicky slovniks. 350 - 351.
120 5rov. Vyklad Bible v cirkyis. 96.
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Nepodsouvame tak nové nazory a ideologie, ale hleddravdu v textu opravdu obsazenou
pro pitomnou dobu?*

K aktualizaci se pouziva takéiznych metod. Rkteré postupy lze vysledovat
v targumech a midraSich Zidovskeé tradéces alegoriich cirkevnich ofc Velmi dilezita je
spravna exegeze textu, abychom nalezli jeho litemysl. Pro ty, kté nemaji dostatmé
biblické vzdlani, existuji pirucky, vyklady a komeni&, které s exegezi pomohou. Jednou
z metod pro aktualizaci je vyklad Pisma piedhictvim Pisma. Jak byleceno vyse, jiz
v samotné Bibli Ize najit aktualizaci a vyklad ldlych texti (nag. manna v Ex 16 je név
ctenav J 6).

Cirkevni dokument Vyklad Bible v cirkvi uvadi hemeaiticky postup, ktery zahrnuje
nasledujiciii etapy:

1. naslouchat BoZzimu slovu z hlediskdpmneé situace

2. rozpoznat v fitomné situaci aspekty, které biblicky text &bwje nebo zpochyije

3. vybrat z plnosti smyslu biblického textu prvky spheé kladg pasobit na vyvoj

souwsasné situace v souladu se spasnduBoz'*

Je teba si u¢édomit, Ze aktualizace ma svoje hranice. Skryvabé sebezp& zneuZziti
biblického textu pro vlastni¢ély a cile (nap sektami). Také nelze&ipnout aktualizaci, ktera
je v rozporu s evangelijni laskou a spravedindstipiklad zneuziti biblickych text ve
prosgch rasismu, antisemitismu apod.

Pres fizna nebezpe by nebylo dobré se aktualizace vzdat. Pomahaspitjannohé
sowasné problémy, jako je role cirkve, postaveni Zarost o chudé, lidska prava aj.
Chybné aktualizaci Izefpdejit spravnym vykladem textu v souladu s traciidive.

3.2 Porozuméni  Bibli z pohledu naboZensko-pedagogické
psychologie
Cilem katecheze je zrala religiozita, ktera je Zzakina nejen v poznani, ale také
v zazitku, a ktera sgiva v biblickém obrazu Boha. Proto vira ngm byt gedavana bez
Pisma svatého a je velmildzité biblické poselstvi spragmpodat. Aby se vira mohla stéat
dosglou, je poteba dosgt ke zralému chéapani Bible. Otazkou je, za jakychlnpinek
mohou dospivajici prozivat biblické texty jak@dectvi a jako impuls pro zralou religiozitu.
Podle B. Groma je chapani biblickych textavislé narecové a logicko-kognitivni

kompetenci adresata a na dalSich podminkach, jakib: ma obsahu a schopnosti roztim

121 5rov. Vyklad Bible v cirkyis. 94 - 95.
122 5rov, Tamtéz, s. 96.
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vypowdi raznych literarnich druly na motivaci dkladné se zabyvat biblickymi texty
a aktualizovat je; na #gobu vydovani Bible apod. Zralého chapani Bible sd&zm
dosahnout jen tehdy, kdyZz se v ndboZenské vyclaoprostednictvim biblické vyuky bude
podporovat dialog s naboZzenskym spelestvim a skrze toto spoknstvi s biblickou tradici,
aby dospivajici mohl pochopit Bibli a své vlastkiigenosti z hlediska Bibfé?

Biblické texty jsou zaloZeny na dialogu s€endi.'* Nesmi jit pouze o pasivni,
teoretické zkoumani textu, ale o aktivni komunikacezi ¢tendem, jeho zkuSenostmi
a biblickym textem. Bible je plnd zkuSenosti s Boha to dokonce zkuSenosti mnoha
generaci. Proto i kazda dalSi generace méa Sanset daétohoto dialogu i své nejviagsi
zkuSenosti a vigt je ve s¥tle biblického zaslibeni.

Pro |I. Baldermanna neni zprieikovani tohoto dialogu pouze moznosti, ale dokonce
jakousi povinnosti &i budouci generaci. ,Nechceme-lighazejici generaciistat dluzni to
rozhodujici, musime zachazet s Bibli tak, aby &¥ sini winily zkuSenosti, které jim davaji
Sanci ujistit se vlastni ngd. Pouze tak jednouimesou do rozhovdrs lidmi jinych profesi
a naboZenstvi vice nez uzkostlivostivwsemu cizimu; jen tak se stanou schopnymi soudu,
pripravenymi konéng setast dlouho vigené pedsudky.??

Oteweny dialog vede mladez ke zkoumani vlastnich aidipth zkuSenosti,

k nachazeni najke a gekonavani strachu, k nalézani sama sebe a ke sudtopést otekeny
dialog s lidmi fizného vyznani. ,Cilem je do&pst na bazi vlastniho samostatného vnimani;
samostatnost Usudku a moznost sebekritického trefidigni cini ¢lovéka odolnym proti
vétSinovému, vladnoucimu trendu. A v tom je dnou didaktikou, kterd se nikdy nespokoji
s dosazenim gitych usebnich cili, nybrz je zaloZena na dialogu trvajicim po celjpti*?®

Mladi lidé jsou velmi citlivi na problém valek/mirme/spravedinosti, Zivota/smrti aj.
Bible ma nalézt odp@d’ na tyto zakladni otazky. Ma odpmiét nadji. Aby tato nadje byla
nosna, musi vychazet ze strachu a nejistoty ajbraadzré, neba@ bez nich by byla nage
pouze prazdnym pojmem. Proto se v Bibli nesetkavamee s nafji, virou, odevzdanosti,
ale i se strachem, utrpenim, zoufalstvim a pochgtmnio

Biblicka nadije ma byt odposdi pro sodasny zivot a nespokojit se s odkazem do
daleké budoucnosti. ,Relevantni je odpdvpouze tehdy, kdyZz obsahuje gpda nadje je
nosna pouze tehdy, kdyZz nehtivo obratu, ktery jednouiide, nybrz nyni ukazuje cesty, jak
¢init smysluplné ¥ci a ve smyslu této napg Zit. Nadje, kterda nedava tuto Sanci, je

123 5rov. GROM, BNaboZensko-pedagogické psychol6gia210 - 211.
124 5rov. BALDERMANN, 1.Uvod do biblické didaktikys. 7.

125 Tamtéz, s. 7.

126 Tamtéz, s. 19.
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paranoidni.*?’

Jak sprava deSifrovat biblické odpadi na naSe otazky?tlezita je biblicka exegeze
a hermeneutika. Pokud budeme #akprednaset exegetické a hermeneutické poznatkyem
se vytratit poselstvi biblického textu pro jejickobni Zivot. Zarove nentizeme nechat zaky
dané texty interpretovat libovain

Jak doséhnout spravného vyvazeni? dezité zaky piméiere jejich veku uvadt do
problematiky biblické ¥dy. Nelze vSak &ekavat, Ze se Zaci stanou biblickymi odborniky.
Pokud budou pétbovat exegezi textu, sdhnou po vydanych koniehtaMusi si ugdomit,
Ze bez biblické &dy jim hrozi nebezpgé chybné interpretace. Zaravge treba ponechat jim
svobodu vlastniho objevovani. Zarukou spravné pmétace je pak vyiwjici ¢i katecheta,
ktery skupinu vede. Jeho ukolem je ponechastnikKim svobodu, aby mohli vyuzit osobni
zkuSenosti a nalézat odpalv na své otazky. Rowd musi mit katechet& vyucujici dobre

znalosti z oblasti biblistiky, aby mohl zabranitybiné interpretaci skupiny.

3.3 Biblicka katecheze

Nyni se zamdime konkrétd na biblickou katechezi a jeji realizaci. Krénmritérii
VSeobecného direktoria pro katechizaci bude tématéto kapitoly metodika biblické
katecheze. Existujitiznd pojeti metod biblické katecheze. Cilem tétoceraeni podat
vycerpavajici vyet, vzhledem Kk jejimu rozsahu to neni ani mozn@tdPijako giklad
uvedemectyii autory a jejich #izné gistupy. Ke kazdé skupinmetod uvedeme ékolik
piikladi. Ani zde neni wWet vy¢erpavajici, neldexistuje negetné mnozstvi metod a jejich
raznych obrgn.

Podle dokumentu Vyklad Bible v cirkvi musi kateohegychazet z historického
kontextu Boziho zjeveni, abyqustavila osoby a udalosti Starého i Noveého zakenstle
Boziho planu. Hermeneutiku pak pouZzije préeghod ke spasonosnému vyznamu pro
sousasnou dobd?®

Bible je Bozi slovo obsahujici hlubokou pravdureSem je radostna zprava spasy.
Pismo svaté je zakladenieg’anské viry a nefize byt vykladané libovokth Proto cirkevni
dokument VSeobecné direktorium pro katechizaci ukéteria pro pedkladani evangelniho
poselstvi.

» Kristocentrismus poselstvitezis Kristus nejeni@dava Bozi poselstvi, ale sam jim

je. Kristus je také gtdem djin spasy. Zakladni Ulohou katecheze je tetbdptavit

127 BALDERMANN, I. Uvod do biblické didaktikys. 9.
128 5rov. Vyklad bible v cirkvis. 102.
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Krista. Cirkev vybizi ¥fici, aby astymctenim Pisma svatého ziskali nesmirn
cenné poznani JeZiSe Krista. VEzdyeznat Pismo znamen& neznat Kridfd.“
VSeobecné direktorium pro katechizaci tento kristdismus rozvadi do trinitarni
podoby: ,Vnitni struktura katecheze a kazdyigpb gedkladani pravd viry budou
vzdy kristocentricky-trinitarni: Skrze Krista k OQte Duchu svatém. Katecheze,
ktera by opomenula jeden &hto roznéri nebo by pehlizela jejich organické
spojeni, by se vystavila riziku, Ze se zpraftepravosti kes’anského poselstvi*

» Poselstvi ohlaSujici spasu a osvobozdeis Kristus hlasa radostnouwgtvspasy.
Centralni je v JeziS@ékazani poselstvi o kralovstvi. S Bozim kralovstyfichazi
Bozi spravedlnost. Toto kralovstviczaa v osob JeziSe Krista, uskutguje se jiz
zde na zemi a o druhéntighodu Krista bude napino. Spasonosné poselstvi je
také poselstvi osvobozujici. Osvobozeni se vztahajeelistvou bytost. Nejde jen
o hospodgske, politickeé, kulturnéi socialni osvobozeni, ale i 0 osvobozeni moralni
a duchovni.

» Cirkevni a djinny charakter evangelniho poselstyCirkevni povaha katecheze
uckluje predavanému evangelnimu poselstvi niterny cirkevaradtter. Katecheze
ma swvj puvod ve vyznani viry cirkve afipédi kvyznani viry katechumena
a katechizovaného (...) Katecheze neni nic jinéba proces #éni evangelia,
takového, jak je #eganské spolkenstvi pijalo, jak je chape, slavi, Zije
a mnohotvarnymi zjsoby sdluje.“'3! Cirkev si stale fipomina spasné udalosti
a vyklada v jejich sitle sokasné udalosti lidskychéfin. Biblicka katecheze tak
piedklada djiny spésy, slova a skutky, kterymi sditBzjevil ve Starém zaken
v JeziSi Kristu a v ginach cirkve.

» Celistvost evangelniho poselstvangelni poselstvi musi byfgaavano ve své
celistvosti, aniz by katechetac¢ao ubiral, ¢i dokonce pozrnil. To se dje
samozejme postupi s ohledem naipnéiené schopnostifpemai.

» Poselstvi, které vyzraje lidskou osobuV katechezi nepoznavame pouze, jaky je
Bah, ale také odhalujemé&lovéka, jeho povolani a smysl byti. Obrazem je Jezis
Kristus, ktery byl dokonalym¢lovékem. Katecheze tak ma veést Kk citlivosti
k osobnim a spotenskym zkuSenostem. ,V biblické katechezi bude pwha

vyklad sowasného lidského Zivota ve &l zkuSenosti, prozivanych izraelskym

29KKC 133.
1%0\/seobecné direktorium pro katechizati 100.
B! Tamtézgl. 105.
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narodem, JeZiem Kristem a cirkevnim sgetvim.32

Podle B. Groma ma prace s Bibli pro ndboZenskouhamjic zakladni vyznam
a vyzaduje myslenka@v bohaté metodické vytv@ni. Biblicka prace iize vychazet ze
Zivotnich otazek &astniki (nag. spol€enstvi, strach, otazky po smyslu), aby se vyjasrely
swtle biblického pedavéani viry. Nebo fize vychazet z biblického textu nebo tématu fnap
stvaenf), aby se odkryl jejich vyznam pro dnesni Zi\/ot.

E. Jonker varujefied modelem, kdy katecheta nastuduje doma bibliekyd o hodia
ho preda neznalym Zdikn. Ucastnici se stavaji prazdnymi nadobami, které katachapiuje
znalostmi. Autor nabizi variantu dialekticko-hermaetického modelu, ktery je zaloZen pfav

na weni v dialogu, ktery Ize znazornit nasledsv

biblicky text

N

ucitel

zaci

A
v

katecheta katechumeni

Podil na rozhovoru majifit U¢astnici. ,Katecheta klade otazky a olyjaje jadro.
Katechumeni se zamysleji, hledaji a vzajersihnaslouchaji. Biblicky textipdkladaiadu
vét, s¢azeny do vyznamoveho vztahu. Kazdycasiniki tedy do rozhovoru vnasiéco
zfejmého a nepostradatelného. Victinothaluji réco ze sebe sama®

Vstoupit do vzajemného dialogu neni nic snadnéloojze spinit na povel. Dobrou
cestou ke zdaru je cesta zkuSenosti. Jak poukdzuj@onker, zkuSenost se vztahuje ke
kazdému zeft vySe uvedenychdaastniki dialekticko-hermeneutického modelu. U biblického
textu jde o zkuSenosti pisatele, jinou zkuSendsxem ma katecheta a jinou Z&8.

Aby biblicky text promluvil a my mohli objevit zaghenou zkuSenost, roddje
E. Jonker biblicky text détyi rovin:

1. Udalosti: Kazdy text popisuje djakou udalost. Nejednd se pouze #Hbghy.

Udalosti mohou popisovat i Zalmy nebo mudroslovy@ky.**’
2. Doslovny vyznam sloKazdy text se sklada zwa slov. ,Vyraz doslovny nechce

fict, Ze se tak doslo¥rstalo, ale z@iraziuje, Ze jde o vyjai@ni pomoci slov. Slova

132\/5eobecné direktorium pro katechizaiti,117.

133 Srov. GROM, BMethoden fiir Religionsunterricht, Jugendarbeit Erdachsenenbildung. 255.
134 Srov. JONKER, EAby se slovo dostalo ke slowu 8.

1% Tamtéz, s. 8 - 9.

1% Srov. Tamtéz, s. 9.

37 Srov. Tamtéz, s. 14.
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totiZ touZi po porozugmi, komunikuji se&ten&em a posluchi@m.*®

3. Symbolick4, fenesena rovina:,Ve swté textu jsou skryty symboly, pojeti,
konstrukce viry a mentality. Kazdy text odrazi neyélovy pohyb, coz umanje
ptedpokladat i tuto symbolickou rovind®

4. Aplikacni rovina: V této roviré se snazi textten&e zasdhnout,ipmeénit, preswddit,
piivést na wité myslenky™*°

Autor déle rozlidujestyti dimenze biblického textu, latkyRadi je do nasledujiciho

hermeneutického schématu:

A. biblicky text C. soucasny text

B. tehdejSi zkuSenost D. zkuSenost
ze soucasnosti

.Biblicky text* (A) je n¢jaky biblicky oddil. ,Tehdejsi zkuSenost® (B) vyjagde
zkuSenost, o které biblicky text mluvi nebo na éteodkazuje. ,Satasny text* (C) zahrnuje
ne-biblické texty, fotografie, obrazky, hudebni adikz nasi doby. Termin stasnost
nevymezuje pouzeifslusny rok, ale chape se vice ze Siroka. ,Zkufermsodasnosti* (D)
znamena zkuSenost, o které &mny text informuje a kterou odrazi, dale osobniSekosti
Gsastnik.

Existuji miznd @leni metod biblické katecheze. Jednim hlediskeiizenbyt, zda
vychazime ze Zivota a siiujeme k Bibli¢i naopak od biblického textu k Zivotu. Obagtupy
maji své vyhody i nevyhody. Pokud vychazime ze thial zkuSenosti, fize se stat, Ze
zanedbame Bibli. A naopak pokud vychazime z bilak textu, Mizeme oSidit Zivotni
zkuSenosti. Proto je dobré kombinovat metody obdistypi, aby katecheze byla
vyvazend* Déle zde zminime, jaké metody Anneliese Hechtova, Everet Jonker, Ingo

Baldermann a Petr Chalupa.

3.3.1 Déleni metod podle A. Hechtové
Anneliese Hechtova &i metody biblické katecheze podle toho, zda tytetady
vyZaduji¢i nevyzaduji biblicky vzdlaného moderatora. Jejldni vychazi ziznych amysi,

se kterymi k biblickému textui{stupujeme.

138 JONKER, EAby se slovo dostalo ke slowu 14.
1% Tamtéz, s. 14.

140 Sroy. Tamtéz, s. 14.

141 Srov. Tamtéz, s. 15.

“2prace s Pismem ve spatmstvj s. 1 - 3.
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3.3.1.1 Metody bez Skoleného moderatora
V této skupig mize byt zamirem hledani pomoci pro 8yvkazdodenni Zivot, hledani
podreta pro swvij duchovni Zivoti Zivot spol€enstvi.
 Metoda VasterasTato metoda je vhodna pro malé skupindasiniki. Kazdy
dostane kopii biblického textu, ktery si pozémprecte a ozn& ho domluvenymi
symboly. K nesrozumitelnym mish vepiSe otaznik. Pokud ugjakého mista
dosgl k daleZitému poznatku, vyzgé dané misto wyiienikem. Sipka v textu
symbolizuje, z&ten& byl osobr osloven a zasazen textem. Nastesga biblickym
textem zabyvaji vSichni spale¢ a vyjaduji se ke svym symbdin. BEhem tohoto
rozhovoru moderator zasahuje, pouze kdyz rozhovdane nebo jei¢ba uvest
pottebné informace. Ma by byt ponechana svoboda, aby se sagfasthici
rozhodli, co druhym sit. 43

 Metoda sedmi krak Tato metoda je zaloZzena na modiith meditaci. Prvnim
krokem je modlitba, potom si skupinarefte text. Tetim krokem je préce
s biblickym textem, kdy kazdyiecte wtu, ktera mu fipada vyznamna. Po kazdém
pre¢teni by néla nasledovat chvile ticha. Nakonec se taxtte jeSt jednou cely.
Ve ¢tvrtém kroku se skupina ¢pna utitou dobu pohrouZzi do ticha a nad textem
medituje. Pak si dastnici sdluji, co je oslovilo (pouze dobrovain kdo chce).
V Sestém kroku setpchazi od biblického textu k vlastnim zkuSenostemoaxi se
o0 kazdodennich problémech vec¢ws daného textu. Sedmy krok je totozny
s prvnim: modlitbd**

* Metoda ,videt — slySet — jednat“:Skupina ma viét Zivotni zkuSenost, naslouchat
tomu, co nam Bh tik4, hledat jeho Wi a spol€éné podle BoZzi vle jednat.
Vychodiskem je osobni zkuSenost. Kazégn miZze uveést zkuSenost z nedavne
doby, ktera pro &ho byla vyznamna. ezité je, aby se na té udalosti sam podilel.
Nasledr se vybere jedno téma, které bude zékladem &pélprace. Pakdastnici
piemysleji o tom, co byldeceno, vtiché modlite (3-5 min.). Po chvili ticha
vyzveme @astniky, aby zpa#ti uvedli text z Pisma, ktery by podle nich moht by
odpowdi na uvedenou situaci. Pokud si skupina nevi remysi pomoci biblickou
konkordanci. Skupina by seéma shodnout na jednom textuielim krokem je
zkoumat, co jako spalenstvi v této situaci dht. MuZe se rozvinout diskuse
o konkrétnich navrzich ieSeni a stanovi se: Kdo? Co? Kdy? Kde? Nesistiarz

143 Srov. HECHTOVA, A Pristupy k Bibljs. 7 - 8.
144 Srov, Tamtéz, s. 10 - 12.
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pouze u slov, proto je dobré, kdyz i setkani pra¥ime své jednani. Vyhodou
této metody je to, Ze se biblicky text chape veahkat k Zivotu. Hrozi vSak
nebezpai, Ze jednotlivé biblické aryvky budou vytrzeny seuvislosti**®

Metoda BludeschPo kratké modlite nckdo precte pomalu a iztelre vybrany text.
Ostatni textu naslouchaji. DalSi prace je soukroKezdy ma ped sebou text
a snazi se odpeéuct na nasledujicichg otazek (délka asi 30 min.): Co je hlavni
vypowdi textu? Tato otdzka nuti k zamySleni se nad vlastnim pbdet textu.
2.Cemu nerozumim?ato otdzka ma zabranit povrchnimu diténi. 3. Které
souvislosti Ize poznat@plny vyznam textu se objevuje teprve s ohledenuisi

a SirSi souvislosti. Co textuigrdchazi, co nasleduje... &¢im mohu souhlasit?
S¢im nesouhlasim®éastnici vyjaduji otevens pocity souhlasgi odmitani. 5.Co
konkrétniho mohu/iiteme udat? Cilem této otédzky je uvést v soulad mezi
poznanim a jednanim. Po vypin nasleduje spotay rozhovor nad jednotlivymi
otazkami a odpasd'mi. Po diskuzi se ize skupina jestjednou zabyvat podstatou
textu pomoci meditace (nad obrazem, diapozitivé®g)ka ticha je 2-3 minuty*®
Metoda biblickych krouzk Do tématu se fize uvést pomoci kratkého vypréw
néjakého zazitku nebo pomoci vystizného slotia obrazu nebo prohlizenim
néjakého pednetu. DalSim krokem je vyhledanictba textu (i vicekrat) a otdzky
pro &astniky: Co se vam v textu libi?¢®n byste nesouhlasili? Co je podle vaseho
nazoru hlavni vypaddi textu? Jaky vyznam maji uvedené osobyci vnebo

zélezitosti? Co celkavsoudite o textu? Moderator pak shrne tigitejSi vysledky

a zawry pro kazdodenni zivdt.

Podle autorky tyto metody nevyzZaduji teologickylfioity Skoleného moderatora. To

muze byt vyhodou, ale také se touke se stat kamenem Urazu, nebbwozi nebezpe

negiméireného, jednostranného vykladu. Dale je velmi ptpedobné, Ze skupindipliskusi

narazi na otazky, které neSkoleny moderéator névuipsmn zodposdét.

3.3.1.2 Metody s vySkolenym moderatorem

Pokud je zajem jedince nebo sp@estvi spiSeadecky, kdy se probiragvoucna nebo

eticka problematika, jsou vhodné nasledujici metodgtimco pedchozi metody podle

autorky nize vést kdokoli, nasledujici metody vyzaduji vygkd@ho moderatora.

VySkolenym moderatorem se nemysli pouze teolog,i diblista aclovek, ktery rozumi

145 Srov. HECHTOVA, A Pristupy k Biblj s. 18 - 21.
148 Srov, Tamtéz, s. 13 - 15.
147 Srov, Tamtéz, s. 16 - 17.
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metodam, umi naleivést diskuzi apod.

ANALYTICKE METODY PRACE S BIBLI VYCHAZEJICI Z TEXTU

Clereni textu podtrzenim ekterych slov: Timto zpisobem lze zvyraznit mistni
acasoveé Udaje; osoby a jejich jednani; opakovani atrésty/napti. Zatimco
opakovani prozrazuji&Sinou vyznamny cil nebo téma autora, kontrastyagétn
odkazuji na jetnevyreSené otazky; jsou znakem drardratisti textu™*®

Clereéni pomoci tabulky zachycujicizjeh dje: Do tabulky se vepisi pojmy, které
maji vyznam pro zachyceni struktury a mySlenkovgbohodu witého textu. Pro
vyprawni jsou nap vhodné: misto, doba, osoby, jednani, opakovamitristy af:*°
Vyjadeni textu pomoci symhiol Osoby nebo skupiny osob se oamja symboly
(nap. kral korunou). ,Hledani vhodnych symkohuti kazdého k tomu, aby se
vyporadal se zvlastnim charakterem jednotlivych osobonghupin. Z celkového
obrazu Ize pak snadno poznat vztahy mezi osob&thi.

Vyjadweni vztalhi pomoci nértku: LepSimu porozugni podrobnostem a vztaim

v textu napomaha, jestlize jsou zndzmobrazem nebo tédkem>*

Urceni literarnich druki: Poznani literarniho druhu je vyznamné pro porosim
textu. ,Zprava chce informovat, podobenstvi prowakoa povzbudit ke z#éme
nazofi; za utitych okolnosti chce pige dosdhnout toho, abychom zazpivali

chvalozg@v. Zanena literarnich drulnméze mit zIé nasledky'®?

Pri biblické katechezi je mozné také vyuzit odkazyspalEznéci pribuzné texty. DalSi

moznosti je srovnavatigklady, pouzit komentd, vyhledavat pojmy v konkordanciiiP

synoptickésetbs srovnavame sowtiné texty evangelit’

METODY BIBLICKE PRACE PROPOJENE SE ZKUSENOSTI

Aktualizace:U¢astnici se mohou pokusitqvést text do moderiiési se sodasnymi
vyrazy; grevést text do jiné Zivotni situacd, zvolit jiny literarni druh (rozhovor,
base, reportaz, aj.j>*

Napsat dopisU¢astnici se mohou pokusit napsat dopis 8sskupiré nebo obci,

18 Srov. HECHTOVA, A Pristupy k Biblj s. 25 - 26.
149 5rov. Tamtéz, s. 26.

10 Tamtéz, s. 26.

151 Srov. Tamtéy, s. 27.

152 Tamtéz, s. 27.

153 Srov. Tamtéz, s. 30 - 31.

154 Srov. Tamtéz, s. 32.
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které vystupuji v biblickém textu.

* Napsat text ozdolen ,Metoda je vhodna na #atku prace s bibli. Poigteni
Gcastnici ztvarni $tu, kterd je oslovila. Moderator pakepte text je&t jednou tu
za Wtou s pomlkami. Ti, kdo ditou vétu zpracovali, polozi ji doprastd podle
toho, jak verSe postupuji za sebou. Ukaze se take knisto oslovilo vicedastniki.
Ob¢as je zajimavé pouzit této metody na konci intamiziyprace s bibli
k prohloubenf>® MiiZe se stat, Zet@stnici zpracuiji jinoudtu neZ na zstku.

» Fotografie: Fotografie mohou vyjadvat rektery motiv textu nebo mohou byt
kontrastni. Najasgji se postupuje tak, Ze si kazdyastnik vybere jednu fotografii.
V nésledujicim sdilenf v kruhu vyjéiczkuSenosti a nalady, které obraz vyvol&Pa.

« Spolena kresba:Ucastnici ndrtnou v3e, co se v textu objevuje &etrg vnitinich
pochodi: migeni, odpusini apod. Je dobré pouZit co nejjednodussichizirdk

e Zhudeb#ni textu:Pokud se chceme pokusit zhudebnit text,ujeté jehocleneni.
Jednotlivé scény (pdp motivy) textu petva&ime ve zvukové obrazy. Vhodné je
vyuZiti Orffovych nastraj. Neni dobré zapojovat viechny nastroje n&taz.

* Prace s biblickymi postavamWVyrobime biblické postavy. Efeme jimi ztvarnit
nekteré vypraeni; vyjadit vnitini postoj; vést o postavach rozhovor; vyivo
biblicky kontext; vytvdit kontrastni scény>®

« Imaginace: Dulezity je uvolrény postoj. Wastnici se pohodénusadi a vning
useberou. Nejprve se pokouseji postuypmimat svédlio. Poté obrati svou pozornost
k textu. VSimat si mohou osob, krajiny, situace]. a&estovani pomoci fantazie
kongi rozloutenim®. Nasleduje rozhovor v malych skupinkéach 42osoby)'°

* Meditace:Meditaci seloveék cviéi v naslouchani Bozimu slovu. Meditovatizeme
nad biblickym textem, fZeme se &ovat jednomu slovu (na @pob mantry),
muZeme pozorovat obraz, eme naslouchat huélkti meditovat nad witym
symbolent-®*

» Tanec:Tanec pat k zakladnim ndboZenskym projew. Zapojuje celéh@lovéka
a dokaze mnohé vystihnout. ,K tomu, abych se ddkégédrit z hloubi své bytosti

a pondgit se do dje, je vSak nejprvei¢ba pozorného naslouchani a takélipé

1S HECHTOVA, A. Pristupy k Biblj s. 33.
156 Srov. Tamtéz, s. 33.

157 Srov. Tamtéz, s. 34 - 35.

158 Srov. Tamtéz, s. 35 - 36.

19 5rov. Tamtéz, s. 37.

160 Sroy. Tamtéz, s. 37 - 38.

161 Srov. Tamtéz, s. 39 - 40.
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prace s textem.i#&tup k Bibli timto zfisobem vyZaduje bezpodméme vySkoleni.
Diky celkovému fistupu se mohou objevit problémy vychéazejici z hipkteré pak
vyZaduji pozornou i« *%2

» Bibliodrama: ,Skupina se pokouSi dramatickym ztvé&mim vcitit se do biblickych
texti a najit vztah mezi svou skdtesti a skut@nosti popisovanou v textu.il@zita
je pi tom identifikace.?®®* A. Hechtova uvadiit faze. Prvni faze je zéivaci
(télesné cviky, meditace). Druhou fazi je hra (nejext zahréat, ale i aktualizovat,
pokusit se 0 vzajemné&ipobeni mezi textem, jeho rolemi a naSim ZivotengtiT
fazi je rozhovor, kterym zpracovavame a vyhodnauejeéo, co jsmeip hie vickli,
citili). 14

Skupinu metod s vySkolenym moderéatoreti d&. Hechtova na analytické metody

vychazejici z textu a na metody propojené se zlasierDruha skupina obsahuje kreatijén

metody, které se snazi zapojit celéhaveka.

3.3.2 Déleni metod podle E. Jonkera

E. Jonker uvaditzna dleni pracovnich forem. &it mizeme nafiklad na formy
piednaskové, formy s ukolem a formy rozhovoru. Daelz setkat s formami nabidky,
odhaleni a rozhovortf> Autor se vSakachto dleni nedrzi a pouZiva roseni, které se opira

0 autorovo hermeneutické schéma uvedené vyse.

Pracovni formy zaméiené na biblicky text

Mezi metody zarrené na text pét nasledujici pracovni formyCo ctlaji a rikaji
postavy jednajici v text{gskupina dostane za ukol doplnit do kolonky pogtawocini/tikaji);
Vyhledavani ktiovych slov v text@ic¢astnici podtrhavaji slova, ktera jsou podle nidiextu
klicovd); Seazeni ¥t z textu ve spravném fami (menSi skupinyi dvojice sestavuji &ty
textu do spravného padi; jednotlivé verze se pak srovnavaji, diskutsge o spornych
mistech);Prirazeni ilustraci k textu ve spravném-guadi (dvojice séazuji kartéky jeS€ pred
piectenim textu, nasleduje diskuse nad tim, co kazolyrazki znazotiuje, mohou se pokusit
piibéh zrekonstruovat; pak vedoucfegloZi text a dastnici ho porovnavaji se svou verzi;

nasleduje diskuse o tomgem se jejich verze lisi, co jégkvapilo apod.}®°

182 HECHTOVA, A. Pristupy k Biblj s.41.

1 Tamtéz, s. 41 - 42.

184 Srov, Tamtéz, s. 42.

185 Srov. JONKER, EAby se slovo dostalo ke slow 40.
186 Srov. Tamtéz, s. 45.
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Pracovni formy zamgiené na zkuSenost za biblickym textem

U této skupiny uvadi autotitmetody: Cetbaci vyprawni pribehu (vedouci si vymysli
piibéh zasazeny do stejné doby, ve které se odehraliékjibext; precte ho skupit a zepta
se, co posluclkt® pi cteni napadlo; po rozhovoru vedoudiefte biblicky text a pta se
skupiny, jak se vyjadije biblicky text kvymySlenému ffipéhu, vcéem postavy
povzbuzuje/kritizuje, apod.}Jvedeni do mista, kde séilwh odehrava(moderator uvede
skupinu do situace pomoci fantazie; tato pracowrimé umozni &astnikim, aby si
historickou situaci prozili; tlezité je na tento Zjzob prace skupinu dod pipravit);
Predstava mysSlenekekteré z hlavnich postaiskupina hleda argumenty postévdokonce
vymysli dalSi, nové; k dokresleni hlavni postagiy situace je vhodné dodatigsrjsi
informace)®’
Pracovni formy zamgéiené na zkuSenost &astnika s biblickym textem

Tyto pracovni formy maji za Ukol vytyib most mezi sitem textu a sitem (Eastniki.
Pati sem nafiklad pracovni formaNaslouchat Bibli(vedouci pecte skupir biblicky oddil;
pak se Gastniki pta, co kdo slySel a jaké asociace fedbeni napadly; odpadi zapisuje
a nasled# rozvede diskusi o poznamkéach na tabuli). Dale rajmenuje Svédskou metodu
(srov. metoda Vasteras vyghena vysSe). Do této skupiny spada takéverbalni vyjateni
(Ucastnici ztvaiuji urcité slovo; spoléné se skupinou se rozebird vyznam kazdého

ztvarreni); aj.*°®

Pracovni formy zamgiené na sodasneé texty

U této skupiny metod uvedeme &pracovni formy: Prace s vytvéenym textem
(pripravnécinnost mize mit fiznou formu, dastnici mohou nap vytvorit kolaz ztvatujici
protiklad biblického pibéhu nebo mohou shromazdit na tabuli co B&vmnozstvi synonym
a vyraZi k jednomu slovu z biblického oddilu; jednodlii spole&né pak vytvdi ze
shromazdného materialu kratky ifbeh); Prace s kontrastnim /fbehem (vedouci pecte
piibéh kontrastujici s biblickym textem, se kterym ski#ijiz dive pracovala, &astnici

dostanou za kol vyhledat rozdily, které se pakberou):*®

Pracovni formy zamgiené na zkuSenost za séasnym textem

Mezi pracovni formy zagfené na zkuSenost za gagnym textem p#tnag. Rozhovor

187 Srov. JONKER, EAby se slovo dostalo ke slow 46.
188 Srov. Tamtéz, s. 46 - 48.
189 Srov. Tamtéz, s. 49.
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nad pibehem ze zkuSenogsikupina si pecte ribéh ze zkuSenosti; nasleduje reflexe skupiny,
jaké ma z gibéhu pocity; dale tento ifbéh konfrontujeme s biblickym oddilem: co maji
spole&ného, co by biblicky text jakelovek rekl pribéhu ze zkuSenosti a naopaKjumaseni
jazyka fotografii(skupina se snazkipt na to, jaka zkuSenost se za fotografiemi skryso si
mysli postavy, jak fsobi krajina; konénda reflexe by se & vztahovat k biblickému textu:
co maji odhalené zkuenosti sgoiého s biblickym oddilem, apod}’

Pracovni formy zaméiené na zkuSenost &éastnika se sodasnym textem

Jako zastupce této skupiny metod lze uvést practommiu Umoznit proziti textu
Pracuje se s textem, ve kterém chykFeini wta. Dilezité je dobe uvést do situace, do
okolnosti gibéhu. Vyprani se perusi ped stzejni wtou, kterou se pak posluchanazi

doplnit*"*

Pracovni formy zaméfené na osobni zkuSenostastnikia

U této skupiny uvadi autor pracovni formahlizet na postavy ar@dnety v textu jako
na souast sebe samaNa Uvod je iteba skupinu s textem di@b seznamit. Pak mohou
odpovidat na otazky typu ,Co v télpredstavuje tuto osobu?“, ,Co pro tebe znamena tento
predntt?”, aj. Je pdktba mit stale na pattn, Ze (Eastnici otviraji své nitro a proto je nutna
bezpéna atmosféra a citlivyifstup. Z nasledujicich otazek byla vyplynout rozhovor nad

tim, co kdo prozit."?

Predchazejici &dleni neni pevé dané. Jednotlivé metody se mohotiag#t i do jinych
skupin podle toho, jaky budemei gpraci klast draz. Neni to také \Werpavajici seznam
metod biblické katecheze. Jednotlivé metody Izeawgvatci vzajemré kombinovat. To vSe

zalezi na fantazii, odvaze a zkuSenostech katechety

3.3.3 Metodika |. Baldermanna

|. Baldermann varuje ipd tzv. ,kontejnerovou metodou“ —¢enim zaloZenym na
autorig. ,Veédéni musi byt v co neptSim mnoZstvi uskladgmo do hlav Zak a studujicich
jako do kontejneru a musi tam byt k dispozici taky je Slo kdykoli vyvolat k novému

uziti.“1"3

179 5rov. JONKER, EAby se slovo dostalo ke slgwu 49 - 50.
71 Srov. Tamtéz, s. 50 - 51.

12 groy. Tamtéz, s. 51 - 52.

173 BALDERMANN, I. Uvod do biblické didaktikys. 5.
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Jak bylo uvedeno vySe, biblické texty naopak wvyjbizedialogu. Chgji oslovit
a zprostedkovat zkuSenosti, na jejichz zalkdadize ¢tend reflektovat vliastni zkuSenosti. To
je zarova cesta, jak sétend uci samostatnému usudku. A talkea@ vnimame biblické texty
nowe.

Biblické katechezi fedchazi exegetickariprava. Zajisté je wezité text zasadit do
historického kontextu, ale nelzéstat pouze u toho. Biblické texty maji takovou silres
uplynula staleti, nelozaznamenaly nadsové zkuSenosti, které jsou sgoake pro lidi vSech
dob.

Vyucéovani by nerdlo zistat v oblasti kognitivni, ale #o by zasdhnout také
emocionalni oblast. Jinakiagtdvdme na povrchu. Takovd cesta je obtizna, protoz
~emocionalni deni nikdy nemize paitat s rychlymi Usgchy, nybrz probiha daleko pomaleji
neZ se natit n&jakym znalostem a technikam, jak s nimi dale natgZf

viv s

NejschidrejSi cesta do oblasti emocionalni vychovy vede skneéafory. Metafora neni
pouhé srovnani, al&ini z nevyslovitelného vyslovitelné¢imz se otevird cesta nové
zkuSenosti. Misto zdlouhavého exegetického #ysvani st&i Gcastnikim nabidnout
stZejni vers, ze kterého budeme vychazetadinici hledaji asociace k biblickému textu
v oblasti jejich vlastni zkuSenosti a rozviji sehrovor. Tak se biblicky text propojuje s jejich
Zivotem a vytviené asociace jsou mnohem trvalejSi nez informaaard vykladem.
Ucastnikim se otevira vlastnitistup k Bibli. Oni sami nachéazi Bibli a smys| bikych
texti. Biblicky vers, na prvni pohled vzdaleny dneSniswitu, se propojuje s osobnimi
zkuSenostmi, dava zakusiti§wsvobozujici Ginek a dava nalézoveku sebe samH?

Pro takové &eni jsou podle |. Baldermanna vhodné nésledujioinyo rozhovor —
asociace kreativni weni, neverbalni utvéeni, vypra¥¢ni a dramatizaceJsou to formy, které

vedou k setkani s biblickymi texty.

Rozhovor - asociace
V biblické katechezi mé& rozhovor slouzit k intengi)imu a pesrgjSimu pochopeni.
Takové rozhovory ,neznaji ani vydshé formulovani problému ani kamg nalezené

~

,Spravné” feseni’®. Struktura rozhovoru je ®ovana hledanim vzpominek. K tomu je

potieba klid acas. Wkastnik musi umt vydrzet ticho a mit tidivost. Nejsilrgj$im popudem

pro to, aby sedastnici projevili, je pozornost a naslouchani oseht'’’

174 BALDERMANN, I. Uvod do biblické didaktikys. 35.
175 Srov. Tamtéz, s. 29, 32 a 53.

178 Tamtéz, s. 40.

17 Srov. Tamtéz, s. 41.
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Kreativni u éeni

Kreativni metody je vhodné pouZzit ve fazi osvojdvaednou z moznosti jsou karty se
slovy biblického textu. Kazdy si vybere jednu kadtiekne, co si s timto slovem spojuje.
Karty se slovy mohou byt také&ifazovany k obramm nebo k pibchum. Hifazovani nelze
kvalifikovat ,spravi“ nebo ,Spatd”, protoze ,kazdé prazeni je v zds&dsamo novym

impulzem k rozhovoru, odmZ se vyplati femyslet?’®

Neverbalni utvareni

Tyto metody nemaji verbalni formy nahradit, ale lddp NejbeZnejSim neverbalnim
ztvarrenim jemalovani DuleZit4 je pestrost poiicek na malovani. Malovani obrazku je také
formou osvojovani. Pokud sikastnici sami vybiraji text, kkmuz maluji obrazek, jiz tato
volba sama &co vypovida. Obrazky pak nabizeji impulzy k rozhevd®

K porozungni mizeme také dojit cestdeci téla —pantomimouMnohé @astniky niize
takové ztvarani piivést do rozpak Stoji velké Usili pracovat sousténg, vazre. Pokud se
tato ¢innost pod#, je velmi intenzivni — ne tolik pro divaky jak@i§ pro aktéry. Autor
zminuje nasledujici pravidla: nesmi se nechat rozehgaese; nahlas vyslovené slovo je
v pantoming negipustné; naopak psané karty a plakaty mohou pantanpodtrhnout.
Pantomima se na &aku zkouSi v malych skupinkach, potéza byt gedvedena v plénu.
JelikoZ jde o znazowmi beze slov, povaZuje autor nasledny rozhovorezaytny*°

DalSi cestou porozuni je hudebni interpretace, kdy vyfirde zvukové obrazyJe
zapotebi pouzit takové hudebni nastroje, které nejschinieky naréné, na které secastnici
nemusi prach u¢it hrat. Idealni jsou Orffovy nastroje nebo jedncké nastroje vlastni
vyroby. Resto je k takov&innosti nutna delsiffprava. Fastnici si nastroje musi osahat,
vyzkouSet moznosti. Pak maji dostéile¥itost dat pichod radosti z vytu@ni hluku. Teprve

N 1

pak je Sance vnimat také tisi tonki. #hazotovani je feba zait jednoduchymi naladamf!

Vyprav éni

Vyprawt znamena sdovat. Vypra¥nim cloveék také otevird své zkuSenosti druhym.
Vyprawnim se piblizuje vzdalené. Jednou ze zasadnich otazelafezgit vyprawt? Mize
se zdat idedlni nejprve poslu¢ka uveést do historické situace. Préwddobre tak
predstavime &astnikim cizi pibéh ze vzdalené doby a oni nebudou chépat¢ ge maji

178 BALDERMANN, I. Uvod do biblické didaktikys. 43.
19 Srov, Tamtéz, s. 46 - 47.

180 Srov, Tamtéz, s. 47 - 48.

181 Srov, Tamtéz, s. 48.
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o tak stary slozity fibéh zajimat. Je tedy lepSi nejprve se 2étma zwst ribéhu a teprve
pak zkoumat historickou situattf?

Vyprawni pobiziclovéka k dalSimu vypraini, a to ve dvojim smyslu. jibéh ma byt
jednak pedavan dal a dalsim, ale r@&znma byt i dal rozvijen, ma se pokoaat dal v jeho
psani.*®3 Pokraovat v ffibchu se nemusi jen pomoci slov, aleihgmmoci obrazk

Vyprawni navazuje na minulost, vnima sasnost a poukazuje na budoucnost.
Jednotlivé pibéhy jsou tak provazané a navazuji na sebe. A&raBibli se jednotliva
vyprawni na sebe navzajem odvolavaji. Proto &katechezi nelze biblicka vypréwi radit
jen tak volré za sebe, ale musime je propojit. Intégien principem biblickych vyprani
jsou stéle nové formy zaslibefit.

Vyprawni spini swj cil, pokud bude autentické. Zaprvé jelda podat autenticky obsah,
negehargt ani ho nezletovat. Zadruhé musi byt autenticky samotny vypEaw pribéhu
musi byt pitomen, vydat se vSanc. Proto sétefi vyprawci snazi od vypré&ného gibéhu
distancovat a vyprani se stdva nudnym. Spravné vypndv nemisobi autoritésky, ale
rozviji kreativitu a fantazii poslucté Ke zddilému vyprani dale pafi nagti a ndzornost.
Nazornosti se nemysli vyéni jednotlivych obraz do nejmensSich detdil ale podniceni
obrazotvornosti posluchia, aby si obrazy sami vytviti. *¢°

Vyprawni nema pouze verbalni formualBzita jsou i gesta a intonace. Vypéapribéh

Ize pomoci obrazku (malba, kolaz...), hudebnim z#im ¢i pantomimou.

Dramaturgie

Metody dramaturgie by &y byt odpowdi na dramatickou strukturu biblickych téxt
Tyto metody nelze aplikovat na jakykoli text. V draturgickém ztvarmi jde o usuzovani
a posuzovani. Rozehrava se konflikt. \fe je cela osobnost, zkuSenosti, emocionalita.

|. Baldermann jmenuje ipdevsSimbibliodrama pro které uvadi nasledujici pravidla:
Predpokladem je stala skupina, kterdstane pohromadnékolik hodin, cely den i déle.
DalSim gedpokladem je, Ze se &@stni vSichni. Dlezitym pravidlem je nikoho do role
nenutit. Dale se nesmime pokousSet vyvolat teragieuproces. Zagrem je uvest &astniky
do pimeho dialogu s biblickymi texty. Nejedna se ovSamevinnou hru. Jedna se o 8iln
emocionalnicinnost, f#i které se dotykame citlivych otazek. Také protov jeibliodramatu
dilezita svoboda®®

182 5rov. BALDERMANN, 1.Uvod do biblické didaktikys. 65 - 67.
183 Tamtéz, s. 70.

184 Srov. Tamtéz, s. 82 - 84.

185 Srov. Tamtéz, s. 93 - 98.

18 Srov, Tamtéz, s. 152 - 155.
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|. Baldermann jedstavuje zakladni metody biblické katecheze, j@au metody
dramatizace, vypr@wni, rozhovor, malovani, zhudebm aj. Kazdou skupinu metod
piedstavuje Vv souvislosti §znymi druhy biblickych text. Rozhovor, kreativni deni
a neverbdlni uti@ni autor rozebira ve vztahu kzam vypra¥ni ve vztahu
k podobenstvim a dramaturgii v souvislosti s prkoacieci. Samo¥ejmé to neznamena, Ze
by se tyto metody sty pouzit pouze u jmenovanych téxale Ize je aplikovat i na jiné druhy
textl.

3.3.4 Biblické animaéni metody P. Chalupy

P. Chalupa &i metody biblické katecheze j&égfinym zpisobem. Jedna se o metody,
které maji usnadnit 2atek prace s biblickym textem a metody, které dldugrohloubeni.
Tyto metody maji poslouzit k hlubSimu proZziti textu

Metody pro usnadréni zatatku prace s biblickym textem

Do této skupinyfadi autor metodu nazvandiexty sympatické a nesympatickdlem
této metody je wtdomit si bezprosedni reakce na text. Vedouci skupiny Epgavi vice
texti souvisejicich s jednim tématem a pokud mozno jaadfeden list papiru. dastnici si
texty prectou a oznéi ten, ktery je oslovil nejvice a nejmé&nle mozné je obodovat vSechny
podle miry osloveni. Nasleduje rozhovor ve dvoficicoblibeném textu, rozhovor v malych
skupinkach o tom, jaké texty odpovidaji nejviceirsmitasné Zivotni situaci. V plénu jsou
jmenovany ,oblibené” a ,neoblibené” texty. Na podéimn principu je postavena metoda
Prvni dojem Na Skalu pocit (¢astnici zaznamenavaji prvni dojmy pdegbeni textu.
Zaznamy se srovnavaji ve dvoti- triclennych skupinkdch. Néasleduje spwig rozhovor
o pocitech a fedstavach, které text vyvol&i’

Déle Ize jmenovat metodBkladanka z textuPokud katecheta chce pracovat se slovem
nebo ¥tou, mize ji rozstihat na pismendi slova. Skupina riwe hledat jejich ztraceny
smysl. Jinou metodou j&ext bez interpurkich znaménekU¢astnici dopiuji do textu
carky, h&ky, uvozovky, vyki¢niky, otazniky, apod. Zpracovany text se porovnéxtem
Bible.'®®

DalSi metodou pro zatek prace rize bytTicha diskuseNa velké papiry napiSeme

vzdy rgjakou centralni $tu biblického textu. Papiry rozmistime po mistnosttastnici

187 Srov. CHALUPA, P. Biblické aninimi metodyNaim 1995. 3, s. 14.
188 Srov, Tamtéz, s. 14 - 15.
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prochazi mistnosti a k vyrdk dopisuji, co je zrovna napadne. Je vhodné, katgZétnnost
doprovézi ticha hudba. Podobnou metodo®ygovani nazar v kruhu Kazdy obdrzicisty
papir. Po pecteni biblického textu na papir zaznamena, co sezohdu zajimavé nebo
problematické. Pak kazdyrgHa text sousedovi, ktery pisetnmeaguje na i@dchozi
mySlenku. Papiry nemusi obejit cely kruh, ale kadghstnik by ndl dostat list, se kterym
zainal. Kazdy pak fecte, jak se rozhovor na jeho listu odvijel. Dal&ifi@ rozhovor, kde se
problematika déle rozvijf®
Text mize ozivitDramatickécteni. V prvni fazi si kazdy text tiSe ptte. Pak se rozdi

role a nasleduje spaleé dramatickécteni. DalSi metodou je napGalerie obrazk. Po
piecteni se jednotlivé &ty vyprawni rozctli mezi &astniky. Kazdy se pokusi namalovatijsv
aryvek. BBhem malovani by & byt klid. Vhodné je pustit tichou meditativni Hud Po
skorteni kazdy pedstavi sij Uryvek a malbu ostatnim. Pokud chcejza podat vysitleni.

Vypraveni se pak sestavi dohromatdy.

Metody k prohloubeni, meditace

Meditace byla zmigna vySe. Proto zde uvedeme jen dalSi @muvedenou autorem.
Touto formou meditace jMeditace s tuzkou v ruc&ybereme kratkou &tu, kterou piSeme
bez geruSeni na papir. Kdyz pisateléco bsthem psani napadne, zapiSe to taky. Vyplyne tak
na povrch, $im ma pro dastniky biblick& pasaZ souvisldst.

Mezi metodami k hlubSimu proziti textu jmenuje Phallipa (krom malovani,
zhudebgni, linorytu, prace s hlinoti dramatizace) je8tdalSi metody. Mezi & pati nag.:
Stranka z dedku. Ucastnici se vziji do &aké biblické postavy a v jejich forrpak napisi
jejich zazitky ges den do deniku. Podobnou metodoldgntifikace s pednetem Kazdy se
identifikuje s gedmétem, ktery se vipbéhu vyskytuje a z tohoto pohledtilpth prevyprat.
Jest jinou metodou jeEvangelium mého ZivataJdastnici napisi, co doposud Vv jejich

Zivotech hralo dleZitou roli. Pak vyhledaji v Bibliifbshy, které s tim souvidf?

Ani zde neni autorovodeni absolutni. Lze sifpdstavit, Ze &kterécinnosti ze skupiny,
které maji usnadnit 2atek s biblickym textem, je mozné pouzit i na kokaiecheze pro
prohloubeni biblického textu.

NejpestejSi metodické &eni uvadi E. Jonker, ktery se krénbiblickych texfi

189 Srov. CHALUPA, P. Biblické aninimi metodyNaim, 1995. 3, s. 15 - 16.
10 5rov, Tamtéz, s. 16 - 18.

191 Srov. CHALUPA, P. Biblické aninimi metodyNaim, 1995. 4, s. 20.

192 5rgv. CHALUPA, P. Biblické aninimi metodyNaim, 1995. 5, s. 15 - 18.
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a zkuSenosti za nimi a s nimignuje i sodasnym texim a zkuSenosti za nimi a s nimi.
Autori A. Hechtova a P. Chalupa se podldedi E. Jonkera pohybuji mezi pracovnimi
formami zandtenymi na biblicky text a pracovnimi formami z&mnymi na zkuSenost
s biblickym textem. |. Baldermann vychazi z metaioosti biblického textu a metodami

biblické katecheze se z&rmje predevsim na zkuSenost s biblickym textem.

3.4 Shrnuti

Pro vytvdeni kvalitni biblické katecheze se musimeftiopo biblickou du.

K pochopeni biblického poselstvi je zamiti peé€livé zkoumat texty Pisma svatého.
Biblistika proto vyvinula #izné metody, které pomahaji textu Iépe porostuifiyto metody se
déli na synchronni a diachronni. Zatimco diachronrétady se wnuji vzniku textu,
synchronni metody se zajimaji oést/textu.

Zakladni metodou, kterou biblick&da pouZziva, je historicko-kritickd metoda. Ta se
pomoci literarni kritiky, kritiky redakce a tradiseaZi o historické rozebrani textu. Diky ni se
dozvidame vice o vzniku textu a autorovi.

Biblicka véda dale pouziva ke zkoumani tiekngvistiku. Rozbor textu provadi pomoci
rétorické, narativni a sémiotické analyzy. Bibkati se opird také o humanitnigdy.
Sociologie, kulturni antropologie, psychologiefilosofie mohou svym badanim vnést nové
poznatky k pochopeni textu.

Metody biblické exegeze netgfi vSe. K vykladu a interpretaci biblického tesl
pouziva biblicka hermeneutika. Ta se r&dage na noematiku, ktera zkouma smysly textu, na
heuristiku, ktera vytva kritéria pro odhaleni smyslu textu a na profdkist kter4 nabizi
razné formy pro pedloZeni odhaleného smyslu dneSnimu poslikiiendi.

Ke spravnému pochopeni biblického textu je zgiot sprAvného pojeti inspirace.
Pokud budeme brat Pismo svaiét¢ jako slovo Bozi bez jakéhokoli lidského vlivu,
sklouzneme k fundamentalistickémufiigbupu. Aby se tomu zabranilo, wdzuje
II. vatikansky koncil rozliSeni mezi Bozim a lidskyautorstvim.

Tim vS8im ZAistavdme na historické Urovni téxtBible je kniha, ktera promlouva do
nasich Zivol a do sotiasné situace. Proto je naprosto op&aym krokem aktualizace textu.
Aktualizaci mizeme vysledovat jiz v samotném Pismu svatém. NeSak dojit k libovolné
interpretaci textu. Abychom takové manipulaci zallidje tieba zachovat jednotu Pisma
svatého v souladu s tradici.

Pokud chceme u mladeZe rozvijet jejich nabozenskussime rozvijet také jejich

porozungni Bibli. Je teba pochopit, Ze Bible e odpo¥dét na naSe otazky a ukazat nase
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zkuSenosti v novém stte. Proto je dlezZité vést dospivajici k dialogu a k aktivni korikaci
meziétendem a textem a tak jdgipadét k samostatnosti vnimani a tsudku. To je cestasga
zbavit strachu, jak nalézt ngil vyjit ze sebe a byt schopny vést dialog s lidmiiSného
preswdéeni.

S biblickymi texty nelze pracovat, jak se nam zlfisdto cirkevni dokument VSeobecné
direktorium pro katechizaci uvadi kritéria praeegkladani evangelniho poselstvi. Pro
biblickou katechezi lze pouzitizné metody. Tyto metody Ize tak&zneé délit. V této praci
jsou uvedenétyti autai (A. Hechtova; E. Jonker; I. Baldermann; P. Chalua jejich pojeti
metod biblické katecheze. U aui@ni u metod se nejedna oceypavajici vyet.

At uz budeme volit jakoukoli z metod, vzdy jéleZité nechat skupésvobodu, aby
sama mohla nalézt poselstvi biblického textu. \fZdwyaji vychazet z vlastnich otazek
a zkuSenostéi k nim snerovat. Jejich originalni pohled ke byt ginosem, ale rive také
hrozit nebezpd chybné interpretace. Proto je Ukolem vedoucihopsly korigovat na

zé&kladt odbornych znalosti takové interpretace, které pewidlaji smyslu textu.
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PRAKTICKA CAST

Cilem této prace neni pouze teoretické zpracoviédtické katecheze, ale také nabidnuti
jejich konkrétnich navih pro jednotliva setkani. Jde o praktické zpracovpoinatk
ziskanych v teoretickéasti.

Pro zjiseni témat ma poslouzit pzkum mezi studenty igdni Skoly, kt& navstvuji
vyuku nabozZenstvi. Tento jmkum ma slouzit pouze oriedt& pro vybrani konkrétnich
témat biblické katecheze.

Po provedeni vyzkumu a vyhodnoceni jebta vybrana témata zpracovat teoreticky,
v tomto gipact exegeticky. Z teoretickérjpravy pak vyplyne struktura jednotlivych setkani,
cile a metodicky postup s ohledem na charaktedsiéku adolescence z pohledu vyvojové
psychologie.

4 Pruzkum

Pro pfizkum byla pouzita metoda dotazniku. Jednim oflo zjistit Groveér znalosti
vybranych texi. Timto snérem je zamiena \tSi ¢ast otazek. Druhym cilem bylo zjistit
osobni vztah adolescénk Bibli, k biblickym textim. Frevladaly uzaiené otazky. Oteené
otazky byly pouze dvna za¥r.

Otazkami, jakiasto a kde se studenti s biblickymi texty setkamjio cilem zjistit, zda
maji zdjem zabyvat se biblickymi texty i v soukroi®tazkou na inspiraci bylo cilem zjistit,
jak tento pojem adolescenti chapou a tedy, jak ahdpblické texty. Pro otdzky na zjéi
arovre znalosti biblickych text byly vybrany tématické okruhy ze Starého zakomaava
o stvaeni, Desatero a okruhy z Nového zakona: Bozi keildyz Horského kazani uryvek
O odplat (Mt 5,38-42) a pavlovské listy vSeobécmalSi otazka byla, kdorimes| JeziSi do
Betléma dary. Zde bylo Uumyslem zjistit, zda adabesic dokazi rozliSit mezi biblickou
zpravou a tradici. DalSi otazky &y zjistit, jakou maji studenti fiedstavu o prorocich
a o literarnich druzich vyskytujicich se v Pismatémn. Otetenymi otazkami bylo v iumyslu
zZjistit problematické biblické texty, které povazdpspivajici za nesrozumitelné a jaky maji
osobni vztah k Bibli.

Prazkum prokhl na biskupskych gymnaziich v Bra vCeskych Budjovicich. JelikoZ
to bylo vdolg, kdy Skoly pdadaji vylety, vratilo se 37 vypdnych dotaznik z 50

rozeslanych dotaznik Jejich vyhodnoceni dopadlo nasledé&vn
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1) S biblickymi texty se setkavam:

kazdy den 7 18,9 %
2x-3x tydné 1 27 % 201
- —— o
asi 1x tydné 18 48,7% 154 Bkazdy den
pfilezitostné 11 29,7% @ 2x-3x tydn &
nikdy 0 104 Oasi 1x tydn &
O prilezitostn é
51 ® nikdy
o.

Témet polovina respondefitse setkava s biblickymi texty asi jednou tydm necela

tietina grilezitostré. Nikdo neozné&l moznost, Ze se s biblickymi texty nesetkal nikdy

ve Skole 25 67,6%
= ——~ A
pfi bohosluzbé 23 62,2% 2 —
ve skole
— - L
v rodin&, v soukromf 8 21,6% 20
— — B p¥i bohosluzb &
ve spolegenstvi 1 6,7% 1577
104 Ov rodin &, v
soukromi
54 Ove
spole éenstvi
0.

Dve tretiny respondeiitse setkavaji s biblickymi texty ve Skoleialpohosluzis. Pouze

jedenclovek se setkava s biblickymi texty ve spegastvi.

2) Dopli k nasledujicim veign z Pisma knihu, ve které se verSe nachazeji:

Dt 6,4-5 1 9 - Pentateuch
1K13.1 6 3 — Pavlovy listy
Mt 5,3 4 4 — evangelium
Sk 2,2-3 4
Gn1l,1 22
Ga 3,28 1 4 — Pavlovy listy
Sk 9,4-5 14
16,3 0
2271 10
L 10,30-33 1 8 — evangelium

Nejvice respondefitdokézalo pitadit prvni vers prvni kapitoly knihy Genesis. Pouze

dewt lidi zaradilo podobenstvi o milosrdném Samrau do evangelia.
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3) Inspirace znamena:

Buh text autorlim nadiktoval 0

Bozi slovo obsahuje vSe, co 10 27% 30+

potfebujeme pro nasi spasu B Bah text
254 autor am

Autorem je ¢lovék i Blh 27 73% nadiktoval

204

M BoZi slovo
obsahuje vse,

154 S

co pot febujeme

pro nasi spasu

104 _
0O Autorem je
¢lov ék i Buh
54
0OA

S pojmem inspirace dotazovani téndadny problém nemaji.i€s ti ¢tvrtiny studend

odpowdélo spravi.

4) Obsahem zpravy o stieni je:

Vypovéd o tom, jak vznikl vesmir 4 10,9%
Ze ptvodcem stvoreni je Bih 36 97,3% 20 BVypovéd o
_ tom, jak vznikl
Ze ¢lovék ma ovladnout ostatni stvofeni 7 19% 35 vesmir
30
25 B Ze pavodcem
20 stvo feni je Bah
15
10 OZe &lov ék ma
5 ovladnout
0 ostatni
stvo feni

Ctvrta otazka dopadla velmi di# Drtiva ¥tSina dotazovanych povazuje za obsah

zpravy o stveéeni, Ze fivodcem stvéeni je Bih.

5) Zpréava o stvieni a moderni teorie 0 vzniku&a:

se vyvraceji 3 8,1%

nemusi si protifecit 32 86,5% 35-

nevim 2 5,4% 14
1% O se vyvraceji
14 .

B nemusi si

V proti Feéit
1 Onevim
V
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Také pata otazka dopadla velmi @imbPouzeit respondenti jsoufpswdceni, Zze zprava

o0 stvdeni a moderni teorie 0 vzniku&ta si protreci.

6) Desatero dostali Izraelité po vyvedeni z Egypta.tdé&jakou souvislost?

ano + vysvétleni 16 43,2%
ano bez vysvétleni 7 19% 16
ne 1 2, 7% 14 Oano +
nevim 13 35,1% 12 vysv étleni
B ano bez
10
8 vysv étleni
One
6
4 Onevim
2
0

Necela polovina respondéndokézala vysstlit, jakou souvislost maji udalosti vyvedeni

Egypta a obdrZeni Desatera. Uvedena &tjani jsou nasledujiti®

N

- smlouva uzakena s Bohem — potvrzeni smlouvy

- Buh se nejprve ukazal jako zachrance (viz prolog).

- ukéazana nova cesta z otroctvi

- svoboda a orientace pro Zivot, zachrana z otroctvi

- Po vyvedeni z Egypta #h piijit do zen® zaslibené a protoze byli boZzim narodeng|im
dodrzovat i BoZi zdkon — Desatero. Byla to smlomezi nimi a Bohem, ktery je vyved|
z otroctvi.

- Buh MojziSovi slibil, Ze dojde k zemi zaslibené zadffl a on toiekl svému lidu. Ale
kdyz se tak netdo, oni ,zvIcili“, a tak jim dal Bih urity kodex.

- Pri cest z Egypta se MojziS dostal na horu pokuSeni, tawyly,lposlany” destiky
S desaterem.

- Desatero pro svobodriéli

- Po vyvedeni z Egyptadh kazat BoZzi s¥dectvi.

- Potebovali rjaké zakony od Boha, abydli, Ze Bih za nimi stoji; také praktické
VyuZziti.

- Novy Zivot s novymi zakony

- Asi se po cestdo zend zaslibené nechovali tak, jakiB chtl a tak jim to sepsal.

- Smlouva

198 jednotliva vysstleni jsou citovana dosloenStejré tak je tomu i u dal$ich otazek. Pokud studentiowiipali
vlastnimi slovy, je uvedené doslovn&nh
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- Aby ctili Boha - Hospodina, aby mu byli %&hi a oslavovali ho, Ze je vysvobodil a vyvedl
z Egypta.

- Abychom se podledtidili

- Protoze se zali chovat pohansky atB jim dal desatero, podle kterého se maji chovat,

byli totiz vyvoleni.

7) Co znamena Desatero pro Tebe?

Soubor pfikazani, ktera musime 9 24,2% O Soubor

> . . pFikazani, ktera
dodrZovat, abychom byli spaseni . musime

Fpa— dodrzovat
0 )

Soubor doporuceni pro zdar 19 51,4% abychom byli
Zivota spaseni

_ Bl Soubor
Nezajima mé, netyka se mého 4 10,8% doporu &eni pro
.. zdar Zivota
Zivota
Néco jiného 8 21,6%

O Nezajima mé,
netyka se
meého Zivota

O Néco jiného

Pro polovinu respondeinte Desatero dopoteni pro zdar Zivota. dina student se

rozhodla pro vlastni odpé#, uvedenou nize:

- je to ukity fad, ktery bych nesta prestupovat, ale jsem jetovek, Ze ano!

- VSichni se je snazimegjak dodrzovat, ale ne vzdy je to spravné. Prodasatero neni
dulezité,fidim se instinktem a tim, co je pram ostatni spravné.

- Samozejm¢ takovéto nepokradeS, nezabijeS je pré dilezité, ale ne z hlediska
kieg'anstvi.

- Kodex naSi spotmosti, moralni zasady

- Soubor pikadzani, kterd bychom &h dodrzovat, ale ne tak, Ze kdyZkteré porusime, Ze
nemame nafji na spasu.

- Desatero respektuji a je proénfaspa nektera gikazani) etickym zakladem. Cestu
spaseni skrzegpvSak nevidim.

- Ma udrzet naSi svobodu vditlych mezich, aby spataost dolbe fungovala.

- Jsou to pikazani, kterd respektuji a pokladam za zakladiwk&tpravidla, nali by je
dodrzovat i ateiste.
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8) Kterd z niZze uvedenych tvrzeni o prorocich jsowqtike?

Predpovidaji budoucnost 18 48,7%
Predkladaji Bozi slovo 29 78,4%
Pfimlouvaji se za lid u Boha 8 21,6% O Predpovidaji
Zijf v blahobytu 0 budoucnost
B Predkladaji
Bozi slovo
O Pfimlouvaji se
za lid u Boha
OZijiv
blahobytu

V¢étSina dotazovanych margaistavu prorok jako tch, kte&i predkladaji Bozi slovo.

Nikdo si nemysli, Ze by proroci zili v blahobytu.

9) Podtrhréte z nasledujicich literarnich druhtakové, které v Pismu svatém dist

nenalezneme:
Bajka 29 78,4%
Viip 29 78,4% B Bajka
Védecké pojednéani 25 67,6% | Vtip
Hadanka 12 32,4% O Védecke
Prislovi 4 10,9% pojednant
O Hadanka
Historické vypravéni 2 5,4%
Pisen 0 B Prislovi
Podobenstvi 0 O Historické
vyprav éni
B Pisen
O Podobenstvi

Respondenti @i ozn&it literarni druhy, které se podle jejich nazoruBibli

nevyskytuji. Pekvapiw pres ti ¢tvrtiny studeni oznailo, Ze v Bibli se nevyskytuje bajka.

10)Znate rjaké podobenstvi ve Starém zakdn

Na tuto otazku odpadkil jeden student. Uvedl Natanovo podobenstvi.
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11)Hlavnim tématem NZ je BoZzi krélovstvi. Jak tentgepochapes?

Tykéa se bezprostfedné budouciho Zivota; 12 32,4%

BK pfijde s druhym pfichodem JK bezprostredné

O Tyka se

Tyka se jiz pozemského Zivota; i kdyz 23 62,2%
bude naplnéné az druhym pfichodem JK

budouciho
Zivota; BK pfijde
s druhym

Nevim 2 5,4%

pfichodem JK

B Tyka se jiz
pozemského
Zivota; i kdyz
bude naplnéné
az druhym
pfichodem JK

O nevim

Tretina respondetitsi mysli, Ze Bozi kralovstvi je zalezitost buddwrcizivota, po

druhém pichodu JeziSe Krista.

12)Mazeme ®jak prispét k naphovani Boziho kralovstvi?

ano + vysvétleni 21 56,8%
ano bez vysvétleni 2 5,4% 25+
ne + zdlvodnéni 2 5,4% P O ano + vysvétleni
204
nevim 12 32,4%
— M ano bez
V
15 vysvétleni
10¥] O ne + zd(vodnéni
s¥ | Onevim
04

Pres polovinu responddantvyswtlilo, jak se maclovék aktivreé podilet na Bozim

krélovstvi. Tretina ne¥déla. Vyswtleni jsou nasledujici:

Ano s vys¥étlenim:

dodrzovat desaterorédit se gikladem J.K., byt k sablaskavi a poméahat si...
byt ,hodni“ a ,nezlobit"

snazit se byt co nejlepsi

Zit v harmonii s Bohem (tykalo se to Zjd

shazit se Zit podle desatera a v klidu a miru

Kdyz se budemédit podle desatera, pomahat druhym a mit se radi.

Zit dolie podle desatera
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- dodrzovanim desatera

- Je to prost na nés, jak budeme Zit... asi bychotisjli, kdybychom Zili tak, jakiika
Bih.

- dodrzovanim desatera

- byt dobrymi lidmi

- chovat se podle BoZictipazani

- Abychom si odpousti, milovali druhé lidi poméahali si, é8ovali se, abychom milovali
blizniho.

- praxi JeziSovychaednika

- vlastnim Zivotem

- dodrzovanim desatera

- prikladnym chovanim, virou, sluzbou Bohu

- chovat se podle desatera a od toho se vSe osthtiji; onit Gctu k druhym, projevovat
lasku

- spravnym zZivotem a laskou k druhym

- Budeme dodrzovat desatero, &tidKrista v bliznich a svymifkladnym Zivotem vydavat
plody své viry (viz Sluncetasviti...).

- dodrzovat vSechny ty jikdzani“, atd. Ale myslim, Ze je to na nic. Stemkdy Zadné

kralovstvi nebude
Ne s vys¥étlenim:
- ProtozZe v g newiim.

- Z&dné kralovstvi nebude, ale uz asi je. | kdyz éfigel.

13)Kdo prinesl do Betléma JeziSi dary (zlato, kadidlo a myPh(Mt 2,1-12)

mudrci 22 59,5%

kralové 15 40,5%

proroci 0
O mudrci
B kralové
O proroci

U otazkyc¢. 13 pgekvapiv ténmet polovina studerit odpowdéla, Ze JeZiSi do Betléma
piinesli dary kralové.
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14),Kdyz té uhodi do pravé tv&, nastav mu i druhou.(Mt 5,39) Jak sprawninterpretovat

JeziSova slova?

Méame micet k bezpravi, 1 2,7%
ustoupit zlému 35 B Mame micet
A k bezpravi,
Neméame se mstit 31 83,8% 304 ustoupit zlému
Nemame se branit 5,4% o @ Nemame se
mstit
Néco jiného 4 10,9% 20
151 ONeméame se
bréanit
101
51 O Néco jiného

Na ¢trnéctou otazku &tSina studerit odpowdéla spraves. Ctyii studenti podali jest
jiné vyswtleni vlastnimi slovy:
- Mame ho milovat.
- Kdyz ¢lovéku nekdo nico udktla, nema mu to vracet.
- ZaleZi na situaci — kdyZ on je v pravu, pakekinu: kdyZz se mu ulevi...; kdyZ t@ld jen
tak, tak se tim pravidlem Hdim, asi bych mu to vrétila.

e

- Jsou dlezitjSi véci nez pozemsky Zivot.

15)Vyjmenuj Pavlovy novozakonni epistoly:

Korintskym 15 40,5%

Rimantm 14 37,8%

Efezskym 11 29,7% : ;(l)rrn
Solunanim 11 29,7% OEf
Filipskym 5 13,5% osol
Zidim 5 13,5% BFp
Galatskym 3 8,1% ozd
Koloskym 3 8,1% BGal
Timoteovi 3 8,1% o K_OI
Titovi 2 5,4% :I::n
Filomenovi 2 5,4% OFm

Nejcastji jmenovanou Paviovou epiStolou byly listy Korikfan. Napsala je necela

polovina studerit Druhou nejastji jmenovanou epistolou byl ligimarim.
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16)Jsou v Bibli mista, ktera tiifjpdou nesrozumitelna? Kterd?

Této otdzce se mnoho studentyhnulo a neodpawdélo. V odpowdi se nejastji

opakoval Stary zakon vSeobéca Apokalypsa. Dale povazuji za nesrozumitelgitara

podobenstvi a genealogie.

17)Co Bible znamena pro Tebe o0s¢Bn

poweni o Bohu a vSem, co si¥o

kniha, podle které se da Zit Zivot, najde se \Settino, plati i v tentéas

legenda, opak mytu, orientace

Bozi slovo

Upiimné velkd neznama. Na druhé sttgnuznavam jako nejzavagjsi knihu evropské
spole&nosti.

Je to moje denriietba. Inspiruje rk jednani. Slovo Zivého Boha.

Je to soubor prastarychilpshi inspirovanych virou aé&ouce pizpasobenych, které
obsahuji nejen hlubokou moudrost Zivatnfilosofickou, ale i¢cetné chybyi nenapadné
odchylky od dnesni ifsné ¥rouky. Moderni nabozenské ideje se od prvotni eirkv
uvedené v Bibli uz zramé liSi. Mn¢ slouZzi Bible k inspiraci a napoméaha mi k pochopeni
mysSleni a filozofie iznych skupin lidi viiznych obdobich historie, protoZe teprve v&ob
osvicenstvi festala Bible byt nejvyssi autoritou v otazkach @odra moralky.

Slovo Bozi — moznost rozhovoru s Bohem &k Bohu

Vnimam ji jako zékladni stové dilo, které by @i znat nejen ¥fici kie’ané; Bible
piinasSi mnoho fibéhi a poselstvi, ktera nAm mohou pomoci v naSem &iaikoliv
nejsem ¥iici, Bibli respektuji a velmi si ji cenim, i kdyZz i nemam osobni vztah
a nepokladam ji za historickyerohodnou.

Historicka kniha

Myslim, Ze se z ni @Zeme potit, kdyZ je vyloZzena spra¥n

Je to kniha, ktera je prolilezita.

KniZka, kterou stas od¢asu vezmu do ruky aoo si Fectu.

Posvatna kniharkg’ani, ale mé osoby se netyka.

Bible je pro ¢ kniha (Keg'ani), ale nijak se netyka mého Zivota.

N¢jaké zminky o JeziSi Kristu. Z jinych pranieto nemame.

Je to kniha o osudu Zidovského naroda a @goidkiegani. Pomaha, abychom Zili
spravre.

DuSevni zalezitost, pomoc
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- Bibli ne¢tu, ale je pro m urtité dulezita. Jsou v ni ditd podobenstvi, kterymi se snazim
v Zivote Fidit.

- Pouwna kniha (keg’anska)

- Nejwetsi literarni dilo, zpracované a promyslené do &bstaiti.

- Soubor pibehu, které maji za ukolijblizit nAm Boha.

- Cirkev si asi newsdomuje, Ze nefizeme Zit jako v 1. stoleti; je prégtna doba a Bibli
¢loveék uz Zit neniZze. Aspa ja ne... Pro i je to shirka zakah ale ja podle zakdnzit
nemizu. Nezda se mi to svobodny.

- Diulezita kniha, jedna z prvnich, kterd vypovida taki@storii, ovlivnila a stéale ovlituje
Zivot mnoha lidi. Inspiruje. Mosobr se vSak nijak moc netyka.

- Pouha kniha, kterou se nadvidi lidé.

- Kniha kkeg’ani, kterou uznavajilegané. Pro & nic neznamena a nic si o ni nemyslim.

- Jeto kniha, na kterou séfici stéle vymlouvayji.

- Nejvétsi lidsky vytvor naSi historie

- Kniha, ve které si kazdy najd€jaka slova povzbuzeni, rady...

- Kniha, ktera mize objasnit mnoho filosofickych otazek. Jde o tb dostaténou Urova ji
pochopit i jinak, nez nas okoli nuti.

- Kniha (hl.¢4st NZ), kterd mi pomah& v myat¥kych¢asech

U veétSiny otazek pevazovaly spravné odpési. Hure dopadlo Desatero, kdéetina
responderit newdéla, jakou souvislost ma vyvedeni z Egypta a obdrBmsatera. DalSich
19 % dotazovanych sice oziilaspravnou odpo¥d’, ale nezdvodnili ji. Podobr dopadlo
téma Bozi kralovstvi, kde sietina respondefit mysli, Zze Bozi kralovstvi je zaleZitosti
budouciho Zivota, po druhénitighodu Krista. TErY polovina respondetitsi mysli, Ze dary
do Betléma finesli kralové. Tatoit témata tedy vyplynula jako nejvhogjgi pro hlubsi
vypracovani biblickych katechezi. Ze Starého zakbode vypracovano téma Desatero,

z Nového zakona téma Bozi kralovstvi.

5 Desatero

Starozakonnim tématem pro praktické zpracovaniidedl katecheze je Desatero.
Prvnim krokem je vypracovani exegeze, ktera sl@kd teoreticka fiprava pro vypracovani

jednotlivych hodin. Navrh jednotlivych hodin budeidoucasti této kapitoly.
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5.1 Exegeze Desatera

Desatero nalezneme ve starozakonnim textu na dvstech: Ex 20,1-17 a Dt 5,6-21.
V Gvodni ¢asti se zawrtime na Desatero obetnliterarni druhy, redakce, tradice apod.

V druhécasti nasleduje vyklad jednotlivych vérs

Déjiny

Na Sinaji se izraelské kmeny zdrzekkalik mésiai (Nu 10,11 hovti o 11 mgsicich).
Tam se podle zprav Exodu odehraly ony udalostitékfgo nabozensky a narodni Zivot
Izraele nabyly zakladnitudeZzitosti.

Konesna redakce zprav o udalostech na Sinaji pochaaby delmi pozdni. ,Historicka
rekonstrukce udalosti, které se za tim skryvajiygémi obtizna, protoze tyto texty sotva
obsahuji gjaké konkrétni rysy, které by dovolovaly zhodnocd#edevSim lzeici, Zze ke
vzpominkam lzraele na ranou dobu svye¢findnalezi, Ze i oznameni BoZi 8e na pousti
obdrzel hlavni podklady pro gvnabozensky Zivot. (...) MojzZiSovifppom nalezi rozhodujici
vyznam, nebt veSkera tradice nabozenskych a kultickydhdpigi byla ve vSech svych
literarnich vrstvach spojena s jeho jménem a naoesk znama zadna tradice tohoto druhu,

ktera by se pojila k jménu jinémd*

Literatura SZ

Desatero pd@t mezi pravni texty. Pravni texty ve SZ jsou dvigimy: kazuistické
(rozebiraji se jednotlivéifpady z zivotni praxe) - napprvni ¢ast "Knihy smlouvy”. Tuto
formu nely i jiné orientalni zakoniky, n&pChammurabiho, Lipit-18tar, ESnunny apod. Druh&
forma je apodiktickd?® Apodikticky styl ma ti formy. Jednou z nich je absolutni forma
(nag. Nezabijes!), dalSi je forma participii (peefrazeni normy nasleduje trestjeti formou
je pozehnani/prokleti (sankce jéepechanad na Hospodinu). Apodiktické zakony stanovi

vétSinou sam Hospodin.

Vznik Desatera a redakce
Vznik nelze spolehli& urcit. Dtive se nepochybovalo o tom, Ze autorem je MojzitesD
se spiSe zastava nazor, Ze Desatero vzniklo ¢ppzatejspiSe v dob krali pod vlivem

proroki, nebo Ze Desatero patneodlné k potatkim izraelské pospolitosti, ale

194 Rendtorff, RHebrejska bible adiny, s. 37 - 38.
19 Srov. Duka, DUvod do Pisma svatého Starého zakanaO0.
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v pivodrejsi, strengjsi forms.>°

V Bibli nalezneme Desatero na dvou mistech - v Ex@ek 20,1-17) a Deuteronomiu
(Dt 5,6-21). Ve verzi Exodu poukazuje J. Scharharthylgjici logickou navaznost Desatera
na ffedchozi text. Podledhnemize byt pokradovanim verse Ex 19,2%. Oproti tomu na
19. kapitolu smyslupkh navazuje text nasledujici po Desateru (Ex 20,18%1ze strachu
prosi lid MojziSe, aby vystoupil sdm k Hospodinuhmau a pijal BoZi slovo. Déle sedje
toto: Hospodin sé&uje MojziSovi v Ex 20,23 - 23,19 zakony smlouvgyni ale ne Desatero,
nybrz takzvanou Knihu smlouvy. Desatero tedy mugira tomto mist pozdjSi vsuvka.
Duvodem nejspiSe byla snaha uvést do souvislosti IDgka udalostmi na Sinaji. Z Knihy
smlouvy se tak stal komeiit& Desateru. Ve verzi v Deuteronomiu se Desatergitt@hu
o udalostech na Sinaji hodi 1éP&.V 7adné z verzi se nimulklada Dekalog v nejstarsi

podolz.

Tradice

Neni pochyb, Ze Desatero bylo zakladnim textem Bwowlouvy a ndlo prvoady
vyznam v Zivot Izraeldl. V katolictvi se traduje zkracena verze Desatgiigemz byl zakaz
zobrazeni Ppojen k prvnimu fikazani. V protestantskych spddmstvich se bere zékaz
zobrazeni Boha jako samostatiikgzani**

Bah se velil v Kristu, ktery viditelré vstoupil do tohoto sta. Tim vznikl problém, jak
se se zédkazem zobrazeni vkgmat. Od obrazoborectvi se povaZuje tento problém z

vyieSeny?™*

Vyklad jednotlivych versa
Dekalog je uvedeny ve Starém zékore dvou verzich. JelikoZ se ®berze od sebe
odliSuji pouze v malé @, pouzijeme pro vyklad textu verzi v Exodu. Polaeljednotlivé

verSe obou verzi odliSuji, uvedeme pro srovnaridbru verzi.

.Buh vyhlasil vSechna tatorixkazani: "Ja jsem Hospodin, ifjv Bith; jA jsem & vyved|
Zegyptské ze#nz domu otroctvi.(Ex 20,1-2)

V prologu se Hospodinipdstavuje a Zd/odnuje, pr@& vznasi pozadavek na oddany

1% Srov. Stary zakon —ifeklad s vykladenExodus, Leviticus; s. 115 - 116.

197 Mojzi$ tedy sestoupil k lidu gkl jim to.“ (Ex 19,25)

198 VSechen lid pozorovaliméni a blyskani, zvuk polnice a kiéei se horu. Lid to pozoroval, cise a Zstal
stat opodal Rekli MojziSovi: "Mluv s nami ty a budeme posloucliih a’ s nami nemluvi, abychom nezeti"
Mojzi$ lidu odpo#del: "Nebojte se! Bh priSel proto, aby vas vyzkouSel, aby bytejmé, Ze se ho budete bat
199 5rov. Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 82 - 83.

20 grgy, TamtéZ s. 86.

21 5rov, TamtéZ s. 86.
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Izrael. Rikdzani nemaji byt z&ki, ale maji byt vyliena jako samdejmy zpisob chovani,
ktery je nezbytnym jedpokladem pro spalenstvi s Bohem a pro spoie souZiti Izraele.
Desatero fikazani vytguje hranice, jejichZiekraseni ohroZuje spotenstvi?®?

Prikazy vydava Pan veSkerenstva, ten ktery je tinm kg (Ex 3,14). Zarove se
Hospodin prohlaSuje za Boha Izraele @jtBuh“). A tento vztah dokladdiny, které pro st
vyvoleny lid vykonal. Bih se zde fedstavuje jako mocny, svrchovany a zatoweilujici,
pomahajici a zachtigjici. Proto ma byt dodrzovani Desatera takécmdu odpo¥di na

spasne&iny Hospodina.

.Nebudes mit jiného boha mimo mné€Ex 20,3)

V Gvodu se Hospodinipdstavil jako svrchovany, ktery si Izrael vyvolil za sy lid
a tedy pozaduje, aby byl uznavan jako jedinlhBHospodin st a Izrael nepdebuje jiné
bohy (srov. Z 135,14a; Dt 32,36-39; Jr 10,1-16)jeNera se zde o monotheismus, ale
o monolatrii. Nepopira se existence jinych badle zakazuje se jejich uctivani.

.Nezobrazi$ si Boha zpodobeningetio, co je nah@ na nebi, dole na zemi nebo ve vodach
pod zemi. Nebude$ se‘erinu takovému klahani tomu slouzit. J& jsem HospodingjtBiih,
Buh Zarlive milujici. StihAdm vinu otcna synech do#etiho ictvrtého pokolenidch, ktgi me
nenavidi, ale prokazuji milosrdenstvi tigie pokoleni dch, kt&i m¢ miluji a ma pikazani
zachovavaji.“(Ex 20,4 — 6)

Nekteré tradéni proudy vigly ve druhém fpikazani rozseni prvniho. Nejde zde
0 zpodobeni jakéhokoliv boha, ale o zpodobeni Hdiso

Bozstvo se stavalo boZzstvem, kdytarsvou sochu. A bylo nejmogjsi tam, kde jejich
socha stala (srov. 1S 4,7). Hospodin fzenbyt néim a nikym omezen ani vymezen.

"Tisice", kt&i zachovavaji Hospodinué¢rnost, je nekonsé¢ dlouhafada generaci,
kterym plati pislibeni, pokud dodrzuji smlouvu. Hospodin je "&grIBuh", pokud lIzrael,
jeho "newsta" v symbolické&esi proroki, uctiva také jiné boh$

.NezneuzijeS jména Hospodina, svého Boha. Hospoelirecha bez trestu toho, kdo by jeho
jméno zneuzival.“ (Ex 20)7

Zneuziti Boziho jména spitva v magickém pouZitti v kiivé piisaze. Zidé vztahovali
zakaz na vSechna nerozvazna vigdd, proto se z Ucty k BoZimu jménti precitani Pisma

svatého v synagogéach tetragram (JHVH) nevyslovaoadal,byl nahrazen vyrazem Adonai,

202 5rgy. Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 83.
203 5oy, TamtéZ s. 84.
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Elohim aj***

»Znat jméno znamenalo mitadérny pristup k jeho nositeli. Davalo mozZnost se ho
dovolavat, jej fivolavat, ale také jim manipulovat, mit nad ningiteu moc.?% Tim Ze
Hospodin zjevil své jméno na Sinaji MojziSovi (ExX.48), projevil kcloveéku velikou divéru

a nacloveku je, aby ji nezneuzil.

,Pamatuj na den odpdinku, Ze ti ma byt svaty. Sest dni bude$ pracowdtaa viechnu svou
praci. Ale sedmy den je den odpwti Hospodina, tvého Boha. Nebudefat Zzadnou praci
ani ty ani tvj syn a tva dcera ani fiy otrok a tva otrokyad ani tvé dobyte ani tvij host, ktery
Zije v tvych branach. V Sesti dnecfinil Hospodin nebe i zemi, m®a vSechno, co je v nich,
a sedmeého dne odgiaul. Proto poZzehnal Hospodin den odptku a oddlil jej jako svaty.”
(Ex 20,8 - 11)

,Dbej na den odpeinku, aby ti byl svaty, jak ti/ikazal Hospodin, % Bih. Sest dni bude$
pracovat a dlat vSechnu svou praci. Ale sedmy den je den ddpth Hospodina tvého Boha.
Nebudes éat Zadnou praci ani ty ani &y syn a tva dcera ani fy otrok a tva otrokya ani
tvij byk a tvij osel, Zadné tvé dolg ani tvij host, ktery Zije v tvych branach, aby odipail
tviij otrok a tva otrokya tak jako ty. Pamatuj, Ze jsi byl otrokem v egybtzkmi a Zect
Hospodin, tij Bith, odtud vyvedl pevnou rukou a vztaZzenou paZzioRrg¥ikazal Hospodin,
tvij Buh, dodrzovat den odgmku.” (Dt 5,12-15)

Pavod sabatu je neznamy. NejstarSi text o dodrZzosabatu je Ex 34,21. Desaty vers
mluvi sice o sabatu jako o Bohu z&seném dni, ovSem nevyZaduje Zadné kultické jednani,
nybrz pouze zdrzeni s&zké prace a zachovani klidu pro lidi (i otroky)\diata. Podle verze
v Exodu je sabat Zdodniny odpa@inkem Boha na konci jeho stiitelského dila. Také
¢lovek by se ndl v tento den ze svého tydenniho dila radovat. \b[2P-15 se setkavame se
socialnim zdvodrénim. Izrael ma nechat odgiaout také otroky, neliosami byli otroky
v Egypt. Sabat je "svaty", protoze se lisi od ostatnich drje vyhrazeny pro Boha. Zidé
v poexilni dols piinaSeli olsti v chramu a v synagogéach se slouZily bohoslfZby.

Je to neobvykly fikaz, jehoz obdobu u jinych nariochenajdeme. Jedinou podobnost
najdeme pouze v Babylonii, kde také byly ustanovedryy volna. ProtoZze podle
astrologickych vypéta to byly dny neststi, nebezpmé pro uéité prace a proto v nich byla
prace zakazand’

294 Srov, Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 84.

2% Stary zakon —ieklad s vykladepExodus, Leviticus; s. 120.

2% 5rov. Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 84 - 85.

297 Srov. Stary zékon —jeklad s vykladenExodus, Leviticus; s. 120.
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,Cti otce svého i matku, abys byl dlouho Ziv naizéterou ti dava Hospodin, 4y Biih."
(Ex 20,12)

Po pikazanich tykajicich se Bohaiighazi gikazani ohledé rodica. Rodie maji misto
v zZivoté ¢loveka hned po Bohu. P¥orodice? Protoze svym poslanim se podileji na Bozim
dile. Zplozenim se podileji na stitelském dile; svou laskou afiése podileji na lasce agpé
Bozi; vychovou a fikladem vedou potomstvo klasce a &idt Bohu, k Bozi bazni
a zachovavani Boziho zékona.

V tomto pikazani jde také o respektovani autority a zachioggole&nosti. Pokud je
naruseny vztah rodi a potomk, naruSi se spatenska struktura ve svych zakladech.

Ctit otce a matku bylo Wipované jako povinnost také na jinych misteaedpvsim
v pravu, které provini proti tomu &Zce trestda (Ex 21,15-17, Lv 19,3; 20,9, Dt 27,16)
a v mudroslovné literate (R 1,8f; 19,26, Sir 3,1-16; 7,27f). Timtaikazanim se rozumi

mimo jiné zaopdeni starych rodii.?*®

.Nezabijes." (Ex 20,13)
V tomto gikazani je myslené nezakonné usmrceni (vrazda,ofv@krevni msta).

Prikdzani se nevztahuje na zabiti ve valce nebo peapa zlgince?*®°

.Nesesmilnis.“(Ex 20,14)

Toto pikazani je v pisném smyslu vztazeno pouze na vpad muze do am#mielstvi,
ktery se povazuje za trestuhodnycno (Lv 20,10, Dt 22,22). Cizolozstvi bylo pouZzivan
také jako obraz pro odpadnuti od Hospodina (ExQi61-3)%**

.Nepokrades”.(Ex 20,15)

NejtezSim gekratenim tohoto fikdzani je ukradenilovéka za @delem zotrgeni, které
je podle Ex 21,16 a Dt 24,7 potrestano smrti. Kradeobech je prinejmensim zldin, ktery
t¢Zce poSkozuje spalrost. Zlo@dj musi podle Ex 22,1-3, kdy bylfigtizen i zlo¢inu,
pocitat se smrti. Pokud je vypatrany pégdnesmi byt jiz usmrcen, nybrZz je donucen

k nahrad $kody?*?

208 groy. Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 85.

299 proto se na totoijkazani nemohou odvolavat oidpi trestu smrti anklovek odpirajici vojenskou sluzbu.
210 5roy. Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 85.

21 Srov. TamtéZ s. 85.

212 5roy. TamtéZ s. 85.
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.Nevydas proti svému bliznimuiké swdectvi.“ (Ex 20,16)

Zde se jedna o faleSné obgtir nebo o faleSnou vypeéd swdka u soudu. Potrestani je
rozvedeno v Dt 19,16-22 U izraelského soudu hral &lek hlavni roli, protoZe bez
swedeckého potvrzeni nemohl byflovék odsouzerr™ Mal tedy velikou moc, nehb
obZalovany mohl byt odsouzen i k trestu smrti. ®toto Fikdzani chrani obZalovanéhtep
svévoli cloveéka. Souvisi to také gigazanim ,nezabijes”, protoze kdyby byl nesprawedli

nékdo odsouzen k trestu smrti, bylo by to nezakosméyolné zabiti.

.Nebudes dychtit po do#rsvého blizniho. Nebudes$ dychtit poezevého blizniho ani po jeho
otroku ani po jeho otrokyni ani po jeho byku anijebo oslu, ¥bec po nfem, co pat tvému
bliznimu.” (Ex 20,17)

.Nebudes dychtit po Zersveho blizniho. Nebudes touzit po d@weho blizniho ani po jeho
poli ani po jeho otroku ani po jeho otrokyni ani pEho byku ani po jeho oslujilvec po
nicem, co pat tvému bliznimu.(Dt 5,21)

Podle hebrejského jazyka slovoitd" zahrnuje také€leny rodiny a domacnosti, jak to
objasiuje nasledujici verS. Krointoho je v hebrejském textu vyslavmozdil mezi “chtit,
Z&dat" a "dychtit, touzit". V obou verzich jsou aakné také vSechny intriky, které mohou
vést k zabrani ciziho vlastnict/’

Béhem c¢teni verze v Exodu dojdeme kdho deseti pkazani, ve kterych se biblické
zakazy pokladaji za jednotliv&ikazani a poznavame pouze jedirfkgzani o Zadostivosti.
Ve verzi v Deuteronomiu nalezneme také desé#tapani, ktera jsou ovSem chapana jako
upresréni prvniho pikazani. Také se tam rozliduje mezi zadostivostigr® a po majetkd'®

Zkoumat spolénost v dok predpokladaného vzniku Desatera (tj. asi 8., 7. Stqked
Kristem) nam umozni hlubSi pochopeni a aktualizg®okud z Desatera vyvodime obecné
zawry a pistupujeme k 8mu tak, jako by se dalo stéjuplatnit i na naSi spateost, pak
jeho specifinost mizi a my jej vidime jen jakoby v hlavnich pdech.%’

Pokud se pokusime izlit text Desatera do historickych a socialnichvsosti,
zjistime jak moc je podméné svou dobou. Komu je tento textem?Clovek, o kterého se
jedna ma st dam, manzelku a sluhy, a totéZ méa jeho blizniazkl s¥dcit u soudu, ma

rodice. ,Touto osobou je stémé¢ feceno svobodny dosly jedinec muzského pohlavi,

213 35rov. Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 85.

21 Srov. Stary zékon —jeklad s vykladepExodus, Leviticus; s. 124.
215 5rov. Scharbert, Die Neue Echter Bibels. 86.

218 5rov. TamtéZ s. 86.

21" Barton, JEtika a Stary zakars. 13.
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piislusnik majetnické vrstvy, které ma sluzebnict\&rakou rodinu. (...) Desatero fika nic
o moralnich pravecli povinnostech Zen, &i nebo otrok. Je uéeno pouze &m, kdo
izraelskou spolkmost v obdobi fed exilem v Sestém stoletitqd Kristem spravovali:
svobodnym mudm.“**8 Ti si pod dobrym Zivotemipdstavovali ,Zivot ve spolenstvi, kde
vladne atmosféra vzajemného respektu a tolerariae sse neporusuji prava ostatnich lidi.

Jsou si roviz védomi svych zavazkvici Bohu. %

DIDAKTICKE ZD UVODNENI

Adolescent hleda vlastni identitu a také v naboZénsblasti si utvd osobni viru.
V pribéhu katecheze pit#buje prostor pro vlastni hledani, uedi a nalézani — a to vse ve
spole&enstvi lidi stejného &ku. V néasledujicich navrzich biblické katechezedaepouze
o predani informaci, ale také o prohloubeni viastiiéglanské) identity. Proto jsou pouzity
metody zamsiené na biblicky text a metody z&rané na zkuSenost s biblickym textem.

V pribéhu katechezi na téma Desatero m& byt zasaZena dghkitikni strdnka
adolescenta, tak i jeho emociondlni slozka. ProaZzad kognitivni slozky je pouzita
vyucéovaci forma vykladu, rozhovor (diskuse), pro ostldvemotivni slozky jsou pouzity
aktivizujici formy: koldz, meditace. Socialni \Wavaci formou je prace skupiny v kruhu

a samostatna préace.

5.2 Navrh jednotlivych setkani biblické katecheze

Nasleduje navrh biblickych katechezi na téma Desatgchazejici zfedchoziho
vykladu. Odhadovana doba jednotlivych setkani je@sminut. Pokud nebudeméilgazani

obou verzi srovnavat, budeme pracovat s verzi BesatExodu.

5.2.1 Prvni setkani: Prolog

Cil: Student zna vyznam prologu a jehdélekitost pro jednotlivd fikazani. Student je
oteweny pro jednotliva fikazani v duchu prologu.

Pomiicky: Bible, pracovni list se Skalou pacpro kazdého ¢astnika

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou a seznameni s tématem.

Prvni dojem:Ugastnici dostanou pracovni list. Kazdy si pozopteste biblicky text (Ex

20,1-17) a po kratkém rozmysleni zanese na stupmeii dojem. Pak kazdy stie fekne,

218 Barton, JEtika a Stary zakars. 10.
29 Tamtéz, s. 16.
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jak na rj text pisobi, co pro ozn&il.

Vyklad: Vedouci skupiny fedstavi dastnikim Dekalog obech (vznik, redakce, literatura,
tradice...). Pak se zatfi na prolog. BxXte se spokné dany vers a vedouci vyloZi jeho smysil.
prolog (Ex 20,2). Po kazdéntgsteném pikazani nasleduje par vie ticha, kdy @astnici
nechaji na sebe textigobit.

Druhy dojem:Ugastnici se vrati k pracovnimu listu, kde naatku hodiny zaznamenali prvni
dojem a zaznamenaji ndjrsvij druhy dojem. Nasleduje kratka diskuse o tom, do gra
zmenil.

Zawr: Strené shrnuti setkani, rozldeni se skupinou.

5.2.2 Druhé setkani: Vztah k Bohu

VVVVVV

do dnesni doby.

Pomiicky: Bible, ¢asopisy, noviny, lepidla,izky, ¢tvrtky

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou a seznameni s tématem.

Seznameni s texte@kupina spokn¢ precte postups oba dva texty a pokusi se najit rozdily.
Vyklad: Vedouci skupiny vylozi jednotlivatigzazani a okomentuje odliSné tmadneni
¢tvrtého gikazani v obou verzich.

Kolaz: Kazdy &astnik vytvagi kolaZz na téma: Prvniiigdzani ve 21. stoleti. Po dokmami
kazdy &astnik svou kolaz stén¢ predstavi.

Zawr: Struené shrnuti setkani, uklid, rozléeni se skupinou.

5.2.3 Treti setkani: Vztah k bliznim

Cil: Student zna {jvodni vyznam patého az desatéhikgmani a umi je aktualizovat do
dnesni doby.

Pomicky: Bible, 6 velkych papir (nejlépe balicich) s nadepsanymi jednotlivymi
piikdzanimi, CD pehrava

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou a seznameni s tématem.

Seznameni s texte@kupina spokné precte postups oba dva texty a pokusi se najit rozdily.
Ticha diskuse:Vedouci skupiny rozlozi po mistnosti papiry s med@ymi jednotlivymi

piikdzanimi. Kazdy fastnik se vezmeéno na psani, prochazi mistnosti a k jednotlivym
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piikazanim dopisuje, co ho napadne. Jako kulisuddi&mosti pouzijeme tichou klidnou
hudbu. Kdyz jsou vSichni hotovi, vedouci papiryeseb U kazdéhoijkadzani pak vedouci
piecte, co @astnici napsali a vyloZigpodni vyznam kazdéhorigazani. Mezi jednotlivymi
piikdzanimi se necha kratky prostor préastniky, pokud se c¥t jeS€ k nééemu z toho
vyjadit.

Zawr: Strené shrnuti setkani, uklid, rozléeni se skupinou.

5.2.4 Ctvrté setkani: Mij vztah k Desateru

Cil: Student je schopen aplikovat Desatero ng slastni Zivot. Student umi popsat své
vnitini motivy pro jednani podle Desatera.

Pomiicky: Bible, papiry,étvrtky, ¢asopisy a noviny, ikky, lepidlo, pastelky, #dy, vodove
barvy, tempery

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou a seznameni s tématem.

Precteni s kratkou meditacKazdy si pecte cely text (Ex 20,1-17) a v tichu se na par minut
zamysli nad tim, co se v minulych setkanich ddéva jaky vztah niZze mit tento text k jeho
Zivotu.

Volna forma:Co znamena Desatero prajrdivot? Toto téma &astnici zpracuji formou, ktera
jim nejvice vyhovuje (Gvaha, kolaz, dopis, hgskresba, apod.). Po dok@mami (&astnici
feknou, jakou formu si vybrali af@dstavi své dilo nazvem: ,Desatero je pré..cff Pokud
nékdo chce, mMze swij vytvor predstavit dkladrgji (precist base, apod.)

Zawr: Struené shrnuti setkani, uklid, rozléeni se skupinou.

6 Nebeské kralovstvi

Novozakonnim textem pro zpracovani biblické kateehg BoZi kralovstvi. Protoze
budeme vychazet #imacté kapitoly MatouSova evangelia, budeme setdet® ozna&eni
BozZiho kralovstvi jako kralovstvi nebeské. Strusittéto kapitoly bude totoZzna sepichozi.
Nejprve bude uvedeno exegetické zpracovani Nebeskéflovstvi, po kterém nésleduje

navrh hodin biblické katecheze.

6.1 Exegeze nebeskeho kralovstvi

Bozi kralovstvi je ugednim tématem JeZiSova kdzani. V Pismu sv. senset&doojmy

.kralovstvi Bozi“ (Marek, Lukas) a ,kralovstvi nefle“ (Matou$). Oba terminy maji stejny
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vyznam. Oivodem uzivani pojmu ,nebeské kralovstvi“ byla snadidovstvi vyvarovat se
piimého pouzivani Boziho jméhz.

Prvnim ohlaSovatelem Boziho kralovstvi byl Jaftitel (Mt 3,2). ,Vyraz ,kralovstvi
nebeské" vznikl na zakladpozdre Zidovského dekavani budoucnosti, kdydB rozhodg
zasahne, obnovi &ti svého lidu a osvobodi jej z moci B&el. Nastoleni kralovstvi je
velkolepd perspektiva, fipravend pichodem MesiaSe, ktery upravuje cestu BozZimu
krélovstvi.??!

Stejre jako Jan Ktitel i JeziS kdze o Kralovstvi. Jehasgvse vSak od Janovych vyfok
li5i ve dvou snarech:

a) Krom¢ ozndmeni soudu a volani k pokéni se dagaipdostava spasitelny vyznam

Kralovstvi.

b) Kristus vyhlasoval Kralovstvi nejen jako realitigka se blizi, ale jakorfpomnou
realitu, kterd4 se odrazi v jeho vlastni asabsluzlg (Mt 12,28). Slepi vidi, chromi
chodi, hlusi slySi, malomocni jsodig’ovani, mrtvi vstavaji a chudym seéstuje
evangeliunf??

Je tedy jasné, Ze Bozi kralovstvi je jizitpmno. Zde na zemi se projevuje jako

rozsévané semeno, vSe se odehrava skitralovstvi pichazi, kralovstvi fijde. Fichazi
vSak cestouiitze. (...) Rozhodnuti uz padlo, ale sgihse zatim odklada do budoucno$tt*

Matous 13. kapitola

Jezi§ chtl, aby zw¥st o nebeském kralovstvi byla pro poslushaxijatelnd, proto
nepouziva slozité teologické pojmy degstavy, ale howd v podobenstvich. Jednd se
o udalosti ze Zivota, které byly poslu¢hm blizké*** D. J. Harrington povaZuje za
kazdodenniho Zivota, které upouta posldehsvou Zivostéi zvlastnosti a ponecha jeho mysi
v takové mife pochybnosti o jeho fgsném pouziti, aby jej povzbudil k aktivhimu
premysleni.??®

Hlavnim tématem JeziSovych podobenstvi v Matoti@xangeliu je tajemstvitipeti

~ s

a odmitnuti JeziSova slova o Kralovstwmito podobenstvimi se snazil Matous &tiv fakt,

~ rw

Ze jen wkteri Zidé pijali kieg'anska tvrzeni o JeZidi. V Mt 13 se tykaji podobgnsttai

220 5rov.Novy biblicky slovniks. 531.

2L Tamtéz, s. 531.

22 grgy. Tamtéz, s. 531-532.

28 Tamtéz, s. 532.

24 grov. LIMBECK, M.Evangelium sv. Matouss, 158.

2 HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 225.
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mezi zidoKeg'any a ostatnimi Zidy. Obvyklejsi je v3ak nahlizattato podobenstvi tak, Ze
v nich je konfrontovan ,smiSeny“ charakteek’ani uvnitt matousSovské obce, tjfippmnost

zla uvnit této obce?®

Podobenstvi o rozséwé (Mt 13,1-9)

Tento text se fidrzuje Mk 4,1-20. ,Celkova struktura je tataz: aasni (Mt 13,1-3a =
Mk 4,1-2), podobenstvi o rozsévéMt 13,3b-9 = Mk 4,3-9), évod mluveni v podobenstvich
(Mt 13,10-17 = Mk 4,10-12) a vyklad podobenstvi (I®,18-23 = Mk 4,13-20). Matous$
v podstat reprodukuje Markv text tohoto podobenstvi a jeho vykladu, ale ttoobzStuje
jeho zasazeni a podstamopkiuje divod pouzivani podobenstvi

Mt 13,1-3a: Scéna je fevzata z Marka a vylepSena, aby propojila vypnav
s predchazejicim textem. Zminka o tom, Ze Jezis vstogpiod ma navodit pedstavu, Ze
lidé meli o JeziSe veliky zdjem. Jedinou moznosti, abyideli a slySeli, bylo mluvit na lodi
nedaleko kehu??®

Mt 13,3b-9:, Takzvané podobenstvi o rozsévae ve skuténosti zangiuje na semena
ajejich gislusnou pfdu. Rozséva pouze zapt&ina dcni. Fredpokladame-li, Ze toto
podobenstvi magvod u JeziSe (jak si to myslétéina vykladai), bylo vhodné zejména pro
posluchée skladajici se p@tSine z galilejskych rolnilk. Ale i nerolnici ngli v zemgdélské
spole&nosti jakési potdomi o semenech a Znich. Je tu protwod domnivat se, Ze
MatouSovicten&i také réco wdeli o téchto wcech a mohli k nim lehce najit vztaff™

Jak je to srozséwavym podivnym chovanim ip seti? Vzdy rozséva na cest
kamenité gdé i mezi trni. Joachim Jeremias poukazuje na totak®vé chovani bylo
v palestinskych podminkackeinou praxi. Orani nasledovalo az po seti. OvSelntadovy
postup nenazrtaje. Proto se D. J. Harringtoniildani k vyswtleni, Ze rozsévavo
neobvyklé poinani slouZi k upoutani pozornostenae 23°

Ne¢kterd zrna padla na kraj cesty. | v tehdejSicdaibidé zkracovali cestuips pole a na
nedavno ob&lanych polich vznikaly gsiny. Zrno pak mize byt poSlapano pocestnymi nebo
sezobano ptak§

Jina zrna padla na kamenitotdp. Zn&nacast Palestiny ma tenkou vrstvu povrchove

2% grov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 224 - 225.
221 TamtéZs. 226.

228 5rov. Tamtézs. 221 a 226.

29 Tamtézs. 226.

B0 groy, Tamtézs. 227.

21 g5rov. MERELL, JSetkani s Jezisem, 136.
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pady, pod niZ leZi vApenéd? Takova zrna vlivem spodniho tepla brzy viklale nezapusti
kotinky do hloubky a std nekolik teplych dri, aby vie uschlé®

DalSi zrna padla do trni.&viny (rizné druhy ostruziniku, bodlakkopiv apod.) se
mohly pouZzivat k vymezeni hranic pole a zabraat vniknuti zvilat. Lze si tedy fedstavit
hospodée rozsévajiciho na okraji svého pozemku.

Jina zrna padla na dobrotdu. Redpoklada se tedy, Ze vSechna semena jsou doéra, al
problém je v id¢, do niZ jsou semena zaseta. Tato doliidapg¥inasSi nadrmarné bohatou

arodu®®

~ o

,Kdo ma usi, slys.”“ (Mt 13,9) ,Zde pra¥godobré posluchai maji pochopit poselstvi,
Ze odezva na toto semeno (=slovo kralovstvi; viz18lt19) je smiSenda. Ale vysledek, ktery

vzejde z pozitivni odezvy fpkona veskerasekavani.?®

Vyklad podobenstvi o rozsévé (Mt 13,18-23)

Jak bylo uvedeno vy3e, MatouSovym Umyslem bylo #tjisvpro¢ nekteri Zidé odmitli
slova o kralovstvi. Ve vykladu podobenstvi uvadietydivoda, prat bylo slovo o Kralovstvi
odmitnuto.

.ren Zly“: Tento vyraz se nachézi u MatouSe poude a v 13,38. Toto oztianid'abla

vvvvvv

stranku®®’

Vyraz ,koren* je metaforou pro vrini stabilitu?*® Takové pijeti slova o kralovstvi ma
povrchni charakter a neobstoji v&vych situacich.

»Vyklad podobenstvi (13,18-23)ipasi rekteré konkrétni @ivody pro zatvrzelost ¢ch,
kdo jsou vi“: ¢innost Zlého, povrchni charakter,éské starosti a touha po bohatst#”
Dale edklada idealni obraz éth, ktgi jsou uvnit* — téch, kteéi slovo slySi a chapou ho.
Toto ctleni na ,ty, kdo jsou venku“ a ,ty, kdo jsou uufiimiaze vést k sekiatvi. ,Ti, kdo
usiluji o aktualizaci &chto texfi v kdzani a vyéovani, by ngli rozpoznat nebezgée
.Sektéského* mysleni a objasnit je svym posludira. Méli by zdaraznit pozitivni identitu
matouSovskych flegani jako €ch, kdo nesou ovoce, slySi JeziSovo slovo a chigode

potreba, aby vysitlili, Ze konflikt ,téch, kdo jsou uvnit, a ,téch, kdo jsou venku, je

232 5rov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouss, 222.
23 5rov. MERELL, JSetkani s Jezisem, 137.

23 5rov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 222.
235 groy. Tamtézs. 222.

B8 Tamtézs. 222.

27 groy. Tamtézs. 224.

28 groy. Tamtézs. 224.

29 Tamtézs. 229.
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piedevsim sporem mezi Zidg*

Podobenstvi o plevelu mezi pSenici (Mt 13,24-30)

Namétem podobenstvi o plevelu mezi pSenici je smiSefigtip JeziSova slova
o Krélovstvi. Problémem je, Zeskieri Zidé evangelium ifijimaji a jini ne. Jak na to maji
kiegané reagovat? Podobenstvi radi Kliyosti a snéSenlivosti vtomto ¢ku. To
piedpoklada dvéru, Ze na poslednim soudu budou &ddi spravedlivi od nespravedlivych
a kazdy dostanefslusnou odrnu 24

Recky vyrazzizanion (plevel) oznauje 3kodlivy plevel, ktery se v patenim stadiu
ristu velmi podoba psenitt? M. Limbeck mluvi konkréta o jilku, ktery se v p&ateinim
stadiu ¢zko rozeznava od pSenice. Kdo bude takovy plevbitpiilis brzy, je v nebez@g
Ze misto 8 vyhubi pSenici. Kdo bude plevel odstoewat v pozdjSi fazi, kdy jej Ize od
pSenice odliSit, musi ztit také pSenici, nehbjsou jejich kdeny propletené. Proto se
nechaval plevelist az do znf*®

Hospodé&em je Jezis, sluzebniky jsou mysleni jeho nasledgvali lidé jsou jeho
protivnici, ,Zly* je satan. Jak reagovat néitpmnost zlych lidi ped skonanim &ku? ,Nechte
oboji spolu #st az do zni“ - tolerantni odp&V. Pokud by tednici sami odélovali dobré od
zlého, mohou z#it i to, co je dobré. Rozsoudit dobré a ziéslusi hospodaa jeho Zeném
0 Znich. Z& jsou starozakonni metaforou pro posledni soudJv&13; Jr 51,33, aj.). Ade
tedy skonanf &ku (viz Mt 13,40°**

Vyklad podobenstvi o plevelu (Mt 13,36-43)

Vyklad podobenstvi o plevelu je nejspi$ dilem sam@oo evangelist§*® Ugednici
Zadaji Krista o vyloZeni tohoto podobenstvi. O ¥jlewni ostatnich podobenstvi nezadali.
Z toho S. Pruzinsky usuzuje, Ze pfdoto podobenstvidedniky velmi zaujal§*®

Rozsévaem se Syrtloveéka, tedy sam JeziS Kristus. Semenem tentokrat slexd
o Krélovstvi, ale to, co zého vzeslo — synové kralovstvi (ti, kieslySi slovo a chapou je, viz
Mt 13,23)?*” Polem je sit. Neitelem je satan.

V nasledujicich verSich (13,40-43) je wgh obraz eschatologické &nAndlé

20 HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouss, 229.

4L grov. Tamtézs. 236.

242 5rgv. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouss, 232.

243 grov. LIMBECK, M.Evangelium sv. Matou$s, 167-168.

244 grov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 232.

245 Srov, Tamtézs. 233.

246 Srov, PRUZINSKY, SEvanjelium poth Mati$a s. 358.

247 5rov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matou$s, 233; PRUZINSKY, SEvanjelium pofa Matisa
s. 358 - 359.

90



~posbiraji/vyberou” se za#gnem znéeni. Vyjadeni ,uvrhnou je do ohnivé pece” je vzato
z Da 3,6.11.15.20. A také odma spravedlivychiippomina odninu v Da 12,3 24°
Podobenstvim JeZigka, Ze v Bozim kralovstvi nejsou jen dpbale i zli lidé.
Definitivni rozctleni dobrych a zlych dini Bah na konci s$ta. Podobenstvi tedycu
trpélivosti. ,Nesul'te, abyste nebyli souzeni.” (Mt 7,1)
To ovSem neznamend, Ze bychom #léri nemohli rozliSovat mezi dobrym a zlym.
Clovék miaze rozpoznat dobré a zIé: ,Po jejich ovoci je peertgMt 7,16). Divodeméekani
az do z# je ten, Ze &ednici sami nemaji roZtbvat dobré a zlé ve smyslu odsuzovani

a zatracovanii dokonce prosedky moci a nasiff>°

Podobenstvi o hé¢iéném zrnu (Mt 13,31-32)

V podobenstvi jde o kontrast malého semene a velk&hostléeho stromu, o kontrast
mezi nepatrnymi pttky krélovstvi a jeho obrovskym rognim. Podle J. Merella bylo
v Izraeli sZnym pFislovim srovnavat malé ¢ei s hacicnym zrnkenf>! Zrno se stava
stromem. ,Hdcieny ke/strom miZe vyfist aZ do vysky 3 - 4 metry*® Obraz kée
symbolizujiciho Bozi kralovstvi se nachazi i v ghybiblickych textech, napEz 17,22-23;
31,3-6; Da 4,7-9 &3

S. Pruzinsky déale, kroénkontrastu malého zrna a velkéhakezdiraziuje myslenku
rastu. Jde o dynamickou povahu Boziho kralovstvirékse vyviji stale dal ke svéemu cili.

A to i tehdy, kdyZ to vypada, Ze vse je horsi regsi>>*

Podobenstvi o kvasu (Mt 13,33-35)

Kvas je latka, ktera saigava do &sta, aby vykynulo. V tomto podobenstvi symbolizuje
pozitivni, Zivotodarnou silu. Kvas se vmisi do méfic mouky. Chléb z tohoto mnoZstvi
dokazal nasytit vice neZ sto Ifdf. Také v tomto podobenstvi jde o kontrast mezi malym
mnoZstvim kvasu a obrovskym vysledkem.

J. Merell zdiraziiuje kontakt kvasu s moukou. ,Kvas uteny ve spizi neni k &ému.
Stejre tak mouka v diZzce. Ale jestlize se oboji spojik peprve vznika dobry chléb. Tak

| kfeg’anstvi se musi stat kvasenetsv Kreg'anstvi neni z tohoto &ta, ale je vtomto g€

248 Proziravi budou it jako z&e oblohy, a ti, kt§ mnohym dopomahaji k spravedinosti, jak&zdy, naeky

a navzdy.” (Dan 12,3)
29 5rov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouss, 233 - 234.
20 Srov, PRUZINSKY, SEvanjelium poth Mati$a s. 360 - 361.
L grov. MERELL, JSetkani s Jezisem, 142.
2 HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 232.
253 Srov. PRUZINSKY, SEvanjelium poth Matisa s. 353.
4 grov. Tamtéz, s. 354.
2% Srov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 233.
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a ne jako cizidleso, ale musi se stat kvasem, silou, kteé scizeny Bohu, znovu k Bohu
I’ 55256

privadi.
Podobenstvi o pokladu v poli (Mt 13,44)

V tomto podobenstvi nejde o igob, jakym se &i BoZi kralovstvi, ale adaziuje se
jeho vyjime&na hodnota. Podobenstvi kladéralz na velkou cenu toho, co bylo nalezeno -
Kralovstvi. Reakci nalezce je radost. ,Je tuiradrena velka hodnota nalezenécy, a ne
toho,éeho seslovek ziekl nebo ¢ musel zapasit®’

Pokud setlovék obrati a oteke se pro Bozi kralovstvi, pociti radost. Kdo jekvsa
svém srdci rozpolceny, kdo vaha mezi Bozim kréhiwsta timto sétem, nikdy tento poklad
nezisk&>® ,Kdo ziska tento poklad, dosahne vSeho, protokeistu ,jsou skryty veskeré
poklady (...)* (Ko 2,3).%°°

Podobenstvi o perle (Mt 13,45-46)
V tomto podobenstvi obchodnik perliimno vyhledava. V podobenstvi o pokladu v poli
je nalezce fekvapen nad nalezenym pokladem. Zde obchodnik pényrné vyhledava, jde
o vysledek uvazlivého jednani. ©lpodobenstvi maji spalrou velkou hodnotu nalezené
véci (krélovstvi) a reakci na nalé® Oba prodaji vie, co maji, aby mohli poklad/peduyit.
Podle S. Pruzinského se perla povaZovala v anticengcentj$i ozdobu a proto
obchodnici cestovali do Persie, Indie adrvenému mih, aby tam kupovali velké,
drahocenné perl§f* Jejich cena byla zvySovana jejich vzacnosti i mpagm spojenym fi
ziskavani&chto poklad.?®

Podobenstvi o rybd&ske siti (Mt 13,47-50)

PredevSim ryb&skéiemeslo bylo tednilkim velmi blizké. Proto JeZigippvnava Bozi
kralovstvi k rybéské siti. ,Tato ryb#ska sf (...) je bul’ vletena mezi démacluny, nebo je
vyhozena z jednohdunu a taZena k sousi dlouhymi larfy*

Podobenstvi ma stejnou strukturu jako podobenstpievelu mezi pSenici. PSenice

a plevel musi nejprve dozrat.tSinusi byt nejéiv naplrena. Pak nastane ogldjici soud.

2 MERELL, J.Setkani s Jezisem, 144.

THARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouss, 234.

28 Srov, PRUZINSKY, SEvanjelium poth Matii$a s. 365.

29 MERELL, J.Setkani s Jezisem, 149.

280 grov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 234.
%51 Srov. PRUZINSKY, SEvanjelium poth Matisa s. 367.

%2 grogv. MERELL, JSetkani s Jezisem, 149.

23 HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 234.
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Opet jsou to andlé, ktai oddcEluji zIé od spravedlivého. A ste@jriak nastane totoéteni pi
skonani ¥ka a Spatné bude vhozeno do ohnivé pece. Probléenfgzt jak se vyrovnat se

smiSenou odezvou na evangelitfth.

Prvni skupinu tvti podobenstvi o rozsésia Cilem tohoto podobenstvi je vy&iit
raiznou odezvu na JeziSova slova o Kralovstvi. Podsibenvadi vyet divoda, prod bylo
slovo o Kralovstvi odmitnuto.

Druhou skupinu tvii dw podobenstvi: podobenstvi o plevelu mezi pSenici
a podobenstvi o ryligké siti. Potykaji se s tejnym problémem: jak reagoa fiznou odezvu
na JeziSova slova. SpravnyfeSenim je nechat soud na Bohu, az nastane koflec v
Spravnym postojem je ueiéra v posledni BoZzi soud, tpvost a snasSenlivost zrozena
z preswdeent, Ze nakoneci da viechno do padku®®®

Treti skupinu tvél zbylactyii podobenstvi: o hgicném zrnu, o kvasu, o pokladu v poli,
o perle. Vi¥chto podobenstvich nejde o problém smiSené odeavyletiSovo kazani
o Kralovstvi. Podobenstvi informuji o povaze Kr&tw, jak na 8 zareagovat. Tutotverici
Ize rozalit do dvojic. Prvni dvojici jsou podobenstvi orbiédném zrnu a o kvasu. Tato
podobenstvi zitaziuji kontrast mezi skromnymi pétky a velkymi vysledky. Druhou
dvojici jsou podobenstvi o pokladu v poli a o pefllato podobenstvi popisuji neocenitelnou

hodnotu BoZiho kralovstvf®

DIDAKTICKE zD UVODNENI

Stejre jako u gredchoziho tématu, ani v nasledujicich navrzichidkilkatecheze nejde
pouze o pedani informaci, ale také o prohloubeni vlastieglanské) identity. Proto jsou
pouzity metody zagtené na biblicky text a metody z&fané na zkuSenost s biblickym
textem.

V prabéhu katechezi na téma BoZzi kralovstvi ma byt zasafak kognitivni stranka
dospivajiciho¢lovéka, tak i jeho emocionalni slozka. Pro zasaZeninitiogi slozky je
pouzita vy@ovaci forma vykladu, rozhovor (diskuse), pro ostdvemotivni slozky jsou
pouzity aktivizujici formy: zhudeldmi, meditace, malovani. Socialni ¥avaci formou je

prace celé skupiny v kruhu, prace ve dvatigénnych skupinkach a samostatna prace.

264 5rov. HARRINGTON, D. JEvangelium podle Matouse, 235 - 236.
255 Srov, Tamtézs. 236 - 237.
%% Srov, Tamtéys. 236 - 237.
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6.2 Navrh jednotlivych setkani biblické katecheze

Nasleduje navrh biblickych katechezi na téma nebésilovstvi, které vychazi z vyse
vypracované exegezeid@lpokladana délka jednotlivych setkani je asi 6oui

6.2.1 Prvni setkani: Povaha nebeského kralovstvi

Cil: Student umi charakterizovat nebeské kralovstvdha jpovahu na zaklagodobenstvi
o ha<¢icném zrnu (Mt 13,31-32). Student je atew pro vnimani dynamické povahy
nebeského kralovstvi.

Pomicky: Bible, Orffovy nastroje

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou a seznameni s tématem.

Seznameni s texten8kupina si pecte text (Mt 13,31-32) a vedouci vylozi vyznam
podobenstvi.

Zhudeb#ni: Kazdy si vybere nastroj neboare podle fantazie pouzit jako hudebni nastroj
piednEty v mistnosti. VSichni si nejprve vyzkousi moznastého nastroje. Aby dastnici
ziskali &tSi jistotu, provedeme na &ek cvEeni (nastroje se zapojuji postépnznazorni
velkou botfi..., ktera postup®k prechazi pouze v dés., jiz jenom poprcha..., posledni
mraky odchazeji a zasechaa svitit slunce. Pak skupindeje k podobenstvi o kocném
zrnu a zkusi znazornit dynamikiistu: semeno padne ddqy..., zapousti kieny..., z&ina
Klicit..., dere se nad povrch..., roste a sili...az ve swgthich mize skryt hnizda ptak Po
zhudebgini nasleduje reflexe.

Zawr: Strené shrnuti setkani, rozldeni se skupinou.

6.2.2 Druhé setkani: Hodnota nebeského kralovstvi

Cil: Student zna hodnotu nebeského kralovstvi a idedétkici na & na zaklad podobenstvi

o pokladu v poli (Mt 13,44).

Pomiicky: Bible, papiry s biblickym textem a nadepsanymgzkémi

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou a seznameni s tématem.

Text s otazkamiVedouci skupiny &€astnikim rozda papir s okopirovanym textem (Mt 13,44)
a otazkami (naf: Jakou cenu mohl poklad mit, Ze nalezce proda) ®8 n¢l? Pra nalezce
poklad znovu zakopal? Co je pokladem plavéka 21. stoleti, Ze je ochotenddvat vSe?
Co by bylo pro m pokladem, abych se vzdal/a vieho? ajdadihici pisemfina tyto otazky

odpovi. Jednotlivé otazky se rozeberou spdleve skupig. Ke kazdé otazceigite par
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Gc¢astnili svou odpowd’. Ostatni mohouiipoijit, co je k dané otazce jéStapada.

Vyklad: Vedouci striné vyloZi podobenstvi o pokladu v poli.

Stranka z dewku: Ugastnici se pokusi vzit ddovéka, ktery nalezl poklad. Zapisi udéalosti
toho dne do deniku.

Zawr: Striené shrnuti setkani, rozldeni se skupinou.

6.2.3 Treti setkani: AFritomnost zla v nebeském kralovstvi

Cil: Student vi o fitomnosti zla v satasném nebeském kralovstvi a dokdZze na jeho
piitomnost sprawhreagovat na zaklggpodobenstvi o plevelu mezi pSenici (Mt 13,24-30).
Pomicky: Bible

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou a seznameni s tématem.

Seznameni s texterWedouci pecte podobenstvi o plevelu mezi pSenici, aby se skupi
seznamila s textem, se kterym bude &bphu setkani pracovat.

Zivé obrazy:Skupina se rozdi do trojic. Zamysli se nad otazkou, co je dnes &patnym
semenem. Vyberou si jednu situaci Hppavi si jeji ztvarsni formou Zivého obrazu.
Postupg pak kazda skupinai@dvede stj obraz, po kterém nasleduje kratky rozhovor ve
skupirg: co obraz vyjatbval, postehy divaki apod.

Diskuse:Nasleduje skupinova diskuse: Co dalSiho je dneesem toho Zlého? Jak se da na
tyto situace reagovat? Jak se k tomu vigjgglpodobenstvi o plevelu mezi pSenici?

Zivé obrazy:Opst se skupina rozii do stejnych skupin. Zamysli se nad tim, co jesitim
dobrym semenem. Vyberou si jednu situaci ke ztréira ipravi si ji. DalSi postup je stejny
jako na zaatku hodiny.

Zawr: Vedouci skupiny shrne setkani anmkni, Ze je velmiéké vidt v dneSnim ssté
stopy nebeského kralovstvi, aliegto gitomné jsou. Rozlateni se skupinou.

6.2.4 Ctvrté setkani: Slova o nebeském kralovstvi

Cil: Student vi, Ze lidé reaguji na JezZiSova slova &okstvi iznym zpisobem a umi
vyswtlit raizné reakce na zaklaghodobenstvi o rozsésig Mt 13,1-9). Student projevi aktivni
z4jem o situace, v nichz winém Zivot rozeznava podobné reakce.

Pomicky: Bible

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhujipitani se skupinou.

Metoda sedmi krak Zatne se spol@ou modlitbou. Skupina sifgite text (Mt 13,1-9). Pak
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kazdy pre¢te Wtu, kterd mu fipada vyznamna. Po kazdénegieni nasleduje chvile ticha.
Nakonec se textipcte cely je&t jednou. Skupina ap nad textem v tichu medituje. Kdo chce,
muze pak sdit skupiré, co ho oslovilo. Nasleduje rozhovor o vlastniclusgnostech
a kazdodennich problémech veéts daného textu (n&p Jak ja pijimam JezZiSova slova? Jak
se k JeziSovym slawm stavi sotiasny s¥t? Co dnes braniftuje gijeti slova? apod.)
Cinnost zakotime shrnutim a spataou modlitbou.

Zawr: rozloweni se skupinou.

6.2.5 Paté setkani: Nebeské kralovstvi a ja

Cil: Student je schopen vztahnout nebeské kralovstwiastni Zivot. Student projevuje
aktivni zajem o situace, v nichz ve vlastnim Ziveichazi stopy nebeského kralovstvi.
Pomicky: Bible, papiry, pastelky

Metodicky postup:

Uvod: Posazeni do kruhu,figitani se skupinou a fipomenuti zékladnich informaci
ziskanych v minulych setkanich.

Kniha: Ugastnici vytvdi knihu s nazvem ,$ipky nebeského kralovstvi v mém Zigot
Vedouci je vyzve, aby si vybavili vyznamné udaloséizitky, které ovlivnili jejich Zivot. Pak
si Castnici vezmou papiry, kter&ghnou a vlozi je do sebe, takze jim vznikne knika.
pieloZené ¢asti papiru vybrand obdobi svého ZzZivota vytwamivarni. Pak se pokusi
k jednotlivym obragm prifadit verS z Pisma. Na zfvsi své knihy pedstavi vzjemhve
dvoijicich.

Zawr: Shrnuti setkani, rozlgeni se skupinou.
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ZAVER

Cilem této prace bylo postihnout problematiku lokd katecheze a jeji didaktické
zpracovani s ohledem nakvadolescence. Nejprve jsme se snazili postihnékiadolescence
z pohledu vyvojové psychologie, sociologie a relmfu adolescenta. Zjistili jsme, Ze
nejdilezitéjSim Ukolem adolescenta je hledani a nalezeni niladentity. To by se #o
odrazet také v oblasti nabozenskosti, kde adaista@éza vlastni, osobni viru a tuto viru
promysli.

Dalsim nutnym krokem bylo reflektovat s@snou praxi vyuky naboZenstviCeské
republice a satasnou praxi katecheze v cirkvi. Z cirkevnich doknotinevyplynul rozdil
i vzajemny vztah mezi katechezi ve farnosti a vyukabozZenstvi ve Skolnichizeenich. To
se vSak v &né praxi piliS nezohleduje. NaboZenskou vychovu lze realizovat nad rdmec
povinnécasové dotace. Pro vyuku naboZenstvi redstich Skolach nebyly vytveny osnovy
proceské pondry. Systém chybi také v katechezi.

Pro biblickou katechezi je zasadni porozuimblickému textu. K tomutodelu pouziva
biblickd wda exegezi a hermeneutiku. Biblicky textrpo vybizi k dialogu. Protodastnici
biblické katecheze nemohou byt pouze pasivnimiyobsti, ale potebuji aktivié samostaté
text promyslet. Brozenou cestou je prace s metaforami, kitweéku nenasild otefou s\t
zkuSenosti.

V praktickécasti jsme se snazili vyuzit ziskané informace aaijit navrh jednotlivych
setkanich biblické katecheze a zptedkovat biblicky text dospivajicimilovéku. Ke zjiseni
témat pro biblickou katechezi jsem pouzila metodizkumu formou dotazniku.

Tato diplomova prace nepostihuje problematikuwerpavajicim zfisobem. Rzné
oblasti Ize zpracovat ullladrgji. Hloub¢ji Ize zpracovat najklad metodiku biblické
katecheze, kde jsem se z#ila pouze natyti vybrané autory. Také vy biblickych texfi ¢i
témat pro katechezi je velmi Siroky. Vzhledem ksatzu této diplomové prace bylo nutné
zvolit pouze d¥ témata.

Téma biblické katecheze je velmi Siroké. Tato dipbya prace byla zatfena na
mladez ve ¥ku adolescence na¥sujici farni spoléenstvi. Bylo by jist zajimavé zpracovat
toto téma se za#enim na jiny ¥k. Za zpracovani by také stalo téma, jak zpesttovat

biblicky text¢loveéku 21. stoleti mimo cirkevni prasti.
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ABSTRAKT

VYBIRALOVA, J. Biblicka katecheze pro adolescenfieské Budjovice 2007. Diplomova
prace. Jihdeska univerzita Ceskych Budjovicich. Teologické fakulta. Katedra pedagogiky.
Vedouci prace L. Muchova.

Kli ¢ova slova: adolescence, vyuka naboZenstvi, katecheze, hiblickecheze, exegeze,

biblickd hermeneutika

Prace se zabyva biblickou katechezi &@mmou na mladez v obdobi adolescence.
Teoretickacast popisuje adolescenci a problémy, se kterynmigelez v tomto obdobi musi
vyporadat. Na zaklafl cirkevnich dokumeitdefinuje katechezi a vyuku ndboZenstvi, dale
charakterizuje sai@snou situaci vyuky nabozenstvCeské republice a katechezi v sasné
praxi cirkve. Sotasti teoretick&asti je charakteristika biblické katecheze: jepréticke
zpracovani z pohledu biblické&dy a jeji praktické zpracovani.

Prakticka ¢cast obsahuje pekum, ktery poskytne témata pro praktické zpracovan
biblické katecheze. Vybrana témata (Desatero, ke&baglovstvi) jsou zpracovana teoreticky
(z pohledu biblické &dy). Nasleduje didaktické rozpracovani témat dokkétmich navrh

biblické katecheze.
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ABSTRACT

The Biblical Catechesis for Adolescents.

Key words: adolescence, religions Education, catechesis,ichlblcatechesis, exegesis,
biblical hermeneutics

The work deals with the biblical catechesis aiméedha adolescent youth. The first
theoretical part describes the adolescence andlgmnsb adolescents usually have to
overcome. Next it defines the catechesis and tiggaes education on the base of the church
documents, it characterises present situationligioas education in the Czech Republic and
it characterises the present catechetic practicnenchurch. The work also describes the
biblical catechesis: its theoretical processingthe view of the biblical science and its
practical processing.

In the practical part there is a survey, which pates topics for practical processing of
biblical catechesis. The selected topics of bibleedaechesis (Ten Commandments, Kingdom
of Heaven) are processed theoretically (from thetpaf view of biblical science). Next they

are turned into particular projects of biblicalexiesis.
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