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Diplomantka si stanovila za cil diplomové prace ,,postihnout problematiku biblicke
katecheze a jeji didaktické zpracovani s ohledem na v¢k adolescence™ (s. 7). Samotnou praci
pak déli na teoretickou (1.- 3. kap.) a praktickou ¢ast (4.- 6. kap.). Prace ma logickou osnovu,
které se autorka také poctivé drzela. V prvni kapitole se diplomantka vénuje vyvojové situacl
adolescenta, zejména z hlediska vyvoje jeho religiozity. Druha kapitola je vénovana situaci
nabozenského vzd&lavani v soucasné katolické cirkvi, se zaméfenim na realitu Ceské
republiky. Tieti kapitola obsahuje nejprve ivod do exegeze, dale pohled na bibli z hlediska
vyvoje nabozenského dsudku, a poté struény prehled nékterych metod biblické katecheze.
Praktickd ¢ast spokiva jednak ve vyhodnoceni dotaznikového Setfeni mezi studenty dvou
cirkevnich gymnazii, které diplomantka realizovala (4. kap.), pote nasleduji ptiklady dvou
cykin katechezi k biblickym tématim (5. kap. — téma Desatero, 6. kap. — téma Nebeské
kralovstvi), Vechny uvedené kapitoly na sebe zietelné navazuji, pouze vlastni prazkum (4.
kap.) se mi jevi jako ponékud uméle vloZena &ast; v kontextu této prace se mi nezdd nutny,
zejména kdyZ uvazime, Ze to, co se chtéla autorka dozvédét (viz s. 67) objastiuji vysledky
prizkumu jenom z&asti a nepfimo. Podobné je otazkou, zda méla autorka v praci zaméfené na
biblickou katechezi vénovat tolik prostoru napf. ramcovym vzd€ldvacim programim a
organizaénim otdzkam tykajicim se vyuky naboZenstvi v CR (odst. 2.2).

Po strance vndjsi upravy i po strance formdlni je pfedloZend diplomova prace na
vyborné trovni. Také jazykova stranka prace je vynikajici. Autorka samostatng formuluje jak
vysledky studia literatury, tak svou vlastni reflexi. Pfeklept jsem v praci naSel jenom nékolik
(s. 29, 97).

Po strance obsahové bych chtél vyzdvihnout, Ze se autorce podafilo zpracovat znaCné
komplexni téma celkem struéné a prehledng. Domnivam se, Ze by tato diplomové prace mohla
po malych tpravach slouzit jako ptirutka pro ty, ktefi se cht&ji v budoucnosti zaméfit na
biblickou katechezi. Za zdafily povaZuji piehled metod biblické katecheze (odst. 3.3), ktery
mé ve své struénosti velmi prakticky, az navodovy charakter. JelikoZ se autorka dotykala
mnoha témat, je nasnadé, #¢ nemohla ve viech jit do hloubky vyvaZeného diskursu, coZ je
poznat napf. v pojednani o obraceni na str. 18 nebo v teologickém vykladu poimu Pactiein
zov Bgov na str. 87. Pokud jde o prizkum, tak ten pfinesl fadu zajimavych informaci, mohl
byt ale vice zaméfen na to, aby skute¢n€ ukazal ktera biblicka témata studenti cht€ji, resp.
potiebuji prohloubit. Podobné i analyza odpoveédi mohla byt zpracovana méné schematicky
(vyrazy jako ,.8tvrtd otizka dopadla velmi dobfe” —s. 69 — neodraZeji dostate¢né odbornou
reflexi vysledka).

PredloZend diplomova prace Jany Vybiralové ma interdisciplinarni charakter. Autorka
vni prokazala jak znalosti zbiblické teologie, tak z nabozenské pedagogiky. Ocenéni
zasluhuje také pouziti nékterych cizojazy&nych pramend (paradoxné je tieba dat si pozor na
slovenitinu — viz vyraz ,,Cervené mofe® misto ,,Rudé mofe” na str. 92).

PredloZenou diplomovou praci Jany Vybiralové doporuduji k obhajob¢, povazuji ji za
velmi podnétnou a navrhuji bodnotit ji znamkou vyborné.
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