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Uvod

Tématem mé diplomové prace je vztah staturkvicv dok® komunistické
vlady vCeskoslovensku s prioritnim zatenim naiimskokatolickou cirkev.
Duvodui, které ¢ vedou ke zpracovavani této tématiky, je vice.

Prvni divod vychazi z této skutrosti. Je zcelaigjmé, Ze lidska pa#d
vykazuje uéitou vlastnost, totiz Ze postupearasu vytsiuje negijemné zazitky.
Myslim si, Ze toto plati i o patti narodaci obyvatel obyvajicich naSi zemi.
Existence této vlastnosti je ¥kierych gipadech dobra, protoze pomaha
zapominat na prozita traumata. Plati-li vSak teze,z chyb seilovék udi,
nemizeme toto aplikovat na takové udalosti v histopiii, kterych byli lidé
zabijeni, zotréovani a jejich charakter byl laman. Budeme-li razapominat,
mohou se stejné situace v jiné podopakovat.

Druhy divod spd@iva v mé osobni zkuSenosti z ptesti, ze kterého jsem
vySel. Ma rodina byla i v débkomunismu aktivé zapojena do Zivota cirkve
a z toho vyplyvalo, Ze zakonimusela nardzet na omezeni, kterymi statni moc
chtéla vymezovat Gzky prostor pro Zivot jinak smyslajiclidi.

Tretim divodem je nutnost se kriticky podivat i do vlastnfeld. | v cirkvi
existovala v kazdé etapkterou se budu snaZit popsat, skupina jefiemi,
ktera se #akou nErou spolupodilela na devastaci charakteru obyvatethci
tyto osobnosti soudit, protoze neni mozné znathr$eokolnosti, které je vedly
ke spolupraci s komunistickym rezimem. Moje snahdebna zaklatldostupnych
materiah konstatovat, co se odehravaldicpmz je mi jasné, Zze Uplnou pravdu o
vdem a o vSech zné jenil®

DalSim dvodem, ktery ma vedl ke zpracovanitéto tématiky, jedjm
dlouhodoby zajem o historii jako takovou.

Samotna prace se sklada ze dvou kapitol.

Prvni kapitola se zabyva {sobenim statnich struktur na cirkev na celostatni
arovni. Mapuje veityrech podkapitolach obdobi od roku 1948 aZ do rokk919
Jejich¢asove rozéleni je dano reorganizacemi statnich instituciréktespole&né

s organy komunistické strany - rozhodovaly o cirkeh otazkach. Posledni pata



podkapitola - pod ndzvem Statni beapest - je pouze letmym pohledem do
struktury organizace, ktera byla pdin acasto i vykonavatelem komunistické
statni moci.

Druha kapitola se zabyva jiz imo jednotlivymi subjekty, které se
z(ashovaly realizace statni cirkevni politiky v jiznigkechach, jak ze strany
statni moci, tak ze strany cirkve. Magodkapitoly.

Prvni podkapitola se snazi smé priblizit osobu biskupa Josefa Hloucha
a ctyri kapitulni vik&e, ktégi v popisovaném obdobi 1948 — 1989 vedli
Ceskobudjovickou diecézi.

Druha podkapitola se zabyva statnimi znéachna konzistgich. Tito statni
Giednici Zistavaji tak trochu ve stinu ostatnich vykonavatétni politiky Vici
cirkvi a gitom meli velké pravomoci a vliv, ktery nevahali uplalvat. Proto je
jim vénovan nej¥tsi prostor.

Posledni podkapitola se zabyva cirkevnimintajiy, hlav@é na Urovni kraje.
Na rozdil od zmoatnci v druhé podkapitole byli cirkevni tajemnici znamou
a obavanou funkci a zaslouZili by si samostatné@cprant: Pokusim se tedy
pouze o ramcovy pohled na tyttedniky, realizujici statni cirkevni politiku.

Uwdomuiji si, Ze dlezitym aspektem této prace musi byt snaha o abjekt
i kdyz, jak jsem jiz vySe uvedl, m& svoje limityafiiiklad v otazce objektivnosti
archivnich dokumeiif pangti Ucastniki, atd.). Zakladni pracovni metodou byla
analyza dokumeftnalezenych v archivech (Narodni archiv Praha - [S#atni
oblastni archiv febai - SOA, archiv Biskupstviteskobudjovického, Archiv
ministerstva vnitra - AMV). Nejvice jserterpal z fondu NA, 100/52 — osobniho
archivu AlexejeCepitky a fondu KNVCeské Budjovice v SOA TFeboni, ktery
je rozctlen do Sesti manipulaci, které jstasow ohranteny podle let 1949 - 50,
1951 - 54, 1955 - 58, 1959 - 76, 1977 - 83, 1980 -Toto rozdleni jsem pouZzil
v poznamkovém aparatu. Materialy obsazené ve fdndechivi samozejme
nesou peéet’ doby, kdy vznikaly, a jsou zatizeny nahledemboskteré je

vypracovavaly.

! zatim jsem se nesetkal se specificky #@mou praci nainnost cirkevnich tajemnik



Data ziskana analyzou praraemyly konfrontovana s udaji z literatury, ktera
se tématikou vztah statu a cirkvi zabyvafa.Dalsi metodou bylo vyuZiti
vzpominek pargtnika, ktei prinesli svij pohled a zazitky ze sledovaného obdobi.

Mnozstvi materiél na které jsemip badatelsk&innosti narazil, mi ukazalo
velkou Sfi tohoto tématu i to, Ze by bylo mozno jit estce do hloubky, nicmén
jsem limitovan rozsahem této diplomové prace. Zétawnusim konstatovat, Ze
n¢které archivni fondy jeStnejsou uspadany a fistupny badatelské kegnosti.
Proto rekteré udalosti nelze dosudgsré popsat a osdlit. Tato diplomova
prace je tak jen sondou do minulosti se snahowkumh detailiji piibliZit
udélosti a osobnostipdevsinteskobudjovické diecéze.

2 Hlavne prace historilf Karla Kaplana, Jaroslava Cuhry, Martina Weiseéaal®va Vaska byly
piinosnymi po strance odborné, informativni (kde htethISi zdroje informaci) a i tim, Ze udalosti
zasazuji do celkového kontextu doby.



1. Pasobeni statu  na cirkevni  struktury na

celostatni drovni

1.1 Cirkevni komise Akéniho vyboru Narodni fronty

Po komunistickémipvratu v roce 1948 se cirkve dostavaly pod staigiv
tlak statni moci. Na cirkve se nevztahovala pravorakinich vybofi Narodni
fronty (AVNF), a proto se (v terminologii tehdegdby) odehravalo ‘@sténi od
reakenich sil* pozvolrji.

Dnel8. brezna 1948vydal Ustedni akni vybor Narodni fronty (UAV NF)
Prohlaseni o naboZzenské svokodv ném je deklarovano, Ze ,... svoboda
naboZenstvi a vykonavani nabozenskyatadbjsou jednou ze zakladnich zasad
naseho lidovdemokratického rezimuAle v za¥ru se také rizeme doist, ze je
tteba odsoudit ,...nekteré pokusy reakce o zneuzitékierych kazatelen,
knezskych padi, nabozenského tisku k politickym vystoupenim pegublice,
proti vIade a lidowdemokratickému reZzimu'“

Zakladnim kamenem proticirkevni politiky stéde staly cirkevni komise
akenich vybofi NF zasteSenéKomisi pro cirkevni a ndboZenské otazky
Ustiredniho akéniho vyboru Narodni fronty, o jejimz ustanoveni bylo
rozhodnuto (spol@& s komisemi na Grovni kndja okred) 18. ezna 1948.
Pripravna schize Ustedni komise se uskutgla 15. dubna 1948 zaifpmnosti
27 duchovnich a Sesti mimocirkevnich osaledBedou této komise byl generalni
tajemnik UAV NF AlexejCepicka, dale v ni pracovali Jan FelcmarfFrantiSek
Hub, deset zastufickatolické cirkve, ¢tytfi zastupci cirkve ¢eskoslovenské
husitské, iti zastupci evangelické cirkve a po jednom zastapkve pravoslavné,
Zidovské obce &s. unit&i.> Ukolem komise bylo nastrovani cirkevni politiky

¥ Rudé pravo ze dne 20.3.194%de uvadno 19.3.1948

* KAPLAN K., Stat a cirkev eskoslovensku 1948-195®oplrsk, Brno 1993, s. 26,
ISBN 80-85765-27-6.

® Véaclav Vasko udava jako datum vzniku Komise preini a naboZenské otazkii AV NF
15. 4. 1948 srovDuim na skdle 2, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni ¥iy@004, s. 73,
ISBN 80-7192-891-7.



v krajich a okresech, zpracovavani pozhatkcirkvich a jejich¢innosti, ziskani
kadrového pehledu duchovnich. Tato komise metodicky vedlaesink referaty,
které sodasré vznikaly pi krajskych a okresnich AVNF.d8em jara rokul949
byla tato struktura dok@ena.

Je teba poznamenat, ze Komise pro cirkevni a naboZeak&y Ustedniho
akéniho vyboru Narodni fronty byla v podstatikolovana cirkevni komisi
UV KSC, ve které byli AlexejCepika, Jarmila Taussigova, Gustav Bares,
Vladimir Ekhart, FrantiSek Hub, Erika Jinchova, Jan Felcman, Hutkk,
Pavlinec a dalsi.

Vyvoj a dilezitost vyeSeni cirkevni otdzky vedl komunisty k vyiteni nové,
reprezentativéjsi cirkevni komise UV K8, tzv. cirkevni Sestky*, ve slozeni
Alexej Cepitka - ministr spravedinosti a vedouci komise, \aidiClementis —
ministr zahraninich \&ci, Zderk Fierlinger — naréstek fedsedy vlady, i
Hendrych — pracovnik aparatu KSVaclav Kopecky — ministr informaci, Viliam
Siroky — namistek Fedsedy vlady. Tato komise byla vybavenaétSimi
pravomocemi a byla ustanove®a. dubna 1949 Schizi se také &astnil ministr
Skolstvi, ¥d a uméni Zdergk Nejedly. Postupentasu doSlo k personalnim
zménam. Dne 2. kitna 1950 se stal jejimredsedou Fierlinger, protoZ€epicka
byl jmenovan ministrem obrany. Do komise byli jmeaoi Jaroslav Havelka,
Ladislav HoldoS a Zdika Nejedlého pozii vysttidal ministr vnitra Vaclav
Nosek. Odvolan byl Clementis, ktery upadl v nestiu vedeni strany, ktera
vyvrcholila jeho popravou v procesu se SlanskyntoTkomise se, dle zagis
nazyvala cirkevni radou. Posledni nalezeny zapétozrady je datovan 3. i
1951. Komise, ktera byla mozkem boje proti cirkvigkortila svou ¢innost
pravdspodobré na konci roku 1951 a jeji ukolygbral SUC.

Vladni narizeni¢. 116 z 22. dubna 1949 presunech fisobnosti ve v@jné
spra¥ urtilo, ze s pomoci cirkevnich refeidAV NF maji vzniknout na KNV
a ONV cirkevni oddeni. Ministerstvo vnitra 6. Kina 1949 vydalo aiznik
Zn. 142/2-5/5-1949-1/2 ve &éei ,Organisace statni spravy kultové u krajskych
a okresnich narodnich vyhdr. Kvalifikovany zangstnanec referatu pro Skolstvi,

osWtu a Elesnou vychovu @ byt powieniizenim vSech kultovych a cirkevnich



otazek® Postupi mgl tento zandstnanec - a aparat kolensho - grevzitéinnost
cirkevnich referdt KAV NF a OAV NF. Bylo také rozhodnuto, Ze na KNV
a ONV vzniknou cirkevnigky a trojky.

Dne 19. ¥jna 1949 bylo zruSeno cirkevni odini UAV NF. Vladnim
narizenim¢. 232 ze dne 25:ijna 1949 byla pisobnost cirkevnich odieni KNV
a ONV koordinovana sisobnosti Statnihorédu pro ¥ci cirkevni (SUC) a byly

mu odborg podizeny.

1.2 Statni Gad pro véci cirkevni (SUC) 1949-1956

Plan na paralyzaci a likvidaci cirkvi a ndbtdesho ciini obyvatel spéval
ve vytvaeni narodni cirkve a v prvni fazi v adieni nizSiho kléru od hierarchie.
K uskute&néni této taktiky vznikl zakonem ¢. 217/1949 Sb.ze dne
14. ¥ijna 1949 Statni &ad pro véci cirkevni (SUC) se statutem Ctdniho
Ufadu fizeného ministremVIadni nafizeni & 228 ze dne 25&fjna 1949
stanovovalo pisobnost a organizaci SUCradl vedl AlexejCepicka. Na tento
Gfad geSla gisobnost ve vSech cirkevnich zalezitostech z dstatastednich
Gradi®. Na Slovensku byl stejnym zakonem ustaven Slovensid pro ¥ci
cirkevni,iizeny ,poverenikem®. Ukolen#thto Gadi bylo :, ...dbati o to, aby se
cirkevni a naboZensky Zivot vyvijel v souladutavos a zasadami lidév
demokratického /zzeni, a zajistiti tak pro kazdého Ustavou zené pravo
svobody vyznani, zaloZzené na zasadach naboZensk@&Seninosti
a rovnopravnosti véech vyznant®.

DalSim krokem statni mocii® cirkvim bylo gijeti zakona €. 218/1949 Sb.

ze dne 14¥ijna 1949 o hospodéském zabezp&eni cirkvi*' a vladni nakizeni

® SOA Trebai, fond KNV 1949-50, karton 84 - Organisace st&miavy kultové u krajskych
a okresnich narodnich vyhin6.5.1949.

" Shirka zakof republiky Ceskoslovenské ifloha |.

8 Shirka zakof republiky Ceskoslovenské ifioha 1.

% Z&kon 217/1949 Sb § 3.

1074kon 217/1949 Sb § 2.

1 Shirka zakoh republiky Ceskoslovenské ifioha llI.
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& 219-223/1949 ze dne 18Bijna 1949 které zakon rozvétb.'? Prakticky se tim
vyvlastnil cirkevni majetek a cirkev se stala hniaavislou na stétu.

Zakonem ¢.268/1949 Sb. ze dne 7. prosince 1949lo pikadzano pevedeni
matrik z cirkevnich fadi na mistni narodni vyboryZakon ¢. 265/1949 Sb.
vydany 7. prosince 1949s (&innosti od 1. ledna 1950) dil; Ze civilni fiatek
musi gredchazet cirkevnimu.

Vznikem Statniho f@du pro ¥ci cirkevni bylo zruSeno cirkevni o#ldni
UAV NF (19. fijnal949) acast zanistnané preslo na SUC (16 zafstnand).
VIadni zd&izeni¢. 228/1949 ze dne 25ijna 1949 stanovilo oblastiipobnosti
a organizaci ftadu. Byly Zizeny¢ty¥i odbory, a to kultovy, osobni, inforndai
a hospodésko-spravni.

Sowasti Fadu byla dtarna, kanceléka a hospodéka sprava. SUCisobil
jako normotvornyfidici a kontrolnicinitel, zabyval se spravnimi¢égmi cirkvi
a naboZenskych spdleosti, ochranou cirkevnich pamatek, &ywénim
naboZenstvi, cenzurou cirkevniho tisku, vydavaninedriho ¥éstniku,
mezinarodnimi cirkevnimi styky, platy kléru, roZpmvymi zalezitosti a dalSimi
zéalezitostmi?

Na krajské a okresni Urovnigdla misobnost cirkevnich komisi AVNF na
krajské a okresni narodni vybory, ktetédity cirkevni odbory. Statnitad pro

véci cirkevni zdal Gradovat 18fijna 1949.

Personalni obsazeni SUC

Urad vedl od vzniku jako ijpdnosta a s@asré ministr spravedinosti
Alexej Cepitka do 25.dubna 1950. Poté byl vedenim §fem nandstek gedsedy
vlady Zdenék Fierlinger, a to do 31. ledna 1953. Od 14+izB953 az do zruseni
SUC 16.¢ervna 1956 byl jmenovéarigdnostouJaroslav Havelka
Sekretariat SUC tuii referenti gchto nangstki :

- namestka pro legislativu a styk se Slovenskem — Frahti$ub

'2 Sbirka zakof republiky Ceskoslovenské ifioha V.
¥ NA, Inventd SUC, sign. /48, & 1058, zpracovany kolektivem V. afléni pod vedenim
J. Zabky, s. 3.
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- nantstka pro referat planovaci, hospitgldy, administrativni a pro

organizaci praceradu v krajich - Josef Plihal,

- namestka pro referaty inforntai, zpravodajsky, osobni a kadrovy

Havelka (nez se stafgdnostou).
Namestek Plihal vypracoval do 2#éjna 1949 navrh na organizadiadlu.
Porady byly konany dewna protokolovany. Prioritou bylo prové&d dohledu
nad respektovanim cirkevnich zalkanzéarove i rozpaitova pravidla.
Piavodni odhad p#tu zangstnané SUC byl kolem 100 osob, pojdsnizeny na
60 osob.

Bylo teba také vyjasnit kompetence jednotlivych statnistituci aci
cirkvim (nap. SUC a ministerstva vnitfg ministerstva prace a socialnicécit®
a zarové zjistit, co jednotlivé statni instituce v otazk&buvisejicich s cirkvemi
ucklaly. Proto SUC rozeslal fjpis a svolal solwi Ustednich dadi dne
21. listopadu 1949, na kteréélm byt dohodnuté rozdieni kompetenci ohled@n
¢innosti tykajicich se cirkvi. Vroce 1950 byl usieen referent pro styk se
Slovenskem, jehoZz pracovni naplni bylo : udrzoedefonni styk, zasilat tajné
a situ&ni zpravy, jednat se zastupci Slovenského Uraduguecirkevné (Slovic)
a svolavat mssiéni porady. Na zakladtakto ziskanych informaci zpracovaval
tento referent zpravy pro bulletin SUC a koordiraiianost.

Reorganizace SUC probihalaifpizné (listopad 1950, z@itek roku 1953).
Vyznam Statniho fadu pro ¥ci cirkevni vzrostl po zruSeni cirkevni komise
UV KSC (zasatek roku 1952).

VIAdnim na‘izenim¢. 6 z 31. ledna 1958astala zréna ve zgisobu vedeni
SUC. Ministr gestal automaticky vést SUC, ale na navrh vliady pwah
prezident da@ela Gadu misto ministra fedsedu SUC. Tentagdseda odpovidal
vladé za celé uzemi republiky {etné Slovenska) v otdzkach cirkeypolitickych.

Jeho poradnim organem se stalo kolegiufadpostové jednotlivych odbir

“MV povolovalo a dozorovalo cirkevni shroméidl
> MPSV - udileni souhlasu kizovani a ruseni socialnich tstav

12



Pod dikci SUC bylo 63 organizaci :

12 povolenych cirkvi

13 cirkevnich referat UNV a KNV
3 bohoslovecké fakulty

3 seminée

1 internat

Ceska katolicka charita
Nabozenska matice

Ustredni cirkevni nakladatelstvi
Chramoveé druzstvo v Pélmove
Hnuti vlasteneckych kizi
Katolicka akce

2 politické Skoly

Na Slovensku to bylo :

SUC#idil jako predseda Jaroslav Havelka od 14. z& 1953 az do jeho
zruSeni. Pod jeho vedenim doSlo k dalSim orgénima znménam (nap. byla
ziizena kontrola-inspekni skupina (KIS) a ponechany jen dva odbory

(pro katolickou cirkev a hospoksko-finartni) a d¥ samostatna odteni

7 povolenych cirkvi

6 cirkevnich referétv KNV

3 bohoslovecké fakulty
Ustredni charita na Slovensku
Nabozensky fond

Cirkevni nakladatelstvi
Chramoveé druzstvo v Bratislav

Spolek sv. Vogcha v Trna¥

»rranoscius” @astnicky spolok v Liptovském Mikul&si

Sekretariat celostatniho mirového

duchovenstva na Slovensku

13

vyborurimsko-katolického



(pro nekatolické cirkve a propagg-tiskové). Byl také ustanoven jeden
namestek, a to Josef Plihal.

Ke dni 1. ledna 1954 byla personalni agendenwta z kddrového odteni
a pevedena pod fpdnostu hospodsko-finartniho odboru. FRedseda vedl
kadrové oddleni, KIS a ugedni &tarnu. Namistek vedl no¥ ustanoveny
kultovy odbor, hospodéko-finaréni odbor, tiskové odeni.

Dne 1. dubna 1954 &a platit nova organizai struktura a byl vydan status
SUC. Uad byl takto usp@dan: sekretariat, kadrové atihi, kontrol
inspekéni skupina, kultovy odbor (odteni katolické, protestantské, odd.
ostatnich nekatolickych cirkvigholni odd.), hospodgky odbor (oddeni osobni,
planovaci, rozp&ové, pravni, 8tarna SUC, hospotgka sprava), tiskové
a propagéni odd., ustedni «&tarna, revizni oddeni. Celko¢ bylo
systemizovano 57 funkd;.

Zawrecna reorganizace prébla v roce 1955, kdy kultovy odbor byl ragen
na katolicky odbor a nekatolické ofleni a byla spojena odigéni kadrové
a planovaci. Zarovebyly provedeny fesuny personalni.

Organizace SUC po této 2mé¢ mgla tuto strukturu :

- predseda

- naméstek

- sekretariat

- KIS (tfi zamestnanci)

- kadrové oddleni (tii pracovnici)

- katolicky odbor (3est pracovnik a zmoc#nci zCeskych Budjovic,

Brna, Litomstic, Olomouce, Hradce Kralové, Prahyaského Esina)

- nekatolické odcleni ( Sest pracovnik

- feholni oddleni (dva pracovnici)

- Ustiedni Etarna (tfi pracovnici). V jejim ramci bylo i revizni odekni

(Sest pracovnik

®NA, Invent& SUC, sign. V/48, & 1058, zpracovany kolektivem V. adldni pod vedenim
J. Zabky, s. 4 - 9.
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- hospodé&sko-finanéni odbor, ktery se skladal z z planovaciho referatu
(¢tyii zamestnanci), finatiné-rozpaitového referatu ¢fyti zamgstnanci),
osobré pravniho referatuéfyti zamsstnanci) a vlastni adarny SUC (gt
zanestnand)

- hospodé&ska sprava(vedouci, podatelna (4), telefonni centrala (@i
(3), uklizetky (5), topt a domovnik, vratny, kuchgn(2).

Kromé metodického vedeni byly podstatn@innosti SUC wci krajskym a
okresnim tajemnikn inspekce a kontroly nad aplikaci &mc a ndizeni
vydanych SUC.

Kadrovy psadek duchovnich pro SUC (tedy rékhi, kdo koho jmenuje) byl
nasledujici. Redsednictvo UV K& (cirkevni 3estka) navrhovalo
a prostednictvim :

- vlady rozhodovalo o utleni statniho souhlasu pro arcibiskupa, biskupa

a apostolského administratora.

- ministra vedouciho SUC rozhodovalo o &lethi statniho souhlasu
swticimu biskupu, dignit@m kapitul, generalnim a kapitulnim vikén,
profesofim teologickych fakult, konzistornim kanglén, ordinariatnim
sekret&im, provincialnim pedstavenynitadi a kongregaci, opam

- nantstka ministra pro &i kadrové — rozhodoval o r@dstavenych
knézskych seminid, sidelnich kanovnicich, profesorech bohosloveckych
fakult

- prednosta Il. odboru rozhodoval (na zalkladhvrhu cirkevni gky kraje
a spovinnosti informovat néstka) o udleni statniho souhlasu
duchovnim s funkci dozér Witelam bohosloveckych dilist,
samostatnym duchovnim spréwe, rednikim konzistdi a pomocnym

duchovnim.

V paateini fazi se pedkladaly navrhy do porad s ministrem a pgizchélo

byt rozhodovani o udeni statnich souhlés nizSich duchovnich fpsunuto
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z kompetence SUC na KNV.Bghem existence SUC byli krajsti cirkevni
tajemnici (KCT) a okresni cirkevni tajemnici (OGAprvni fazi (do roku 1951)
podiizeni @imo pedsedm krajskych a okresnich narodnich vylporale
postupeméasu vykonavali i jinowinnost &z jen v oblasti cirkevni (museli se
napiklad podilet na organizaci Zni a sklizni).

Vladni narizeni ¢islo 23/1954 Sbokresni cirkevni tajemnikyigiazuje ze
samostatného cirkevniho atlehi ONV do vSeobecného odboru. Odrazi se tak
ziejm¢ predpoklad, Ze cirkevni otazka byla jiz zvladnut&edsi o tom to, Ze byl
snizovan poet pracovnik na ONV, déle skovani oblasti fisobnosti (dva
okresy), kumulovani  funkci. V ramci krajskych ndméch vybofi zustal
zachovan cirkevni odborigad® KNV.

Krajsti cirkevni tajemnici vykonavali tuto népl

spravni ¥ci cirkvi, Zizovani a zmny cirkevnich obvoi, platovd a osobni
agenda duchovnich, dozorovali ¥gwani naboZenstvi acinnost fadi

a kongregaci. iedkladali SUC navrhy hospadkych plad cirkvi, krajsky
cirkevni rozpoet, plan cirkevnich investic a oprav, prosléddozor nad
hospod#&nim cirkvi.

Jiz od roku 1953 nastalacitd zmena oficidlni cirkevni politiky. Komunisté
dosli k nazoru, Ze mocensko-administrativniifmehost cirkve statu je v takovém
stadiu, Ze cirkev nefie Zizeni ohrozovat jako politickginitel. Zména tedy
spaivala v ideovém boji proti podstaa obsahu nabozenstvi. Toto byla také
jednou z picin zrueni SUC?

VIadnim narizenim ¢islo 19 byl dne 16. ¢ervna 1956 Statni dad pro ¥ci

cirkevni zrusen.

" NA, fond 100/52, sv. 6 a.j. 36 — Kadrovyiadek duchovnich pro SUC.
18 KAPLAN,K. Kronika komunistickéhd eskoslovenska — doba tani 1953-1956, Brno Barrdster
Principdl 2005, s. 623, ISBN 80-86598-98-5.
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Schéma vykonu cirkevni politiky 1949 — 1958

Uv KsC
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A 4
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1.3Cirkevni odbor Ministerstva Skolstvi a kultury (1956-1967)

V koncepnich otazkach byla ¢gobnost zruSeného Statnihtadu pro ¥ci

cirkevni gfenesena Vvietech 1956 -1967 na Sekretariat pggicirkevni (cirkevni

odbor) ministerstva Skolstvi a kultury. Vedettéyrzal Vaclav Molkup a poém

na konci padesatych let Karel tza.Vykonnymi organy se stali krajsti cirkevni
tajemnici (KCT), kté& pasobili na kulturnich odborech krajskych narodnich

vybori.

¥ BALIK, S., HANUS, J.Katolicka cirkev \Ceskoslovensku 1945-198rno CDK 2007, s. 32

ISBN 978-80-7325-130-7.
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Schéma vykonu cirkevni politiky 1956 — 1968

OV KSC \
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(od roku 1967 ministerstva kultury a informacii)
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1.4 Sekretariat pro véci cirkevni ministerstva kultury a informaci
(1967-1989)

Zakonnym opatfenim predsednictva Narodniho shromawad ze dne
12. ledna 1967 doSlo krozdleni ministerstva Skolstvi a kultury na &v
ministerstva a to ministerstvo Skolstvi a ministavskultury a informaci, na které
pieSel cely Sekretariat pr@&ai cirkevni.

Vzhledem k vytvieni Sekretariatu pro ¢ei cirkevni ministerstva kultury
a informaci shrnuji legislativni vztah statu a wirkLegislativni situace byla

nasledujici:

2 BALIK, S., HANUS, J.Katolicka cirkev \Ceskoslovensku 1945-1988rno CDK 2007, s. 32
ISBN 978-80-7325-130-7.
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K 1. lednu 1968 pusobilo na GzemCSSR sedmnéct statem uznanych cirkvi
a nabozenskych spdaleosti. Oficialni¢innost cirkvi a ndboZenskych spaiesti
byla dozorovana statem podle cirkevniho zakor#18/1949 Sbh. o hospadg&ém
zabezpeéeni cirkvi a ndbozenskych spitesti statem. Na tento zakon navazovala
vladni naizeni a vynosy SUC a ministerstva 3kolstvi. Katku roku 1968 tedy
bylo v platnosti devatenact dalSich vy@i@svladnich nézeni. Ty byly doplany
jedenacti vynosy, které slouzily jako metodicka alapeni.
Nejzasad¥ji omezovala svobodu cirkvi tato rozhodnuti :
- vladni na&izeni ¢.112/1950 Sb. ze dne 14cervence 1950
o bohosloveckych fakultach
- vynos SUC¢.j. 3561/50-1/2 z 18. #& 1950 o dozoru nad vyavanim
naboZenstvi cirkevnimi tajemniky a diecéznimi iksmey
- vynos SUCZ.j. 3763/52-11 z 25¢ervna 1952 o vydavani passicych listi
obéZniki, instrukci, pastokaich dopis a jinych projev
- vynos SUC ¢.j.4874/55-1/1 z19. kitna 1955 (dopléeny dodatkem
z 30. kw¥tna 1955) o udlovani statniho souhlasu k vykonu duchovenské
sluzby (zavéd totalni dozor nad jmenovanim duchovnich a dato
cirkevnich funkci, ¥etns mobility statniho souhlasdj.
Tyto normy uplatoval od roku 1967 Sekretariat précv cirkevni ministerstva
kultury a informaci (SPVC MKI) s celorepublikovouigmbnosti. Dogioval
je slovensky Sekretariat pre veci cirkevné Povietea SNR pro kulturu. Statni
cirkevni politiku v terénu uplabvali krajSti a okresni cirkevni tajemnicti p
narodnich vyborech. SPVC MKI veddarel Hr uza
V dol& ,Prazského jara21. btezna 1968projednalo pedsednictvo UV K8
na své 63. sdlzi material Josefa Spaka ,P 7ipominky ke koncepci cirkein
politické prace a vztahu speateosti k ¥ricim a navrhy na nejbliz&i postup’
V podstat se materidl nevzdaval marxistického pohledu rfmba@nstvi, ale chk
urcité uvolreni rezimu vztah mezi statem a cirkvemi, vicentéproto, aby byla

ziskana wtsi divéra duchovnich afps ¢ i véricich laiki pro zneény reformnich

2L CUHRA, J.Cirkevni politika K& a statu v letech 1969-1912SD AV 32/1999, s. 9 -12,
ISBN 80-85270-84-6
22NA, UV KSC, fond 02/1, sv. 65, a.j. 73, 20. 3. 1968.
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komunisfi. V navrhu kratkodobych opani (kterych bylo osm) se nidklad

v bock ¢. 2 feSila otazka perzekucesareéni osob (laik, knéZi, feholniki), jejich
proviréni a @ipadna rehabilitace. Bo&#l 3 se zabyval umoZnim normalniho
naboZzenského ZzZivota, cituji ,;Odstranit v ramci danych moZznostirgkazky
normalniho ndbozenského Zivota v mistech, nedopabti se vytvéla ohniska
nespokojenosti a nap. Dat pislusny pokyn vedoucim tajemirik KV a OV
KSC, KSS a pedsedm KNV a ONV, aby vtomto smyslu nezasahovali do
vnitniho Zivota cirkve.” V boc ¢. 5 jsou navrhovany personalni &my, aby
tento program mohl byt realizovan, :Aby byla zajiSéna divéra v nasi vili
uskutenit novou koncepci cirkevni politiky, povaZujeme nezbytné vyemit
osoby, na & se souseduje kritika za dosavadni linii cirkevni politikyraetody
prace na tomto Useku. Stimto omatim nelze otalet, protoZze dosavadni
zodpovdni pracovnici jsou vystaveni paltkritiky ze strany tisku, é¥icich

a cirkvi a nemohou na ni uspokajiedpovdét, neba’ neexistuje divera, Ze jsou

s to v dané chvili uskutgovat novou politiku demokratickymi prestky.*

V dlouhodobych op#gnich byla cilem odluka statu a cirkvéedsednictvo
UV KSC aZ na malé vyjimi&? text fijalo. Jednani rdla byt vedena po linii statni
pres ministerstvo kultury a informat.

Ziejme jako jiz realizace vySe uvedeného Karelitdr rezignoval na vedeni
SPVC a byl nahrazen 25.dzna 1968 sociolozkou, reformni komunistkou
Erikou Kadlecovou. Ta spolu se spolupracovniky ze Sociologickéhawist
CSAV vypracovala novou koncepci cirkevni politikyu Predlozil ministr kultury
a informaciCSSR Miroslav Galuskaipdsednictvu UV K8 9. gervence 1968
pod nazveminformace o cirkevi@politické situaci véeskych zemich Byla to
obsahla zprava mapujici¢téinu oblasti vztahu statu a cirkvi, jako fklad
problematiku nové koncepce cirkevni politiky, katisimus, problematiku Dila
koncilové obnovy (DKO), teologickych fakult, posémni Charity, nekatolickych

8 Nedoporuilo bod¢. 4, tj. fijeti predstavitel cirkvi Dub&kem.

24 NA, OV KSC, fond 02/1, sv. 65, aj. 73, ze dne 20.3.196&t bgl publikovan in PECKA J.,
BELDA J., HOPPE J.Obcanska spolénost 1967-1970, Socialni organismy a hnuti Prazskéh
jara, Ustav pro soudobésjiny AV CR Praha 1998, 4. kapitola, Oziveni cirkvi, dokumerit2,

s. 197-201, ISBN 80-85270-80-3.
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cirkvi, pohyb uvnit cirkvi a jejich poZzadavky, poZadavky o legalizdaiSich

cirkvi a naboZenskych spotosti, dale se zabyvala negativnimiizpaky

v ¢innosti cirkvi, mezinarodnimi vazbami, takticko4pickym postojem v oblasti
cirkevni politiky, situaci v biskupském sboru,¢leaeénim cirkvi a ¥ticich do

systému demokratického socialismu, tiskem, rozitasa televizi, statnim
cirkevnim aparatem, fugkosti cirkevnich zakdn formulaci v Usta®, atd. Na
zawr jsou navrzeny kroky pro nejblizsi obddbi.Dalsi zpravu Cirkevre

politicka situace veskych zemichpiedloZil Jozef Lenat®

Redsednictvo UV K8 zpravy 16.<&ervence 1968 schvélilo a nechaliddit
rehabilita&ni komisi jako poradni orgdn ministra¢deckou radu pro otazky
koncepce cirkevni politiky a nechalo vypracovatrh&eSeni vztaln mezi statem
a cirkvemi.

RedevSim na zakl&dzpravy ministerstva kultury se &y now odvijet
vztahy mezi statem a cirkvemi. DoSlo k jednani medstogedsedou viady
Husakem a ministrem Galuskou, Erikou Kadlecovou,ovéfencem SNR
Brenticem a cirkevni stranou zastoupend@tyimi biskupy — TomaSkem,
Necseyem, Lazikem a PoboZznym. Dle z4pisu se iflovo jedenécti bodech
(napgiklad o udleni statniho souhlasu biskimp Trochtovi, Hlouchovi,
Skoupému a Korcovi, 0 zruSeriznych administrativnich op@ni ohleds vyuky
naboZenstvi, vydavani pastiych lis, o udlovani statniho souhlasu,
o feholich, feckokatolické cirkvi, atd?y Sekretariat pro &ci cirkevni se zl
snazit o nov pojaté zaéleréni cirkvi a ficich do spolénosti. Takto volg
pusobit mohl Sekretariat pouzélpoku - od dubna az do okupace v srpnu 1968 -
v mezich svych moznosti.

Demonstrovat to fiteme na fikladu Dila koncilové obnovy (DKO).

To nahradilo Mirové hnuti katolického duchovengiM#KD) - organizaci, ktera

% NA, UV KSC fond 02/1, sv.76 a.j. 106 ze dne 9.7.1968. Zptita publikovana in PECKA J.,
BELDA J., HOPPE J.Obcanska spolénost 1967-1970, Socialni organismy a hnuti Prazskéh
jara, Ustav pro soudobésjiny AV CR Praha 1998, 4. kapitola, OZiveni cirkvi, dokumeris,

s. 212 - 230, ISBN 80-85270-80-3.

% CUHRA, J.,Cirkevni politka K& a statu v letech 1969-1972)SD AV 32/1999, s. 19,
ISBN 80-85270-84-6.

2’ NA, SPVC MK CSR, RKC, krabice¢.1, Zapis z porady, ze dne 16. 4. 1968, vyhotovila
E.Kadlecova.
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kolaborovala s komunistickym rezimem. Na zaklatbku biskupa Tomaska
odstoupilo 21. bfezna 1968zkompromitované igdsednictvo. V &kterych
materidlech se mluvi o tom, Ze Dilo koncilové obndylo naslednikeAt
MHKD a rekde, Ze se zruSenim MHKD se wyiilo novy akini vybor®,
piipravujici sjezd na Velehradre dnech 13. a 14. kina 1968, na kterém byla
Uc¢astna jiz organizace Dilo koncilové obnovy.

astnili se ho jako delegati duchovni i laici, odidgali nové stanovy,
organiza&ni fad. Ten pak padeni zastupci fedlozili ke schvaleni Ministerstvu
kultury a informaci. Dne 14c¢ervna 1968 odkazalo Ministerstvo kultury
a informaci zastupce DKO na Ministerstvo vnitreer& vSe vratilo 22¢ervence
1968 na MKI s zadosti o stanovisko. SPCV povazoyedtt v cervenci 1968
Dilo koncilové obnovy za pozitivni organizaci. Niémt SPCV vypracoval
stanovisko az 16. ¥41968 a navrhl jiz Zadost neschvdlit, coZz Ministeo vnitra
udklalo.

Reakce vedeni Sekretariatu précivcirkevni na okupaci vojsk VarSavské
smlouvy 21. srpna 1968 byla jednogZna. V Dopise duchovnima véricim
vSech cirkvi odsoudil okupatl.| tento postoj zap@l pozvolnou likvidaci nové
linie vztahu stétu a cirkvi, vyggné SPVC na Zatku roku 1968.

V roce 1969 nastala 2ma v pravnim postaveni Sekretariatu p¥oicirkevni.
Realizaci cirkevni politiky provaty narodni vliadyCSR a SSR. Federalizace
ceskoslovenského statu vedla k reorganizaci misitsder Dne 8. ledna 1969
nahradilo Ministerstvo kulturg SR dosavadni Ministerstvo kultury a informaci.
Sekretariat pro &ci cirkevni spadalimo pod vedeni ministra kultury Miroslava
Galusky a stal se dle dikce statutu ministerstiéuky Ustednim organem statni

spravy ve ¥cech cirkvi a ndboZenskych spoiesti

% CUHRA, J. Cirkevni politika K& a statu v letech 1969-1972)SD AV 32/1999, s. 20,
ISBN 80-85270-84-6.

? BALIK, S., HANUS, J.Katolicka cirkev \Ceskoslovensku 1945-1988rno CDK 2007, s. 47,
ISBN 978-80-7325-130-7.

%0 NA, Predsednictvo UV K8 , sv. 126, a.j. 203 - Dopis duchovnimaieim vSech cirkvi.
$1spve napiklad kladrg reagoval na zadost o znovupovoleni cirkve Rozholdlkes’ani-

letni¢nich, srov. CUHRA JCirkevni politika K&’ a statu v letech 1969-197Pstav pro soudobé
dgjiny AV CR, sesit 32/1999, s. 19, ISBN 80-85270-84-6
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Zasadni zemou tedy bylo, Ze cirkevni politiku uptaivaly dva suverénni
narodni sekretariaty prACSR a SSR. Jejicktinnost mEla byt vzajems
koordinovana.

SPVC ndl v planu na prvni polovinu roku 1968 Sestnact tkkteré jest byly
v pavodni linii (nové zrini zakona 217/49 Sb., rehabilitace, pouzivani madh
Postoje k okupaci ale musely zakeénitest keistce na SPVC. Jako prvni odeSel
ministr kultury GaluSka a byl nahrazen &8rvence 1969 Miroslavem &tkem.

Tlak na navrat cirkevni politikyied rok 1968 fpichazel ztiznych stran.
Jednim z takovych hlasbyl dopis krajského cirkevniho tajemnika Jaroslava
Wiendla z KNV PIzé, ktery jménem i ostatnich KCT volal po navrafivpdniho
vedeni ele s Karlem Hizou. Vcervenci 1969 byl dotela SPVC znovu
dosazen Karel Hiza. Doba takzvané ¢sty a vnitni konsolidace aparatu
Sekretaridtu umoznila, Ze po cely rok 1969 mohikwe vicemén pracovat bez
vyraznych zasahstatu.

Nova koncepce normaliaa cirkevni politiky byla na federalni darovni
dokortena v dubnu 1970 na zakéadhaterialh dodanych krajskymi cirkevnimi
tajemniky narodnim SPVC. Vzniklinformaéni zprava o cirkevé politické
situaci vCSSR®, kterou pedloZil pedsednictvu UV K& 14. dubna 1970
Jan Fojtik. Tato kritickd zprdva byla projednana R@tna 1970. V diskuzi
zazrely navrhy na wité Gpravy, které se odrazily v usneseni. Nesclov&e
pievedeni narodnich sekretatigiod Gad gedsednictva vlady. Naopakéimbyt
vytvoren maly aparéat ip federdIni vlad pro zaleZitosti cirkevni zahrami
politiky. V dalSich bodech byla navrhovana fiklad aktivizace loajalnich
duchovnich. Konéna koncepce #fa byt hotova pod Fojtikovym vedenim do
31. prosince 1970. Prvni verze navrhu byla vypraoawna jge 1972, na které se
podilelo oddleni propagandy a agitace UV KSvSechny ii Sekretariaty pro
véci cirkevni a mila 84 stran. Fedsednictvu UV K& byly piedloZena

30. ¢ervna 1972 Oltichem Svestkou a Matejem &dnem®* Material byl vracen

$2NA, SPVC MKCSR, krabice. 2.
*NA, Predsednictvo UV K8, sv. 126, a.j. 203.
% NA, Predsednictvo UV K8, sv. 46, a.j.46.
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k dopracovani. Po @mvném pedloZzeni 5. ledna 1973 byl schvalen a jako
zAvazny material i byt uplatiovan v praxr>

Viizeni cirkevni politiky statu #o hlavni slovoideologické oddleni UV
KSC a cirkevni sekretariaty. Okresni a krajsti cirkevni tajemnici zpracovavali
zpravy pro narodni sekretariaty, které vSe sumaailyopro ideologické oddeni
UV KSC, witsinou k rukam Frantiska Cinoldra. Ten jeegiéval tajemniku UV
KSC Oldiichu Svestkovi a od & se dostaly na &t Gustavu Husakovi. Pro
predsednictvo UV K8 pripravovala material ideologicka komise, ve kterdi by
Matej Likan, Jan Fojtik a Ofith Svestka.

Schéma vykonu cirkevni politiky 1969 — 1978
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Vladnim nézenim¢. 46 z 28. ledna 1971 bylkizen Sekretariat pro véci
cirkevni Uradu piredsednictva viadyCSSR (SPVC UPVCSSR), do jehoZela
byl jmenovany Karel Hiza, pod pmé vedeni Mateje Ldana. Sekretariat pro

*Tamtéz, sv. 66, a..64.
% BALIK, S., HANUS, J.Katolicka cirkev \Ceskoslovensku 1945-1988rno, CDK 2007, s. 33,
ISBN 978-80-7325-130-7.
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véci cirkevni ministerstva kulturfC SR gevzal po Karlu Hizovi Z. Mixa,
kterého v roce 1972 nahradil FrantiSek Jelinek.

Karel Hfiza vedouci funkci v SPVC UPYSSR vykonaval do 1. ledna 1983.
Poté ho nahradil Vladimir Jahkktery vedl Sekretariat az do roku 1989. Tento
Urad spoléng s UV KSC mel zasadni vliv na stav jednani s vatikanskou stiano
Zaroveh se tento tad stal spojkou mezi ndrodnimi sekretariatyedpednictvem
UV KSC. Narodni sekretariaty zaravesvé materialy posilalyipmo prvnimu
tajemnikovi K. Daldi zdroj informaci stranickému vedeni poskgtov

ministerstvo vnitra.

Schéma vykonu cirkevni politiky 1971 — 1989
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A 4
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Schémata, ktera jsem pouzil, jsou zpracovana odiskima Balika a #iho Hanu3e. Sipky
zachycuji srar pisobeni. Jeféba mit naieteli, Ze schémata jsou oriettia

S7BALIK, S., HANUS, J Katolicka cirkev \Ceskoslovensku 1945-198no CDK 2007, s. 34,
ISBN 978-80-7325-130-7.
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1.5 Statni bezpénost

Statni bezpmost vznikla 30. ¢ervna 1945. Byla politickou policii,
neuniformovanou slozkou Sboru narodni bémpsti (SNB). Jiz v dab svého
vzniku byla pod kontrolou Komunistické stragyeskoslovenska a porgvratu
v roce 1948 se stala jednim z podstatnych ndisttpgviovani moci komunist
v CSR.

Rozsah prav a povinnosti Statni bé€npsti stanovilzakon ¢. 149/1947 Sb.
Novelizovany zakon ¢. 286/1948 Sb.o narodni bezpmosti rozsil jeji
pravomoci. Byly k ni ficlerény i zpravodajské slozky.

V jednotném SNB (v@jnd bezpénost, StB) mila Statni bezpmost wadci
postaveni. Na porg&dieskych a slovenskychrgdstaviteh StB ze dne 15. &
1948 bylo poslano dopatani ministerstvu vnitra Ze: , Statni beZpest ma
v Bezpe€nosti stat na prvnim misa mit rozhodujici vliv*.

Na ministerstvu vnitra byla 17. listopadu 194&enaSkupina | — Bezp&nost®,
kterou ved| nargstek ministra vnitra Josef Pavel &lentti Gtvary :

- Prezidium (10 oddleni zabyvajici se organiaimi, pravnimi
a hospod&skymi zalezitostmi

- odbor BA (Stdtni bezpgost pod vedenim = J.Veselého)
Sestaval z :

- BAa - obranné zpravodajstvi, politické zpravodajsthiospodéské
zpravodajstvi, vykon (sledovani, zatykani, ,ostrakastupitelskych
Gradi”, vySetovaci)

BADb — zahranini zpravodajstvi (rozdka)
BAc — tiskové oddleni + dalSi d¥

BAo — ochrana Ustavniatiniteli

BAp — pasy, viza, cizinci

BAt — sektor operativni techniky

Bat — sektor administrativni

- odbor BC (Vetfejna bezpénost pod vedenim Jana Prunara)

% KAPLAN K., Nebezpéna bezpenost Doplnsk, Brno 1999, s. 14, ISNB 80-7239-024-4.
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Z\&tSujici se rozsahugobnosti Statni bez{eosti vedl k zvySovani @t
prislusniki StB. K 1. prosinci 1947 pracovalo v StB a zpdajstvi 2793
zanestnand. Na konci roku 1951 to bylo 8621 osob. V roce 395 bylo jiz
13000 zamsstnand@. Problém byl s vz&lanostni Urovni fislusniki, protoze
hlavnim kritériem byla jidni uwdonglost* a ne odborna Zgobilost. V prvnich
letech doSlo také &stkam nepohodinych a realkich gislusniki spojenych
s demokratickymi silami.

Organizani struktura Statni bezpeosti se #zr¢é vyvijela podle toho pod
jaké ministerstvo spadalanié odbory, referaty a odléni vznikala a zanikala.
Od roku 1949 se vSak vznikla ramé&opevna organizai struktura a ta se
skladala z Gtvdr :

- operativnich

- vySefovacich

- pomocnych

Dne 23. kwétna 1950 vzniklo ministerstvo narodni bezpesti, pod které
Statni bezp#nost FeSla. Ministrem se stal Ladislav Kidga. Posilila se tim
mocenska pozice StB a i jeji vliv na politiku. Jdekité zaznamenat, Ze praci StB
zasady ovliviiovala bezp&ostni komise UV K8, taktéZ komise na Grovni
kraji a okre§. Vyrazre zmenili zpusoby prace StB setsti poradci, ktd prinesli
metody vySdbvani ze stalinského Seekého svazd® Vyznamré se podileli na
piipravach politickych i cirkevnich monstrprotes

Dne 11. z&i 1953 bylo Ministerstvo narodni bez@mosti ogt slouieno
s Ministerstvem vnitra pod vedenim ministra Rud&&aka.

Béhem tchto zneén se fizn¢ struktura oddeni a referatu ®nila, ale vysSe
uvedend organizai kostra astala v podstatstejna. Struktury a nazwasti StB
se kEhem let rkolikrat menily a reorganizovaly (odbory, spravy, @tehi). Na
arovni kraji byly ztizeny v roce 1952 krajské spravy StB a krajskéwgprérejné

bezpeénosti.

% Prvni sowtsti poradci Lich#ov a Makarov {ili v fijnu 1949 — KAPLAN K.,Nebezpéna
bezpeénost Doplrek, Brno 1999, s. 26 - 27, ISNB 80-7239-024-4.
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Statni bezpmost se zasadnpodilela na fipraw proces s nepateli
komunistické ideologie (cirkve, politické stranpotienské organizace — Sokol,
Orel, Junék,..) pozjl i s &leny KSC (proces se Slanskym) a nakonecsistky
nevyhybaly ani vlastniradam v StB (proces Zaborsky, Doubek,...).

Cirkevni procesy se odehrdly ieqstaviteli fadi (duben 1950), biskupy
a pedstaviteli katolické cirkve (proces Zela a spolpresinec 1950, Buzalka
Vojtasak, Gojdi — leden 1951, Trochta — 1954, c@nasek, atd.). V roce 1956
bylo ve wzeni 433 kw&zi, witela naboZzZenstvi, ditela teologie afteholnic.
Procesy se tykaly i katolickych laik Presné statistiky je¢Eké ziskat, protoze
bylo vyuZivdno vice tznych Kklasifikaci trestné&iinnosti. Je nutno dodat,
Ze podoba postihnuté byly i dalSitkeg’anské cirkve.

Reorganizace v roce 195Zlmtaké oslabit velky vliv StB, ktery uplaivala
i vii¢i komunistické eli (jak ukazal napklad proces se Slanskym a spol.).

V roce 1968 byla snaha ministra Josefa Pavla onaéaiity StB \i¢i obcanim

a doslo i k personalnim zmam. Nicmén tvrdé jadro pracovnik StB se s tim
nesmiilo a projevilo se to &hem okupace v srpnu 1968, kdy aktivmomahali
okupantm. DalSi zésahy do kompetenci a struktury ovlivriéderalizace
republiky. Statni bezgeaost byla zruSena 15. tnora 1990.

Cinnost Statni bezpé&nosti

Popsat fisobnost StB v pIné rozsahu je velmi nesnadné [jir8ife Zakladnim
poslanim byla ochrana komunistické moci. Byla vgiati vykonnym organem
komunistického vedeni a jeji prace seénita se zngnami v politickém vedeni
KSC. V letech 1948-1954 byly jejimi hlavnimi metodapailitické monstrprocesy
a perzekuce atani. StB v této dob méla nejwtsi moc, které se zalekli i nejvyssi
ginitelé KSC a tak postupensasu oklegovali jeji pravomoce .

Statni bezpmost ke svéc¢innosti vyuzZivala agenturni &it Tajny rozkaz
ministra narodni bezpeanosti ¢.36 z 10. prosince 195bbsahoval s#rnice pro
vybér a ziskavani tajnych spolupracovin® Ziskavani spolupracovnik

se odehravalo v kruzich fipnived komunistického reZzimu, v oblasti

“OKAPLAN K., Nebezpéna bezpenost Doplrk, Brno 1999, s.73, ISNB 80-7239-024-4.
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tzv. neutrdlnich okani a ve skupinach zasfenych protikomunisticky. Pouzivané
metody @i tomto ,verbovani“ byly #znorodé - dobrovolna spoluprace, penize,
vydirani, operativni technika.

Rozkaz ministra vnitra ¢.72/1954podéaval ,Snérnice o agenturoperativni
praci v aparét ministerstva vnitra® a nazn#&oval posun prace StB od vyroby
proces k sledovani a kontrole jiz ovladnutého stéRazkazemé. 77/1954se
zavedla centralni evidence agentinformatofi, rezidenh a majiteti
konspir&nich byt.*?

Represe ustaly dale vrejstku Statni bezpmosti, ale v mensi intenzit
procesy z&aly byt mensi a nevejné. RPednost dostaval dohled nad sgolesti -
ovladnuti organizaci, kultury, mladeze, sgeleského éni.

Jak vyplyne i z dalSictasti této diplomoveé prace Statni beapest sehravala
podstatnou roli v ziskavani informaci, v dohlednailaku na jednotlivce i celou
strukturu cirkvi. Zabyvala se budovanim agentuitdi mezi duchovnimi a laiky
uvnité cirkvi, snazila se diskreditovat cirkevni osobydib nedivéru mezicleny
cirkvi a i kriminalizovaté¢innost cirkvi. K tomu hlawh byl vyuZivan Trestni
zéakon ¢. 140/1961 Sb. 8178 — nbani dozoru nad cirkvemi a naboZenskymi
spolenostmi.*® Statni bezpgost byla witou paralelni strukturou, ktera
spolupracovala jak s dstnimi organy (SUC, Sekretariaty) tak k krajskymi
¢i okresnimi tajemniky. Byla zaroie upozotfiovana &mito institucemi
a tajemniky na ty objekty, které maji byt v cenéjil pozornosti.

Statni bezpmost pouzivala ip sledovani ,nefatel“ operativni techniku
(odposlech, kontrolu korespondence, sledovani), jeém jiz vySe uvedl
agenturni st’, ze které se obstaravaly zpravy z idgpiského progedi,

a vlivovou agenturu, s jejiz pomoci ®a byt ovliviovana Zadoucim sirem

¢innost fiznych skupin.

“ Tamtéz, s. 76.

2 Tamtéz.

3 Trestni zakore. 140/61 Sb. §178 : ,Kdo v imyslu iitanebo z&Zovat vykon statniho dozoru
nad cirkvi nebo ndbozenskou spolesti porusi ustanoveni zakona o hospslkEm zabezpeni
cirkvi a ndbozenskych spétesti, bude potrestan aftim svobody az na dvéta nebo petzitym
trestem.”
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Ministerstvo vnitra informovalo o cirkevnichdakach vedeni komunistické
strany rkolika zpisoby, napiklad v rdmci zprdv o statobezpestni situaci
v CSSR. Dale fimo spolupracovaly sekretariaty ministra vnitra e/ngho
tajemnika UV KE. Zarover analyticky odbor Il. spravy SNB vypracovéaval
souhrnné zpravy pro Ustini vybor Komunistické strany eskoslovenska.
Zpravy dostaval také Matej kén jako narmsstek federalni vlady paveny
dozorem nad SPVC UPMWSSR. Podobnym #gobem pracovaly cirkevni
odctleni Krajské spravy StB s krajskymi organy.
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2. Cirkevni a statni subjekty z(ifastnéné na realizaci statni

cirkevni politiky

2.1.Biskup a kapitulni vikari

V této kapitole bych c#it strucné popsat ZzZivoty mu¥, ktefi vysli z cirkve
a hajili ¢ meéli hajit ve stetu se statem cirkevni zajmy ¢eskobudjovické
diecézi. Jedna se o biskupa Josefa Hloucha aukaipitikée Josefa Buchtu,
Antonfna Titmana, Miloslava Trdlu a Josefa Kavaldhdde mi o ramcové
seznameni a orientaci, protoZe v dalSich podkaumitolse budou tato jména
objevovat v souvislosti s Zivotem a situaci cirlavepisobenim statnich instituci

na ni.

Biskup Josef Hlouch

Narodil se 26. hbfezna 1902 v Lipniku u Trebice v brrénské diecézi.
do krezského semirié v Olomouci, ktery ukafnil s vybornym prosgchem.
Arcibiskup Leopold Prgan ho vys¥til na kréze 5.¢ervence 1926. Jehdigobeni
v roce 1926 nasledovalo v rychlém sledu — Spaldedé&k u Konice, Jesenec.
Vroce 1927 slouzil v Branticich u Krnova, vroce28 v Olomouci -
Hodolanech. Jeho studijni &itelské nadani se projevilo v roce 1934 nastupem na
misto asistenta na Cyrilometgské bohoslovecké fakdltv Olomouci, kde
15. listopadu 1934 obdrzel doktorat teologie aatkdo se habilitoval jako docent
v oboru pastoralni teologie. Po druhétevé valce se ap otevely vysoké Skoly
a Josef Hlouch byl 1lrijna 1945 jmenovaniadnym profesorem na CM
bohoslovecké fakuit v Olomouci. Byl také literagh cinny a zabyval
se problematikou konverztovéka.

Ceskobudjovickym biskupem byl jmenovan bulou papeZe Pia . XIl

25. ¢ervna 1947 a konsekrovan 15. srpna 1947 aposStolskym intereumci

“4 Priloha V. — fotografie biskupa a kapitulnich vikéa
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Xaverem Ritterem v katedrale svatého Vaclava v @laen Intronizace praihla
v Ceskych Budjovicich 7. z& 1947.

Po ovladnuti statu komunistickou moci doctk&zstetu s cirkevni hierarchii.
V Ceskobudjovické diecézi se situace vyvijela podébjako v celé republice
s tim rozdilem, Zegvodné komunisté péitali, Ze biskup Hlouch bude stivy.
Z téchto nadji je svymi postoji biskup vyvedl. Najklad protestoval proti
zasahovani do cirkevnich zalezitosti pmednictvim \Wstniku katolickeého
duchovenstva, jehoz prvaislo vyslo 11. kétna 1949.
Jednim z krok, kterymi si biskup Hlouch znégtelil mistni i celorepublikové
komunistické vedouctinitele, byl razantni postup proti stdtem organaud
Katolické akci. Jednal v intencich NejvySSi Posgdtongregace svatého Oficia,
jez vydala dekret, kterym se odsuzuje rozkolniciaatolicka akce*
v Ceskoslovensku (ze dne 2@ervna 1949) a také podle exkomurikéno
dekretu z 1&ervence 1949, ktery byva ozfmaan jako dekret o komunisniu.
Biskup dal jas& najevo, Ze kdo se castni ,Katolické akce®, bude
exkomunikovan. 12. srpna 1949 mu v katedrale sogiib wrnosti 150 kezi
z diecéze natikaz podpory jeho postinj Toto, spoléné s pastiskym listem
z 15. ¢ervna 1949, bylo posledni kapkou a bylo rozhodnatoodstragni
Msgr. Hloucha. On tusil, Ze doba, kdyibe vykonavat svoji biskupskou sluzbu,
se krati, a tak se rozhodl, Ze v§swosledni dva rniky bohoslové na kréze.
Aby nezadal dvod ke kritice, Ze vysitil studenty 4. réniku, vyuZil dva terminy
swéceni. 26 ¢ervna 1949 vysttil studenty 5 réniku a teprve po zahajeni nového
akademického roku, 18. prosince 1949, studefitytého (a te vlastré uz
patého) réniku. Po nasilnémipmiséni budtjovického seminég do Prahy a poté
do Liton¥fic vzkazuje biskup bohosloim, aby negestupovali.

K tomuto rozhodnuti jsoutzné postoje. Kazdopa#nvétSina studerit
uposlechla (asi az na 6 bohosldyaz nichz byli vys¥ceni pouzeit). Postoj
Hloucha k pemistni seminé& charakterizuje dopis, ktery napsal pro vojina -

bohoslovce Hanu. Zmoénec konzistée psani zadrzel a biskupovi vratil. Kopii

5 Dekret Posvatné kongregace Svatého Oficia, jimiDdstraiuji pochybnosti o dch, ktef
vstoupili do komunistickych stran nebo podporduijicie cinnost.
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dopisu i biskupovo vystleni ohled® jeho chapani vychovy a studia c&n
zaslal zmocenec Sotona SUC 3. srpna 1951&®wu : ,Biskup trvale zastava
odmitavé stanoviskaisi fakults a je Zejmé, Ze fakultu nebude nikdy uznavat.

Jednim z op#ni statni moci k ovladnuti kléru byléigaha (pozgi zménéno
na slib) ¥rnosti statu. Poznani, Ze Hlouch nebude figurkeukou komunist,
vedlo k rozhodnuti, Ze nebyl ani pozvanikspze ¥rnosti statu. To byl nakonec
také jeden z oficialnich tdodi, pra¢ mu bylo zabragno vykonavat jeho
biskupskou funkci a ptobyl internovan.

Dne 20. dubna 1950 zésh generalni viké Jan Cais. To byla Sance pro
komunisty prosadit do fddu svéhoclovéka. Biskup Hlouch clt jmenovat
generalnim vikéem P. A. Jarolimka. Stim SUC zasadresouhlasil a navrhl
P. Antonina Titmana. Jeho jmenovanilnprojednat s biskupem zmaamec
konzistde. Pokud by Hlouch nesouhlasilghpires\wdcit Titmana, aby i tak post
piijal a SUC ho jmenuje. Ale tento postup zavrhlakeini Sestka cituji:
,Cirkevni 6ka neschvdlila tento navrh. Hledati jm@ vhodného
a nekompromisniho duchovniho i z jiné diecézectgp**’

Timto kandidatem #éhbyt P. Josef Buchta. Pro prvotni nesouhlas ssapem
jmenovani a osobou nového generalnihoiékadyl biskup Hlouch od 25. Ktna
1950 na sedm #sial internovan. V prosinci 1950 Hlouch zatiiych podminek
akceptuje P. Buchtu jako generalniho vék& nicmér internace uZ neni
uvolnéna. Napjaté vztahy mezi Hlouchem a Buchtou ukazigpis biskupa
katedralni kapitule u sv. MikulaSe ze dne tifha 1951, kde proffpad Sedis
impeditae (can. 429, §1, §3 CJ¥)menuje spravcem diecéze P. Frantiska

Skopka>® Pokud by nechit pijmout toto poieni, ma kapitula svobodrevolit

“5NA, fond SUC karton 195 — Dopis zmdrie na konzisto Sotony SUC ze dne 3. 8. 1951.
“"NA, fond SUC karton 195 — Navrh na ustanoveni ft. Fitmana generalnim vikém

v Buckjovicich ze dne 16. 5. 1950.

“8NA, fond SUC inc. 169, karton 195 — Jurisdikce generalnimu iiké dne 18. 12. 1950.
“*Kodex cirkevniho prava zroku 1917, can. 429, §Jé:li biskupsky stolec uprazdn kwili
biskupovu zajeti, vypeéxeni, vyhnanstvi nebo neschopnosti, takZze samizeersdiecezany
komunikovat ani piserdnnezéaidi-li Svata Stolice jinak, @abiskup genese moc nad diecézi na
generalniho vik&e nebo na jiného cirkevnihgquistavitele“§ 3 :,Jestlize tito nejsou (generalni
vik&r* tec.) nebo neni-li to mozné&; katedralni kapitula ustanovi svého vikaktery se ujme vlady
s moci kapitulniho vika."

0 Tamté? - Provisio pro casu can. 429 CJC ze dné@41951.
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kapitulniho vikd&e. Biskup upozatuje, Ze Josef Buchta nemé pravo administrovat
diecézi. Prohlasil, Ze na jmenovaci dekret ze dBid211950¢.2937 Buchtovi
poznamenal, Ze kdyby mu bylo znemé&ia sprava diecéze,igstane byt
generalnim vikéem ( can. 366 §2

Neuspokojivé vztahy mezi biskupem a generalniikaiem vyvrcholily
naruSenim jurisdikce biskupa. P. Buchta Skrtl p@dipskugiv na oZnicich a
podepsal je sam. Poté, co se toto Hlouch &dwohbezniky nechal odvolat. Ty se
vSak stejd rozeslaly kezim. Z €chto divoda biskup odvolal P. Josefa Buchtu
z mista generalniho vika>?

Dne 19. ledna 1952 se obraci biskup dopisepmtedsedu SUC Fierlingera se
Zadosti 0 souhlas s odvolanim P. J. Buchty z pagoeralniho viki& a odvolava
se na dohodu se statem, ve které je mu slib&ipagné odvolani Buchty nebude-
li plnit své dkoly v intencich biskup4.Stat tuto zadost neakceptoval.

Bylo rozhodnuto, Ze jerdba biskupa odstranit z vedeni diecéze. To se
uskuteénilo v nékolika fazich, o kterych se zminim p&@gadprotoze se v nich také
angazovali zmocamec na konzistda cirkevni tajemnik KNV.

Byla spu&tna proti biskupovi kompromitujici kamjpgako prvni stupg akce
k jeho odstraéni. DalSi kroky byly pedem naplanované v itingraden po dni
a hodinu po hodih Ve se odehrélo od 27tdzna a? 3. dubna 1982Dne
28. ezna byl Jednotnym narodnim vyborenteskych Budjovicich napsan
biskupovi Hlouchovi Nalez zn. 07-H/52-IIl, ve ktenéje obvirén, Ze bez slibu
vérnosti republice vykonava duchovensk&innost. Byla mu vyrsfena pokuta
50 000.- K a sowdasré se mu zakazuje pobyt mimo mist@emé ministerstvem

vnitra>® Zarovei je Hlouchovi INVCeské Budjovice vystaven vyrr, ve kterém

1 Kodex kanonického prava r. 1917, can 366 §®%eneralniho vikée svoboda ustanovuje
biskup, ktery ho Ze svobodhodvolat.”

2 NA, fond SUC in¢.106, karton 76- Dopis biskupa Hloucha P. BuchtgGvis.

3 SOA Trebat, fond KAV NF, karton 24, Zadost o souhlas s odu@tégener. vikée, ¢.61 ze dne
19. 1. 1952.

¥ SOA Tiebai, fond KNV 1951-1954, karton 364 - Akce Bijovice, srov. NA, fond SUC ix.
169, karton 195 — Opi@ni vC. Budsjovicich.

> NA, fond SUC, karton 195 - Trestni nalez Jednietnéarodniho vyboru €. Budsjovicich wici
Dr. Josefu Hlouchovi ze dne 2&elana 1952, ,iffloha VI.
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je mu oficialrt omezen pobyt na misto, které mu stanovi ministershitra®®
Dne 29. bezna 1952 je biskup odvezen do Katlan

Oficialni vyjadeni ve \&stniku katolického duchovenstVaznslo, Ze biskup
Hlouch byl vyho&n z diecéze pro své zamitavé stanovisko k cirkewaé@korim
a byla mu uloZena pokuta a Ze se tim uprazdniladontisskobudjovického
ordin&e.

Dne 30. fezna 1952 P. Buchta rezignuje na misto generalnikaie
a 31. lezna 1952 je zvolen Kkapitulnim vikdn. Biskup podava
11. dubna 1952 odvolani proti trestnimu nalézkteré je 21. kitna 1952
zamitnute®® Internace pokraje na fiznych mistech (Rodol u Liberce,
Mystéves, Sebestov, Radvanov,..)

Ze zpravy ziezna 1965 nalezené v archivu SUC se dozvidamertbeéhp
internace byl nasledujici: Z katkké internace byl propu$t 19. listopadu 1954.
V roce 1955 byl na zadost bratra biskupa Hloucmaistin v Charitnim domay
v Sebesto¥ a odtud osobha i prostednictvimieholnic zasahoval ,néatelsky*
do fizeniceskobudjovické diecéze (roz&val sva kazani,ispival do fondu pro
knéze bez statniho souhlasu). Proto byl vroce 1958 a#t do izolace. Ve
zprav je biskup n&en, Ze zvelioval své zdravotni problémy. Dne 17. dubna
1963 byl propu&n z internace. # pohovoru, ktery byl uskut&én v budoé
ministerstva Skolstvi s ministrem Kahudou a zastupeninisterstva vnitra slibil,
Ze se nebude wHovat, pokud nebude rozhodnuto jinak, do cirkeva#lbzitosti.
Pii 1éceni ve FrantiSkovych Laznichigs farde Homolku poslal vzkaz do
ceskobudjovické diecéze, Ze péa s navratem. Dale napsakkolik dopisi
knézim ¢eskobudjovické diecéze, ndjklad P. Rasochovi, ve kteremétde, Ze
je jiz na svobod, a Zada ho, aby toto &l ostatnim krgzim. Ten rozeslal&Sine

s

knézi dopis, ve kterém ipdava vzkaz, ze Hlouch v nejblizSi datastoupi ot

% NA, fond SUC irk.169, karton 195 -Vy#r JNV C.Budsjovice Dr. Hlouchovi ze dne
28. 3. 1952, gloha VII.

>"vgstnik katolického duchovenstvagrik 3,¢. 4 str. 5 ze dne 28.4.195%{lpha VIII.

8 SRAJEROVA E.,Ceskobudjovicky biskup ThDr. Josef HlougtSetkani,Ceské Budjovice
1997, s. 36, ISBN 80-86074-02-1 - Odvolani pro@istnimu nalezu ze dne 11. dubna 1952,
piiloha 1X.

9 NA fond SUC ing.106, karton 76 — KNWCB Dr. Hlouchovi — zamitnuti odvolani k trestnimu
nalezu INVCB, priiloha X.
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na misto biskupa. Zprava také konstatuje, Ze Hlduycbhel kontaktovat gkteré
slovenské biskupy (Lazika, Necseyejegpkteré chce komunikovat s Vatikanem.
Na za¥r je konstatovano, Ze jHloucha se jedna o jasného néfele naSeho
ziizeni.®® Nicmérs biskup navézal styky s kaimi olomoucké diecéze
a v rozhovorech s nimi nazfwaval, Ze poéita s navratem do funkce.

Ve vedeni diecéze biskupa nahradil kapituikér P. Josef Buchta a po%ju
P. Antonin Titman. Z vyhnanstvi se mohl vratit mapt se svéhoiadu 9.¢cervna
1968. Zentel 10.¢ervna 1972 \Ceskych Budjovicich a je potben na bbitové

u svate Otylie.

P. Josef Buchta

Narodil se 10. fiezna 1912 ve §panovicich, okres Hitin. Po absolvovani
realného gymnézia vystudoval olomouckou bohoslovedikultu. V roce 1938
5. ¢ervence byl vysicen na kize a v lednu 1939 byl ustanoven administratorem
farniho Gadu v Komarow u Opavy. Opavské gestapo hdervenci 1942 zatklo
a vypowdélo do Protektoratu. Byl ustanoven kaplanem v kestelsv. Mdice
v Olomouci.

Podlevlastni vypowdi m¢l navazat kontakt s odbojovym hnutim. ¥ebnu
1945 redel frontu a zpravodajskyigobil ve prospch sowtské armady. Do KS
vstoupil v roce 1945. Otljna 1945 fisobil v Brezové ve Slezsku. V Unoru 1948
se zde stallenem Akeniho Narodni fronty (AVNF).

Véervnu 1949 se statlenem krajského vyboru Katolické akce, kterou
organizovali komunisté. Josefa Buchtu jako ,poknaiwo kréze“ statni moc
chranila ped kompromitaci — naffimy zasah AlexejeCepicky byla stazena
obsanskopravni Zaloba odenf otcovstvf®

Po smrti Msgr. Jana Caise (generdlni ivid&gskobudjovické diecéze) byl
na popud SUC Josef Buchta v roce 1950 exkardinavdiomoucké arcidiecéze

arcibiskupem Macochou a inkardidovan biskupem Hienc do

60 NA, fond SUC in¢.169, karton 195 - tuzkou poznamenano: si8eowredal v feznu 1965.
> UDV, Securitas Imperit. 11, Praha 2005, s. 27, ISBN 80-86621-16-2.
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ceskobudjovické diecéze, kde byl jmenovan daa. kwétna 1950 generalnim
vikérem.

Je zajimavé, Ze i kdyz spolupracoval s ,liddemokratickym #zenim®,
Krajské velitelstvi StB eskych Budjovicich jej podetrivalo z dvoji hry
a 1. srpna 1951 zahdjilo sledovaci akci s nazveapifiila“.

Po odstraéni biskupa Hloucha bylipsto zvolen 31.iezna 1952 kapitulnim
vikdirem. V této pozici z&al defraudovat cirkevni majetek a Zil neusmanym
Zivotem tak, jak sam pozpl ptiznal ve vySdbvacim spisu (protokol
z 18. prosince 195%) poradal pitky a mil milostny pongr s hospodyni Helenou
Janatovou (jejim pragtdnictvim prodaval invenitdiskupstvi)*® V roce 1952
na jae byla provedena revize SUC na kongist@de byly zjistny finartni
a hmotné nesrovnalosti a dostainblhiatu na jejich odstraimi (do dubna 1953).

Pokusil se 0 8k do zahranii a 19. k¢tna 1953 byl zadrzen a zZah [Fi
opakovaném pokusurgplavat u Henskaieku Labe do NDR. Tuto udalost
vladnouci moc chkita utajit, nicmés mezi klérus a é&kici pronikaly Gzné
zkreslené informace o tom, co se stalo. Dokladdmo {e situ&ni zprava KCT za
kvéten 1953, ve které se toto zmije

Oficidlrt  se  Josef Buchta vzdal funkce kapitulniho ka
6. ¢ervna 1953. V kétnu 1954 byl odsouzen né&yii roky odréti svobody
nepodmigné, v roce 1955 mu byl trest snizen na polovinu @oer1956 byl
propusén do vyroby . Pozji se vratil do duchovni spravy.

V ramci objektivity je iteba poznamenat, zetkali i pamétnici potvrzuji
neurovnany Zzivotni styl a spolupraci Josefa BushtgZimem, vySébvani a spis
na r¢j byly vedeny v dob, ve které bylatasto manipulovano s fakty. Sam Josef
Buchta v dopise doc. Martinu Weisovi ze dne # 31894 zdvodiuje swvij pokus
0 emigraci jako Wk pred natlakem StB, ktera odjrchtéla informace. Zarove
tvrdi, Ze odchod do zahrahbyl podniknut s ¥domim biskupa Hlouch®.

2 AMV a.&. V-396 MV Protokol z 18. 12. 1953.

% Tamtéz.

%4 SOA Trebai, fond KNV 1951-54, karton. 366.

% Weis Martin, Osudy katolické cirkve na jikiech — diecéze bez paisty Studia Theologica IV.
s. 61.
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V roce 1960 3¢ervna byl Josef Buchta zaregistrovan jako spolupnaik StB
OO MV Mladéa Boleslav a svazek byl pak odloZzen dchiawu 20. prosince 1965
a pozdji skartovan®

Vroce 1989 byl administratorem weBre u Mladé Boleslavi. Zenel
9. ledna 2000 v Mladé Boleslavi v nemocnici. Fdih ngl 15. ledna 2000

ve Stpanovicich.

P. Antonin Titman

Narodil se 8. unora 1910 v Kunovicich, okreket$ké Hradigt Pochéazel
Z kInické rodiny, ze ¢ty sourozeng. Po gymnaziu vystudoval teologické
ucilisté. Dne 17. bezna 1934 byl biskupem Simonem Bartou vgsw na kize.
Dne 1. dubna 1934 nastoupil na misto kaplanarerfzi, po dvou rsicich jako
kaplan v Poleni. V roce 1935 od 1. dubnisqbil jako kaplan v Klatovech. Od
1. fijna 1936 byl ve funkci administratora v Tynci anéco pozdji kaplanem
v Brlohu (od 1. Unora 1937). Dne 1. ledna 1938 joy¢novan podpofiikem,
duchovnim v zéloze. Dne 1c¢ervence 1938 byl jmenovan do hodnosti
nadpordika v zéaloze k 41. gimu pluku. Od tohoto data aZz do 15. Gnora 1939
pracoval jako vojensky duchovni v ZiinOd 16. Gnora 1939 do 3&ervence
1939 jako nadpogiik duchovni sluzby v TerezinDale misobil od 31.cervence
1939 do 30. listopadu 1940 ve stejné funkci v Byaedhad Labem a poté pracuje
u vojenského spisovnihoradu v Praze. Dne 1. prosince 1940 biglgzen na
misto faréde do Starého RoZmitalu. Po skeni druhé sstové valky se ikl
20. kwtna 1945 tadu v Starém Rozmitéle, byfgloZzen od 1éervna 1945 jako
kaplan do Katovic a stal se administratorem velSktych Hosticich.
Dne 1. srpna 1949 byl jmenovan administratoremdé&kenstvi v HorSovském
Tyné. Dne 1. bBezna 1951 sidelnim kanovnikem katedralni kapituly
u sv. MikulaSe a od 1lkvétna 1951 administratorem farnosti sv. Jana
Nepomuckého eskych Budjovicich. Val&né roky v Starém RoZmitale jsou
spojeny s ne Upt jasnymi udalostmi, kdy byl Antonin Titman podiean

a pozdji vySetrovan kvili kolaboraci s Bmeckou okupéni moci. Zarove tyto

% AMV, RP, r¢. 7467 Praha.
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skute&nosti mohly byt zneuzity komunistickou statni mkaonuceni P. Antonina
Titmana ke spolupraci.

Zajimavou informaci nam poskytuje dopis Svazwodni revoluce, odibka
Rozmital pod TemSinem Ministerstvu vnitra Prahg, 9/45 ze dne 20. listopadu
1945. Je zde popisovano odbojové hnuti vtéto tblZarover se zmiuje
o konfidentovi gestapa Karlu Folaufovi, ktery séPigku u kapelnika Blahy
vydaval za smeckého kriminalniho policistu spél& s far&éem Titmanem. Na
Zawr zpravy je popisovano, Ze zaslouzili odliojgemaji vys¥dceni o narodni
spolehlivosti oproti tznym jinym, podeielym z kolaborace. Soasré Zadaji
0 proSetenicinnosti fiznych podetelych, mezi jinymi i Antonina Titmana.

Cast informaci mluvi jagho tom, Ze Titman & zasadni podil na udani t
mladych mu#, ktei se skryvali ped totalnim nasazenimRiSi. V protokolu
s Marii Sadilkovowj. 1520 ze dne 3iijna 1945 v Praze se #teme: ,Farar
Titman v Rozmitdle udal starostovi v Rozmitale Bamte, ktéi utekli zeriSe
a byli ukryti doma a zZadal starostu @edni zakrok proti nim a na provedeni
tohoto trval. VSichni 3 a to Metka Alois, Stary Rozmital 103, Vesely Josef,
Stary Rozmitatislo 8, MatouSek Miroslav, Stary Rozmital115. Byli dani do
karného tabora a to vSe na zakrok uvedenéhoréar&dyz MNV-vySatjici
komise chlla zajistit starostu Aloise Kulvaného prohlasil&ns, Ze fipad je mi
velmi dolFe znam, Ze chlapce neudal, ale Ze byzéni na pimy zasah farée
Titmana.®” Tuto vypowd potvrzovala i RZena Valova v protokolu ze dne
27. listopadu 1948° vV nekolika protokolech hned po vélce lidé vypovidatoon,
Ze Antonin Titman bytasto vign a Ze spolupracovatbem véalky s konfidentem
gestapa Karlem Folaufefd.Proti Titmanovi bylo vedendizeni u véejného
Zalobce m.l.s. v Pisku padVvZz.251/46 a bylo odloZeno podle § 90 trestniédu
7. listopadu 1946 a spisy byly zaslany na ONV atB¢ kiizeni podle
138/45 Sb.

7 AMVa.&. S-5946, dale spis k stihani K.Folaufa sign.305-64.35, 305-89-5/71,81, 305-89-
6/20, 325-122-6/64, 325-122-6/64, 325-123-1/26,-325-5/41,54) Protokol s Marii Sadilkovou
ze dne 3. 10. 1945.

%8 Tamté? — Protokol sienou Vailovou ze dne 27. 11. 1946.

%9 Tamté? - Protokol s Arnostem Budinskym, 6. 12.6,92NV, Oblastni tadovna st. bezpaosti
Pisek.
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| pozaiji se Statni bezpmost k této kapitole Zivota Antonina Titmana vracel
(zvldst¢ vzhledem kjeho stoupajici kai®@ a snazila se shén dalsi
kompromitujicich informace. Soéasré StB provadla Seteni ohleds pripadné
kolaborace bratra Antonina Titmana, Josefa. Vsliéloddilu statni bezpeosti
v Blatné poslalo Krajskému velitelstvi Stb v PlmaterialC.j. A — 68/10-51 ze
dne 24. ledna 1951, kde se piSe o Josefovi Titmgake o konfidentovi gestapa
a zarové zminuje spolupraci Antonina Titmana s Faloufem. Vysjevu
i podezeni, Ze by mohl spolupracovat s reelskou rozedkou.

Na tuto zprdvu reaguje Krajské velitelstvi éRlza Zada dopisem
z 29. ledna 195%.j. A-79/103-51 StB HorSovsky Tyn, aby bylo na Amitca
Titmana provedenoffpravné Séeni, zjiS€na jehocinnost za okupace a postoj
k sowtasnému #zeni.

V odpovdi StB HorSovsky Tyn Krajskému velitelstvi Pizeze dne
5. Gnora 1951¢.j.A-79/20.12-51, se dovidame zajimavé informaced|® této
zpravy nélo byt vystaveno MNV Stary Rozmital Antoninu Titnwam dne
27. dubna 1946 potvrzeni o narodni spolehlivostleDrel v dobs kvétnove
revoluce 1945 bojovat v Praze Xll. V hodnosti nadpika mel byt zaazen
u ceskoslovenského revainiho velitelstvi - velitelstvi Praha XII adnbojovat
od 5. do 9. k¥tna 1945 v Cibulk&ch. Zaroweale piSi, Ze na zakladdekretu
prezidenta republiky byl Antonin Titman vyBmatan komisi i ONV Blatna.
Rizeni bylo zastaveno 20. prosince 1947. V hodnogeoisru Titmana
k sowtasnému fizeni se mluvi o kladném vztahu, akivitro rezim. Zprava kaih
hodnocenim ;Déle pak ta skuténost, Ze zdejSi fardlitman A. se jevi jako velmi
agilni pracovnik pro budovani socialismu uvadiigjodezeni, Ze chce blismiti
svoji staroucinnost a nebo hodla zakryti svoji protistaihnost ve spojeni se
svym bratrem FrantiSkem. ZdejSi VO-Stb bude pratkati na dalSi poznatky
z VO-Stb Blatna, kterych by pouZilo k rozpracovidtmana Antonina.”

DalSim upozornim na minulost Antonina Titmana byl dopis MNV Ratah
pod Trem&inem z 1Gijna 1951 Krajskému narodnimu vybafeské Budjovice,

cirkevnimu oddleni. Je zde vyjaeén udiv, Ze v tisku se mluvi o Titmanovi jako

CAMV a.g. S-5946.

40



o pokrokovém kizi,"* atkoli za vélky kolaboroval. Podepséan je Josef Blaha,
piedseda MNV. Zarovejako g@iloha je potvrzeni z ONV Blatna, Ze bylo vedeno
s Antoninem Titmanem u okresniho souduiezici trestnirizeni pro pestupky
dekretu prezidenta republiky. 138/45 SH? a zastaveno podle § 90 trestniho
fadu”® Antonin Titman se ve svém Zivotopise k vySe umgde skuténostem
vyjadiuje tak, Ze obvitni bylo vykonstruované:

Po odstoupeni z funkce kapitulniho v&&. Josefem Buchtou byl zvolen
9. ¢ervna 1953 se souhlasem statniho dozoru katedkajmitulou kapitulnim
vikérem ceskobudjovické diecéze. Tuto funkci vykonaval v intenciéteré mu
uréovala komunisticka statni moc, jak nize popiSidaznavratu biskupa Josefa
Hloucha do diecéze vroce 1968. Tim skbrve funkci kapitulniho vikée
i Antonin Titman. Zertel 11. z& 1970.

P. Miloslav Trdla

Miloslav Trdla se narodil v Jitidhow Hradci 27.tijna 1912. Vysucen byl
27. ¢ervna 1937 biskupem Eltschknerem. Byl jmenovan dagh v Nyrsku
(1. cervence 1937), poté administratorem ve Velhatticidkaplanem v Kolinci
(1. fijna 1938), administratorem ve Zbynicich (1. duti#89), kaplanem ve
Zbynicich (1. srpna 1940), vypomocnym kaplanem 2&i 1945) a pozdi
administratorem v KaSperskych Horach (15. anora6l94excurrendo Rejstejn,
Srni a Modenec (17fijna 1946) , administratorem v Stalci a excurreRddajich
(1. cervence 1948).

Kédrovy referent KNV navrhl 18. prosince 1980 Trdlu na mistdeditele
Diecézniho svazu katolické CharityCeskych Budjovicich (i v souvislosti
s jeho budoucim jmenovanim do funkce kareckéa konzistH v roce 1951). Mi

nahradit po kadrové strance tiggtelného P. Josefa Fial@.

v té dok# byl jiZ i sidelnim kanovnikem, ktery mediélaystupoval.

72138/1945 Sb. - Dekrgrresidenta republiky o trestanikterych provirni proti narodni cti.
8 SOA Trebai, fond KNV 1951 - 54, karton 364.

" NA, fond SUC inc. 169, karton 195 - Zivotopis A.Titmana.

S SOA Trebat, fond KNV 1949 - 50, karton 90. Jmenovani se ketenilo.
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Dne 1. ledna 1951 se stal sekmtd a od 1. fezna 1951 kandlém
konzistge. Sidelnim kanovnikem byl jmenovan 11&tka 1955 P. Antoninem
Titmanem (pravomoc Kk jmenovani na kapitulniho fekapresSla pote,
co minimalr€ rok byl uprazdany biskupsky stolec).

Funkci kanclée vykonaval az do jmenovéani kapitulnim vigd. Od roku
1958 byl sodasré dekanem v Tabte, kde ale fungoval v podstaformalne
o nedtlich a hlavni napor sluzby v druném n#gim nest diecéze vykonaval za
ng kaplan P. Véclav Zitny. Stiznosti na tento stav dostaly k cirkevnimu
tajemnikovi vCeskych Budjovicich, kde se konstatuje, Ze se tafedu P.Trdly
z daivoda hmotného prosjghu. Tato jeho slabost se hodila statni moci, @eto
bylo mozné skrze ni ovliovat chovani P.Trdly. Proto se také stal, po smrti
biskupa Josefa Hloucha (1@ervna 1972), pro stat vhodnym kandidatem na
misto kapitulniho vikge.

Po polbu biskupa Hloucha, ktery ved! litatficky biskup St¢pan Trochta, se
muselireSit problém, kdo povede diecézi. Podle kodexweginko prava do 8 dni
po uprazdini biskupského stolcedhbyt zvolen kapitulni viké’®

Ten nEl byt zvolen kapitulou, ale v ni byl jenom jedirgjjici kanovnik,
P. Miloslav Trdla. Katedralni kapitula nebyla uSedischopna a nemohla tudiz
probhnout volba. Proto byl p@ven telegramem z Vatikanu od statniho sekeeta
kardinala Villta ze dne 3cervence 1972 jmenovanim kapitulniho v&a
P. Miloslav Trdla s upozo#mim, Ze plati ustanoveni, Zze ,nikdo nema dat
platns hlas sam sai”’. P. Trdla nikoho v zdkonném terminu nejmenovahka
tento Ukol gl piejit na prazského arcibiskupa.

Ceska provincie vak nefia (radujiciho arcibiskupa, a tak sidelni litaicky

biskup Sgpan Trochta, jako nejstarsi sufragan prazskéhdiakeipstvi, podle

% Kodex kanonického prava 1917, kéanon 432,§ Ro uprazdreni stolce katedralni kapitula je
povinna do 8 dir po obdrzeni zpravy o uprazin stolce ustanovit kapitulniho vik& ktery jejim
jménenvidi diecézi a jestlize ji/fslusi se starat o nabyté ¢mi ustanovit také jednoho nebo vice
spolehlivych a pdivych ekononi.”

" Tamtéz, kanon 170 CJC.
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kanonu 432 82 jmenoval P. Miloslava Trdlu &&rvence 1972 kapitulnim
vikarem.®
Text dekretu¢.j.538/72-Ord-V15, jimZ jmenoval litosticky biskup SEpan
Trochta P. Miloslava Trdlu kapitulnim vikém ¢eskobudjovické diecéze, zt
takto: ,Veledistojny pane kanovniku! Pogdl¥Zném, zakoned 219/1949, § 7,
odst. 2 stanoveném statnim souhlggul0385 ze dne Zervence 1972 jmenuiji
Vas ve smyslu kanonu 432, § 2 /sl@édnutim k vladnimu ri&zeni 219/1949,
818, odst. 3, kapitulnim vikém ceskobudjovické diecéze. /ji Vam mnoho
aspechu a BozZi pomoci.
V bratrské et + Stepan Trochta, biskup litoeicky.
V Liton¥ricich dne 7cervence 1977
Dekret signoval také kanglditometické konzistde.

Stat necldt, aby se opakovala situace s nefemikkatedralni kapitulou, a tak
P. Miloslav Trdla jmenoval 2. srpna 1973 knéze sidelnimi kanovniky
(P. Josefa Kavaleho, P. Jana K#ipg P. FrantiSka Lalu). Tato jmenovani
z pohledu Vatikanu nebyla platna, coz byl@ledo kapitulnimu viké dopisem
ze dne 12. listopadu 1973 stim, Ze pro tentolgdiojo jmenovani sanovano.
Tento dopis Udaghbyl zadrZzen statem.
Funkci kapitulniho vikée P. Miloslav Trdla vykonaval podle statnich iokti
relativre kratkou dobu. Zetel 7. ledna 1974.

P. Josef Kavale

Nastupcem P. Miloslava Trdly ve funkci kapitio vik&e se stal P. Josef
Kavale. Narodil se 16. prosince 191 eskych Budjovicich v rodiré drobné
Zivnostnika — obuvnika. Po absolvovani Jirsikovamgzia v roce 1938 nastoupil
do semin#e v Ceskych Budjovicich aZ do roku 1942, kdy po atentatuiiiského
protektora Reinharda Hendricha byly uw vysoké Skoly. Dle vlastnich slov

8 Tamtéz, kanon 432, § 2Jestlize katedralni kapitula v denémcase z jakékoli ficiny neurila
vikée nebo ekonoma, p&eni postupuje k metropolitovi, jestlize vSak mettfemeni obsazena
nebo jestlize metropole je zar@veufraganni, po&eni postupuje k nejstarSimu sufragdnnimu
biskupovi.“Preklad P.V.Kulhanek.

" Archiv Biskupstviceskobudjovického, slozka P.Miloslav Trdlajioha XI.
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nebyl totald nasazen a nasel si praci u RIZh V kadrovych materidlech
vedenych krajskym cirkevnim tajemnikem je zapsaadyyl totalg nasazen jako
Gsetni u Pozemkového ra@du v Praz& Po valce se vratl do semieé
a 29.c¢ervna 1947 ho biskup Eltschkner vyl na knéze. Poté byl ustanoven
1. srpna 1947 kaplanem do Pisku, administratordtirevicich (od 1. z& 1950),
vletech 1955 aZz 1959 zastaval funkci vikariatnibekretée a tajemnika
piseckého vikariatu. Dne 1. srpna 1959 se stal mdiratorem v Jindichowe
Hradci a excurrendo v Lodi@«. Zarover od 1. ledna 1964 excurrendo v Horni
Péné. Vtomto jindichohradeckém vikaridt byl v letech 1959-1969
a 1971 — 1973 vikém.

Vroce 1973 1.¢ervence byl pelozen do Ceskych Budjovic jako
administrator farnosti svatého Jana NepomucK&Hone 2. srpna 1973 byl
jmenovan sidelnim kanovnikem katedralni kapitulyatid souhlas k vykonu
funkce sidelniho kanovnika byl &éldn dekretem ze 2@ervence 19782 Po smrti
kapitulniho vikde P. Miloslava Trdly hrozilo afh nebezpéi, Ze kapitula nebude
usnasenischopna avbdu nemoci P. Jana Kaflg. Urychlerg se tedy kanovnici
P. Kavale a P. Lala odebrali do nemocnice v Klatbye&kde lezel P. Kogia
a tam byl 9. ledna 1974 zvolen kapitulnim véw P. Josef Kavafé. Statni
souhlas k vykonu funkce kapitulniho vikabyl dan Usnesenim viadgeské
socialistické republikyg. 25 ze dne 30. ledna 1974, podepsanyedsedou viady
CSR Josefem Kgakem®®

Zistal problém platnosti této volby z cirkevniho mmhl. Z Vatikdnu pSel
dopis odvolavajici se nargrchozi korespondenci o neplatnosti jmenovani

kanovniki, nicmér jak jmenovani, tak zvoleni nového kapitulniho vékaanoval

8 Rozhovor s Mons. Josefem Kavalem ze dne 10. 8,28bbni archiv P. Zdéka Demela.

. SOA Trebai, fond KNV 1984 - 90, karton 17.

8 Tamtéz - Dekret Biskupské konzigto/C. B., ¢. 813/73 ze dne 2@ervna 1973.

8 Tamtéz - Statni souhlas KN&.j.:mpt./R-150/73.

8 SOA Tiebai, fond KNV 1959 - 76, karton 54 - Z&pis o provedealby kapitulniho vikée
diecézeseskobudjovické, giloha XII.

% Tamtéz.
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(schvalil). Jako filoha k tomuto dopisu ze dne 2. dubna 1974 biydFen vyse
zmirgny dopis P. Trdlovi ze dne 12. listopadu 1§73.

Postava P. Josefa Kavaleho je zajimavou ukézésobniho vyvoj€loveka.
Pro statni moc byldhem padesatych az sedmdesatych iligatplnym krézem,
zarover vSak svym zfisobem nevyzpytatelnym. &ki o tom kadrovy material
sepsany okresnim cirkevnim tajemnikem z Pisku Z&&na 1952 :, Je velmi
inteligentni, uhlazeného jednani a umi velmi viggednati s lidmi. Jeho osobni
zélibou jest divadlo a kulturazbec. Je sebeédomy, jeSitny, ma rad spaieost,
silne kou'i i se rad napije likéru a ma rad penize“....... » Poldl pisobeni jako
kaplan v Pisku, jakoZ i nyni jako administrator ¥dvicich je vZdy v jednéni
s rady Usluzny a snazi se digi s nimi do rozporu. Je velmi 2bly i
v marxistickych dilech, kteréte, rad se pohybuje mezi lidmi a je jednim
z duchovnich, ktery se jiZippiisobuje nové dah ¢imz ovSem neni mmo, Ze by
se snazil jako pokrokovy duchovni vystupovati wsgch budovani socialismu.
Nutno rici, Ze jevelmi mazany a opatrny./€stoze jak jiz vySe uvedeno na
veejnosti nenarusuje a na meé vyzvanfagfiuje se konferenci duchovnich na
KNV, besed na ONV, kde miva téz referaty, ktend fjgminotné, rowt byl na
sjezdu katolického duchovenstva v Praze, vidirgtéeneni upimné a zvlia&Smre
je divné, Ze je velmifasto naviivovan jednim z nejredakejSich duchovnich
zdejsiho okresu administratorem Fantou ze St. Sédiaak neni moZngici, jak
jiz bylo vySe uvedeno, Ze by @v naruSoval, ba naopak na mé vyzvani &am
k&zani dle paeby.®

Byl ¢lenem prorezimiho Mirového hnuti katolickych duchimh (MHKD)
od jeho vzniku. V roce 1959 se stdénem pedsednictva diecézniho MHKD.
Kapitulni vik& Antonin Titman jmenoval P. Josefa Kavaleho kodw@mu
vyro&i osvobozeniCeskoslovenska osobnimgkéinem®® Po navratu biskupa

Hloucha do diecéze v roce 1968 byli vSichni vikaicetrg P. Kavaleho, odvolani

8 Archiv Biskupstviceskobudjovického, giloha XIII.

8P FrantiSek Fanta, narozen 11. 1. 1914 v Jelysysuen na kiize 26. 6. 1939.

8 SOA Tiebai, fond KNV 1951 - 54, karton 372, kadrové materia

¥SOA Trebai, fond KNV 1984 - 90, karton 17, Kapitulni konsistov C.B.,
¢. 597/64 ze dne 3. ktna 1965.
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a MHKD v podstat skortilo. V dok& normalizace se P. Kavale stdenem
Sdruzeni katolickych duchovnich Pacem in TerrisSKIT), které pokréovalo
v prorezimni ¢innosti MHKD. K prilezitosti ticatého vyréi osvobozeni
Ceskoslovenska Setskou armadou dostal pami medaili. Souhlas se
jmenovanim sidelnim kanovnikem katedrélni kapitugyv. MikulaSe a jmenovani
kapitulnim vikdéem byl ze strany statu é&één, tak jak vyplyva z kadrové
charakteristiky krajského cirkevniho tajemnika LeBrozdka ze dne
25.¢ervna 198%, za jeho vsfcné postoje.

Zmena chovani  kapitulniho vik& Kavaleho, tak jak to vycitily statni
instituce, nastala (dle vySe uvedeného kadrovélsudia) po navéve Jana
Bukovskéhd® (9. cervna 1977). Mezi duchovnimi se ra#§i domrenky, Ze
navséva ma souvislost stfpadnym jmenovanim P. Kavaleho BjaVvickym
biskupem.

Nastup papeze Jana Pavla Il. a postoje kdaedirdmaska vedly P. Kavaleho
k chovani, které statni moc povazovala zara@ietské. Jasny signalidi statu dal
P. Kavale po Prohlaseni posvatné kongregace praskl® ukitych sdruzenich
a hnutich zakdzanych kléru (Quidam episcopi) bi®@na 1982, ve kterém se
zakazuje kléru¢lenstvi v fiznych organizacich a politicko-spéémskacinnost
(véetre SKD PIT). Na schzi vikaru (ziejm€ duben 1982), viftomnosti
cirkevniho tajemnika, rozdal text prohlasSeni s peky, aby vik& s timto
seznamili vSechny Kize (coz az na dva vik& uctlali). Na dotazy kazi, zda maji
vefejré vystupovat z Pacem in terris, odpovidal, Ze ijstje réco cirkevrt
zruSeno, neni &eho vystupovat. On sam séeptal podilet na jakékotiinnosti
Sdruzeni.

Ze zpravy cirkevniho tajemnika Leo Drozka yygl Ze veSkeré snahy KCT,
piedsedy KNV, reditele cirkevniho sekretariatu i ministra kultuwynavraceni

vy

Kavaleho do poziciied rok 1977 nemaji¢inek. Proto v roce 1983 se zvazovala

% SOA Trebai, fond KNV 1984 - 90, karton 17 - StanoviskéKBV k ¢innosti dosavadniho
kapitulniho vikde a ordin&e Ceskobudjovické diecéze Josefa Kavaleho.

°1 Bukovsky Janiimskokatolicky kiz, narozeny 1924 na Slovensku, v roce 1947 odeSeISA,

od 60. let pracoval ve vatikanské kuriiii geskoslovensko-vatikanskych jednanich vystupoval
jako zprostedkovatel a tluménik.
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moznost ho odvolat z funkce kapitulniho vi&Aprotoze jeho chovani&@nnost
je vrozporu s ustanovenim vladnihaimani¢. 219/49, odst.1, § 7,:Na mista
Zrizena se statnim souhlasem mohou byt ustanovestlabpozitky podle tohoto
narizeni mohou pobirati jen duchovni, fktgsou ceskoslovensti statni ¢dne,

statre spolehlivi, bezahonni, a vyhovuiji i jinak vSeojetpodminkam prosjeti

do statni sluzby®

V jednanich mezi statnimi a vatikanskymi dalsgmi o obsazeni biskupskych
stolai se objevovalo jméno P. Kavalehekolikrat. V t€chto jednanich je také
vidét posun pozice P. Kavaleho vich statu i Vatikanu. Po vySe zniivé cest
Jana Bukovského po diecéziaterven 1977), se jednalo (kréndalSich bod)

o kandidatech na biskupy ri#idad vRimé 19.- 27. z& 1977. Pro stat byli
prijatelni P. Kavale ¢eské Budjovice) a P. Horky (Brno) a Vatikan zadal za to
kompenzaci ve jmenovani é&kterych svych kandidat (P.Pilik -
Hradec Kralové, P. Koukl - Litogiice). Jedinym vysledkem tohoto jednani
v personalnich otdzkach byla dohoda o jmenovardikala Tomaska prazskym
arcibiskupem.

V dalSich jednanich v Praze 21. - 27. dubn@818yl Vatikan ochotny
akceptovat P. Horkého, za cenu kompenzace pro fsskiu Hradec Kralové
(Koukl, Sykora, Zeman, Pecina). Vladni delegace® todmitla®® Vatikanské
postoje se pomalu &nily s giichodem nového papeze Jana Pavla Il. a na to
reagovala i statni moc. Daldi &@vjednani Rim 15. - 21. ledna 1980,
Praha 10.-12. prosince 1980) skiten naprosto neusgns. V personalnich
otazkach byla moZnost dohody o jmenovani biskugzeskych Budjovicich
(kapitulni vik& Kavale), Bri¢ (kapitulni vik& Horky) a v Litongfticich (Koukl).
Stat byl ochoten akceptovat oba kapitulni yka/atikanska delegace pozadovala
pisemny slib kandidat, Zze nebudowleny SKD PIT (stat to interpretoval, ze
kandidati nebudou v organizaci exponovani). Dalékda chgl projednat kromn

vySe zmignych & diecézi také pomocné biskupy do Prahy a Olomouce,

%2 SOA Tiebai, fond KNV 1984 - 90, karton 17 — Kadrova charaktika Josefa Kavaleho,
v originalnim textuwéast &ty podtrzena.

% NA, Predsednictvo UV K8, P78/15, 19. 5. 1978, Zprava o jednani mezi detegaCSSR
a Vatikanu.
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jmenovani P. Juliuse GabriSe arcibiskupem (Trnava) vyswceni

feckokatolického ordiri@ Jana Hirky biskupem. Rozhodnutilm padnout na
zimnim jednani, které stat ale zablokoval. Nealmegt kompenzaci Kavale,
Horky za Koukla. Zarovetrval na vyeSeni tj. zakazdinnosti tzv. ,nelegalni
hierarchie a cirkve®

Ve zprae predsednictvu UV K8 byl navrhovan dalsi postup staticy
Vatikanu. Stat byl ochoten akceptovat jako kandid#& biskupa Horkého pro
Brno, Kavaleho praeské Budjovice, do funkci ssticich biskug Jana Lebedu
(Praha) J. Krista (Olomouc). Jmenovani GabriSéiataipem bylo vazano na
totozné jmenovani pro biskupa Vranu (Olomouc), ¥kteyl pod vlivem statni
politiky.

DalSi podminky (mimo jiné) byly :

- Vatikan bude oficialéd anulovat viechny tajné biskupy a duchovAiSSR

- nebude zakazovat biskiup a kréZim ¢innost v SKD PIT

- zruSi rozhodnuti o odebradéstnych doktorat predstavitehm SKD PIT

udglenych teologickymi fakultarit

Po zvéejréni dokumentu Quidam episcopi vroce 1982 byla jadna
pozastavena a obnovena byla az 29. Gnora 1984ze Pxé&ni se také vnimani
postofi P. Josefa Kavaleho &ima jednajicimi stranami.

Ve zpra¥ X. spravy SNB ij. 921 ziezna 198% je jiz Josef Kavale
ozna&ovan jako pedpokladany kandidat Vatikanu a za stat pro post
budtjovického biskupa jsou navrhovani P.Vaclav Zitnf.eFrantiSek Janousek.

Pro stat byli kapitulni vikd Kavale a Horky nevyhovujici. Akceptovatelni
jako biskupsti kandidati by byli pouze tehdyjjmpe-li Vatikdn jako kandidaty
vSechny kapitulni vikiée, ktéi spravuji diecéze (tedy i ty, Kiepracovali v SKD
PIT a vsticné pristupovali na pozadavky statni moci). V dalSichngagich se
projednaval hlavé& personalni postup v arcidiecézichtemkobudjovicka diecéze

byla odsunuta trochu do Ustrani.

% NA, fond Husak - FRedkzna informace o jednani mezi delegacef8SR a Vatikanu,
22.12. 1980.

% NA, Predsednictvo UV K8, aj. 162, 167, 19. 2. 1981, Zprava o jednani egiali Vatikanu.

% AMV CR, X. S SNB, i.j.921 - Informace.
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Takeé krajsky cirkevni tajemnik Leo Drozdek a ved€NV nedopordovalo, aby
se 0 P. Josefu Kavalem uvaZovalo jako o kandidatoiskupa”

Na rozdil od svych fpdchadci mél kapitulni vik& P. Josef Kavale u k@i
a \eficich stoupajici autoritu a velkouivkru. Jeho diplomatické postojeéasté
birmovani po celé diecézi (na rozdil odegchidci), laskavost v jednani
a v neposledniiack i to, Ze déle &stal pastoréné ¢innym administratorem
u sv. Jana NepomuckéhoCeskych Budjovicich, ho udrzovalo ve spojeni
s realitou nabozenského zivota v diecézi.

Za vedeni P. Josefa Kavaleho se na ordigdrikonzistdi povedlo vybudovat
tym spolupracovnil ktefi vytvéieli dobrou atmosféru i profighozi. Krézi zaali
radi chodit na biskupstvi. 8y vztah ke k®&zim prokazoval tim, Ze zavedl
navsevy starych spolubrairv domovech dchodd v Senohrabech a na Moravci,
aby tak vyjadil vdécnost za jejich sluzbu diecézi. PravidelmavsEvoval
bohoslovce a jeho chovani k nim a¢kim bylo na tehdejSi padry vyjimecné.

V doke nejwtSiho tlaku statnich orgadma biskupstvi (v roce 1982 po zakazu
SKD PIT) se vSichni za#sstnanci vzajemh semkli a vytveili zazemi i pro
kapitulniho vik&e P. Kavaleho.

Statni bezpmost se sousta¥rpokousSela &koho ziskat pro spolupraci a tak se
infiltrovat mezi zamistnance. Na konzistobyla poslana {gro¢ni hloubkova
ekonomicka kontrola, kterou prowidbyvaly pracovnik ministerstva vnitra
plukovnik ing. Charvat, ktera préhla v podstat bez zavad a nedala tedy Zadnou
zaminku k rozbiti pracovniho tymid.V rdmci objektivity je teba zminit, Ze
P. Josef Kavale byl zapsan ve svazcich StB podstragiim cislem 10564
s krycim jménem Kavalir od 13. 5. 1974 na Spr&tB Ceské Budjovice
[l.odbor 2. oddleni. Vzhledem k tomu, Ze spis byl 6. 12. 198%en] je €zké
posoudit, zda byl evidovan jiz z titulu své funka@mitulniho vikde, ktery musel
jednat s celym spektrem statni mock divodu jiného. V této souvislosti musim

zminit, Ze podobh byl evidovan v seznamech StB i FrantiSek kardir@hasek,

% SOA Trebai, fond KNV 1984 - 90, karton 17- Kadrova charaistira Kavaleho KCT Leo
Drozdkem ze dne 2B8ervna 1984.
% Swdectvi Heleny Faberové, osobni archiv autora.
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ktery byl v osmdesatych letech dvacatého stolethb®yem boje za svobodu
a lidska prava.

Po padu komunistického rezimu vroce 1989 upgsh nového biskupa
Miloslava Vlka korti P. Josef Kavale jako kapitulni vikié 31. feznu 1990. Jako
ocereni za jeho sluzby ve funkci kapitulniho vikkd byl jmenovan
2. ¢ervence 1990 papezem Janem PavlerdeBtnym apoStolskym protongdn
s titulem monsignor. Toto jmenovani mu bylo slaitndspredano ve farnosti
sv. Jana NepomuckéhoGeskych Budjovicich 9.fijna 1990, ve které slouzi do
souwasnosti. Dne 15. k¥na 2000 byl zvolen probostem katedralni kapitalyz
bylo potvrzeno biskupem 19. &wna 2000.

2.2.Zmocnénci MSVU na biskupskych konsistdich

Jednim z pokus jak ovladnout a paralyzovatinnost cirkve bylo ziskani
zasadniho vlivu na chod biskupskych konzisto

Konzistd, jak byla chapana narglomu ctyiicatych a padesatych let, byla
organem, Bizenym pro pomoc biskupovi ve spéadiecéze. Byl to sbor radc
(poradd@), zpravidla =zlend kapituly nebo jinych cirkevnich hodnosta
V konzistd@i mohl zasedat také laik (ndklad jako pravni poradce). Konzigto
byla také iad, ktery pijimal podani v cirkevniché&ech a vedl korespondenci
jménem biskupskéhoradu s jednotlivci a se statnimiagly. Konzistd méla své
pomocné organy, zejména kandel&kterou vedl kancié Prostednictvim
konzistde spravoval ordinfadiecézi. Jako spravniiad se nazyval konzisto
a také ordinariatentasto se v3ak uzivalo obou nazwe stejném smyslu. Codex
iuris canonici nemluvil o konzistbjako zvlastnim tadu?®

Ze zépisu o poradcirkevni Sestky UV K6, ktera se konala Lervna 1949
(za ritomnosti Cepicky, Kopeckého, Clementise, Fierlingera a Hendry¢Hse
dovidame o navrhu ,pokrokovych &fi“ k feSeni situaci na biskupskych
konzistdich. Jde o dosazeni zmaaai podletiSského zakona. Pokrokovi g,

% NA, fond 100/52, sv. 12, a.j. 71- Konsito
100 NA, fond 100/24, sv. 47 a.j. 862 —Zapis o parazrkevni Sestky ze dne 1. 6. 1949.
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ktefi se @astnili porad cirkevni komise UAV NF, poukazali, st nevyuziva
prava dozoru nad biskupskymi konzigtmi.

Usnesenimipdsednictva UV K& ze dne 13¢ervna 1949 bylo rozhodnuto
o postupném dosazeni zmeépni na jednotlivé konziste!’* Ministerstvo
Skolstvi vyuZilo rakouského zakona ze dne 7.5.18%dkého zakonikui.¢.),
ktery upravoval vztah statu a cirkve. PouZilo 86taazéklad n¢ho ustanovilo ve
vSech konzistiich statni zmoa#nce :
~Statni sprava zalezitosti duchovnich ma k tominlfzeti, aby organové cirkevni
z mezi svéygsobnosti nevykiovali, a jak tomuto zakonu, tak i fizenim dle
neho od Gradiv statnich vydanych kazdému pozadani moci toh&tmasod nich
ucinenému dosticinili. K tomuto konci mohou /adové uziti pokut peénitych
v mie majetku pestupcovu pmeérené a jinych progedkiv donucovacich dle
zakona dovolenych'® Od 15. ¢ervna 1949 ministerstvo $kolstvi jmenovalo
postupi zmocrénce do v&ech biskupskych a arcibiskupskych koniistd

Byly vydany instrukce pro zmoamce konzisté*® ve kterych je jash
definovano, jak ma praébnout uplatsni dekretu MSVU na konzistizh.
Zmocrenec a ti schopni tednici politicky i odbord vyspsli maji zajistit
dokonaly dohled nad konzigto Zmocrénec a jeho apardt mé byt doprovazen
kultovym a Skolskym referentem, bezZpestnim referentem a ma navézat
spolupraci s StB, kter&uni vhodna opaeni k zabezpeeni provozu.

Vynos ndl byt proveden hladce, bez hluku, sléSale pevi. Mél se sepsat
protokol o stavu konziste a zabezp# vchody, aby se nikdo nedostal bez
védomi zmocince do budovy a okamiit,spolehlivymi soudruhy* obsadit
telefonni centralu. Zarowe mél zmocrénec zajistit vSechna konta, hotovost
a cennosti. Ml téZz okamzi zkontrolovat poStu konziste a zavady hlasit na

MSVU Ekartovi. Zarov# zjistit, zda v mist nejsou zarstnani lidé ,naoko*,

"INA, fond 02/1,8.j 179, sv. 11. )

19274kon . 50/1874+.z. § 60 -Ceskoslovenské cirkevni zakoryeskoslovensky kompas, Praha
1931.

198 Zmocreénci jednotlivych konzistti — Noztka (C.B.), Zeman J.(Litortice), Kolaik F.
(Olomouc), Stary V. (Brno), PeSek V.(Hradec Kralpv&uchomel J.(Praha).

104 NA, fond 100/52, sv. 12 a.j.71 — Instrukce pro zmmce konzist.
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aby byli kryti pred Gady. MElo se vystupovat slugnale sebexdoms, a v fFipact
odporu ve spolupraci s StB r&zrakraiit.

Naph prace zmoctnce MSVU byla sice dana dekretem, ale jak se dalo
piedpokladat, skutea Ste jehocinnosti vyrazg presahovala ramec p&eni.
Vyplyva to z rekolika dokument, které SUC vypracoval a jimiz metodicky ved|
praci zmocgnai.

Ve sndrnici pro &innost zmociinai MSVU pii biskupskych konsistich™®
jsou popisovany  pokyny a postoje zmémce Vv konkrétnich situacich
(k ucklovani dispense odigkazky smiSeného vyznani snouhienco povoleni
uloZeni urny na katolickémiitove,...) Podstatné bylo gitzeni tplného seznamu
vSech uprazdimych beneficii (kanovnicka, probostské&kdnska a fai&gka mista
s presnym oznéenim). Uprazdéné fary seéadit podle vikaridl. K tomu neli
vyuzit ,Catalog cleri“. Toto v3e se &o urychle zaslat na MSVU s tim,
Ze budou vydany dalSi instrukce ohl&gmace zmoaince a jeho aparatu.

Dle pokymi pro zmocgnce konzistti od SUC ze dne 28. listopadu 1949 byly
zakladnimi ukoly zmoaince :

- vykonavat [vodni poslani konziste jako spravniho hospod&ého

osobniho a kultového organu diecéze

- byt orgadnem statniho dozoru uvriirkve

- byt organem politickéhotgobeni mezi duchovenstvem

V prvéiad mel zmocrénec zabezpdt vehod do budovy konziste tak, aby
byl jen jeden. Dale aby ho bylo mozno uéitna hlidat vratnym, v noci podle
potreby Statni bezgeosti. Vchod do konziste upravit tak, aby nawsty
nemohly @imo z chodby nav&tovat jednotlivé referenty nebo ordiea
Ve vSech mistnostech vymit zamky, od nichZ bude mit k& pouze zmocmec
nebo osoba, kterou pé&¥. Po odchodu zmoénce a jeho aparatu ne&m
do mistnosti konziste nikdo vstoupit.

Zmocrnec nél mit samostatnou kancélave které bude trezor na cennosti

a divérny material. Ostatni zarstnanci zmocéncova aparatu museli byt

195 Tamtéz - Srirnice proginnost zmoctinci MSVU pii biskupskych konsistéch.
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rozckleni tak, aby aparat konzigt pracoval pod jejich dohledem. Ordimaohl
mit samostatnou kancela byla povolena prace i jeho sekieta

DalSim pikladem casténé izolace biskupa od ¥8iho se¥ta bylo zizeni
telefonni Ustedny a zruSeniifmeé linky k biskupovi. Tuto ugtdnu obsluhoval
provéieny zamdstnanec zmoamcova aparatu. iHmou linku n&l pouze
zmocrénec. Razitka atdezité tiskopisy byly téZ v ischéw zmocrnce¢i jeho
zastupce.
Postaveni zmoc#ince

Zmocrénec byl zamistnancem SUC. Bl za Ukol dohlizet na to, abyadu
konzistde nebylo ,zneuzito" proti rezimu, ale naopak, alpynkistornicinnost
byla vsouladu se statnimi zamyRidil praci svého aparatu, usnioval
a kontrolovaltinnost ostatnich za#stnand a externich spolupracovriikkteti se
rekrutovali ziad ,pokrokovych kazi“. Sledoval biskupovdinnost a jeho pohyb,
o ¢emz podaval zpravy SUC. Zaravevykonaval politickou praci mezi
duchovenstvem.
Aparat zmocnénce

Aparat zmocince se skladal z konaapho Gednika (u ¥tSich konzistt),
financné-hospodéského pracovnika, pidey, vratného aidice. VSichni se stali
zamestnanci konzistie a néli postupré nahradit dosavadni laické zé&stnance
konzistde. Takto pro¥ieni pracovnici vykonavali praceuwkrnéjSiho razu
a zarové sledovali ostatni zagstnance (i napriklad zabréovat odnaseni
tiskopidi, zneuzivani razitek, #@ni¢i odcizeni dlezitych material).
Externi spolupracovnici zmocrnce

Tak, jak jsem jiz nazi@ vySe, externimi spolupracovniky zmaoce byli
pokrokovi krezi, které zmocknec vyzval ke spolupraci, zvl&sv zalezitostech
tykajicich se odbornych cirkevnich zaleZitosti. dan#chto kreZi dodali Krajské
narodni vybory a SUC. Zarokese zmoc#nec nél pokouset ziskat nové kre (i
svecinnosti mezi duchovenstvem, ale vyuzivat je tegro¢adném prokadrovani

a se souhlasem SUC.
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Aparat konzistoie

Vlastni aparat konzig® mel, podle moZnosti, istat personakh stejny jako
pied nastupem zmoeénce s tim, Ze postupnaicti zanmeéstnanci budou vygneni
za pracovniky aparatu zmadgrce. Duchovni, ki@ byli zamestnanci biskupstvi,
méli zatim Zistat. ®m, ktei by odmitli pod zmocincem pracovat a négobili
by se statnim souhlasem v duchovni spréa«l byt odhat plat. ZvlaStni pozornost
mél zmocrénec wnovat generalnimu vikda kancléi konzistde. Slo o to, Ze
vétSinu dokumernit vychazejicich z konziste podepisovali oni, a proto bylteba
zvySovat na & tlak a vliv. Kvili vérohodnosti se preferovalo, aby podpisujici
zustali oni. Pouze v zasadnichiigmdech, kdy by nebylo mozno se dohodnout,
podepiSe dokumenty sam zmeégac bez ohledu na jejich néim.

Externi spolupracovnici konzistae

Externi spolupracovnici konziggomonhli dale spolupracovat, ale jejich navrhy
museli v konéné verzi pekontrolovat zmoa¥ncovi externisté (pokrokovi kii).
Ordinariat

Postaveni ordinariatu selm postup® menit z pozice tzv. vysSi konzist® na
arover pouhé osobni kancét biskupa. Ten #h feSit pouze zalezitosti
vysloverg kultického nebo jurisdiéniho charakteru.

Souasti efektivniho uplabvani vlivu na préci konziste a biskupa byla
spoluprace zmoemce Krajského narodniho vyboru (cirkevniho tajerajpik
a SUC. Zmoceénci meli pravidelné ndsiéni porady se SUC, vypracovavali
tydenni zpravy na zakladdennich vyka vSech zamstnan@ konzistde
a v naléhavychifpadech probihaly i osobni konzultace.

Vztah mezi konzistba KNV byl dan tim, Ze konzistge cirkevni tad a KNV
je organ lidové spravy. K ditym kompeteginim spoém dochazelo i politické
praci s duchovenstvem. Zmagrti se néli soustedit na vysSi hierarchii (ordiha
kanovnici, generdlni vikakanclé, sekreté biskupa a vik#) a cirkevni tajemnici
na nizsi klérus. Zmoenci se mili zucastiovat pravidelnych instruktazi
cirkevnich tajemnilk KNV svého obvodu, na kteréatn ptijizdét lektori z SUC.
Zmocrenci meéli predavat veSkery kddrovy material, ktety gvé ¢innosti ziskaji,
cirkevnim tajemnikm. Recipr@né méli dostavat kadrové materialy duchovenstva
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od KNV. Kazdy tyden se #h zmocrénec sejit s cirkevnim tajemnikem KNV,
bezp&nostnim referentem a tajemnikem KAV NF.

V praxi se rdla cinnost zmoc#ance odehravat podle tohoto scéna musi
zaridit, aby se posta konzigt ordinariatu i soukroma posta biskupova ukladala
v jedné postovni schrance. Tuto poStu spolehlivjéstnanec konziste vybere
na postovni knizku, kterd je u zmeooe. PoStu probere zmagrec a rozidi ji
na divérnou (tu zapisuje doiérného protokolu) a ostatni, ktera se zapisuje do
béZného konzistorniho protokolu. Ta je potdizgvana podle pokyihzmocrénce
aparatem konziste nebo externimi referenty. Zmaerec kontroluje a viduje
koncepty vyizovanych spig a necha napsétstopisy. Ty znovu kontrolujeipd
zalepenim obalek a poté je goeny zandstnanec odnese na postu, kde mu je
potvrzen pijem do posStovni knizky. O zaloZzenych spisecH wést zmocinec
index, aby byly rychle dohledatelné.

DalSim ukolem zmoeénce byla kontrola navst konzistde. Navs&tva mohla
vstoupit pouze po svoleni zmagece, vyplreni navsévniho listku, ktery musel
byt podepsan tim, kdo byl navstiven & mdchodu vracen na vratnici.
V instrukcich se piSe, Ze n&§ ordinde maji byt omezovany v co ne&pgi
mite.

Dalsi pakou k ovladnuti biskupstvi bylo z&jstveSkerych kont konziste
i ordinariatu. Opt bylo zavedeno, Ze k jakékoli platebni operaci inpipojit svij
podpis zmocénec.

SUC rozdlilo agendu konzisti@ nactyii ¢asti.
1) Véci spravni
- véci duchovni spravy. Slo o sdinnost i revizi systemizovanych mist,
navrhy na #izovani novych mist, séinnost i udileni statniho souhlasu
k vykonu duchovenské sluzby, smnost i ustanovovani duchovnich
a jejich gekladani, vypisovani konkuiza uprazdéna obrgi, sowinnost
pfi Upravach Stolovych poplaik®. Tuto agendu J§zoval aparat

konzistde a zmoc#nec.

1% Obecny vyraz pro poplatky za vykonavani cirkevnikbni.
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2)

- véci cirkevni administrativy — zneny farnich obvod, ustanovovani
rektomi klasternich kostél Vytizoval aparat konziste a zmoc#nec.

- diecézni matriéni sprava — vedeni a uschova duplikatmatrik,
povolovani zapis matricnich znmén, styk s ostatnimi diecézemi
v matricnich Wcech. Vyizoval aparat konziste a zmoc#nec.

- véci vyuéovani nébozenstvi — schvalovani vyovacich obvod

a vyuwovacich hodin, ustanovovani zkuSebni komise predketické
zkousky, kanonické mise, dozor na wguani nabozenstvi. U zkuSebni
katechetické komise se rozhodovalo po slySeni unéil Vyfizoval
aparat konzist@ a zmoc#nec.

- véci vychovy duchovnich— ustanovovani profesoma navrh ordiné&
schvaloval zmoatmec. Pro komisi u fafakych zkouSek pokyny
schvaloval zmoatmec a byl i pisedicim p zkouSkach pro igdmnet
ob¢anské vychovy. Zmoamci musel byt dan na édomi program
exercicii, ficemz schvaloval osoby vedouci a prosjéd exercicie.

- véci hibitovni — schvalovani najemnich smluv o hrobovych mistech,
ukladani uren. Vijzoval aparat konziste a zmoc#nec.

- sprava archivu — vyfizoval zmocgnec.

Véci hospodé&ské

- sprava mensalniho jnéni, nadaci, shirek, sprava konzistornih@mimn
Vytizoval aparat konziste a zmoc#nec.

- véci tykajici se majetku cirkevnich sloZzek— rozhodovani o zcizeni
a zatizeni cirkevniho majetkuiijpti zboznych odka¥, provadni oprav
cirkevniho z&izeni. Zmocinec daval dobrozdani.

- uvolnéni vazaného kostelniho nebo beneficiatniho jémi — zmocrnec
daval doporteni.

- sousfed’ovani rozpaita podiizenych cirkevnich sloZekjejich Uprava
a postoupeni SUC, sestavovani diecézniho tapa za¥recnych wta,
provedeni soupisu majetku aénd hlaseni zen — vyizoval aparat

Zmocreénce.
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- sowinnost v¥izeni o poskytovani zvldstni pomoci na minf@ddné
vécné nédklady— vytizoval aparat konziste a zmoc#nec.

3) Véci osobni

- evidence duchovnich- sowinnost (i hlaseni orgaim lidove spravy,
sestavovani katalogu duchovenstva, plat@eé duchovnich, satinnost
pii obsazovani duchovenskych migdtdidné a mimiadné dovolené,
penzionovani, povoleniinnosti duchovnim v pe&tinich Gstavech -
vyfizuje konzistd a zmocknec.
- vydavani a prodluzovani celebritu vyifizoval ordind, v pripac
odmitnuti generalni vikav pfipadt odmitnuti zmocénec.
- véci kazeaiské pravomoci vyfizoval na navrh ordirié@ konzistd
a zmocgnec, ficemz rozhodujici slovo ma zmagrec.
4) Véci kultove

- véci souvisejici s biskupskou jurisdikci— evidence vizitaci, geeni
kosteli, hibitova, soch a zvoin kiizi, odswceni a znovu vysiceni,
mesni intence, mesni indulty, vykodznych fakult vyizoval wtSinou
ordin&, konzistd a zmocgnec, generalni vikdmohl rozhodovat ohle@n
mesnich intenci.
- sestavovani direktde vyfizoval ordind.
-cirkevni schvaleni (imprimatur) vyiizuje generalni vikéa v naléhavych
piipadech se méa zmo#mec obrétit imo na SUC.

Podle vySe uvedeného ratehi se postuphmenila pracovni nagl a rozhodovaci

pravomoce na konzigtica ordinariag.

Politicka prace zmoénca spaivala hlavie v pisobeni na vyssi klérus. Dle
instrukct®” $lo hlavé o zwtSovani izolace ordifd. Riznymi zasahy se
zmenSoval okruh fiimych spolupracovnik kteri byly loajalni k ording,
omezoval se kontakt s &rimi diecéze, snaZzit se vnést rozbroje mezi vedeni

diecéze a drobny klérus.

107 NA, fond 100/52, svazek 12, a.j. 71- Pokyny praemince ze dne 28. 11. 1949.
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Klicové pro omezeni vlivu biskupa bylo vyuzivani deoniliedniho styku
s generalnim vik@&m a kancl&Em k jejich ovliviovani a vyuzivani jejich gitych
povahovych rys (ctizadost, majetkovy zisk, ..).

Zmocrenec nEl vyuZzivat i materialnich pozadafvkosobnich spdra pocifi
ukiivdénosti rekterych duchovnich od biskupa. Vika na které biskup po
zavedeni zmoemci na konzistie prenesléast jurisdikce® posilili swij vliv,

a tim se stali dalSim objektermigmbeni zmoafmce. Ml je individualrg
vyhledavat p ptilezitosti Grednich jednani (rozgty, systemizace mist, soupisy
majetku) a ziskavat je pro rozhodnuti, ktera stgpméva i on &ali. Zmocrenci
se &astnili vikaridtnich porad, jejichz terminy a hlaSeni phatty skrze ONV
a KNV. Porady vik&h mél svym podpisem svolavat generalni \ika
a pokud mozno nadplu KNV. Schize se mil zU¢astiovat i pedseda KNV.
Kontakty s drobnym duchovenstvem zmémec n€l navazovat pouze
piilezitostré. Také se nema zastavat duchovnicidi vorgaraim lidové spravy,
protoZe by tim oslaboval postaveni cirkevnich tajian'®®

Na biskupskou konzistov Ceskych Budjovicich byl dosazen Presidiem
Ministerstva Skolstvi a ogty zmocrnec dekretendislo P-12.808/49-P/6 ze dne
15. ¢ervna 1949°

Opis

Presidium
Ministerstva Skolstvi a ogty V Prazeedibcervna 1949
Cis. P-12.808/49-P/6

Vec./Arci/biskupské konsiste-
vykon doza@tho prava.
Pril.:
Referent: cis.telef.: 416-51
Biskupské konsistd
vCeskych Budjovicich
Ve smyslu § 36, odst. 1 Ustavgskoslovenské republiky jsou viechniejne

organy povinny spravovati séiykonu svéhosadu zakonem a zasadami lidov

198 Biskup preved! rekteré fakulty na vikée a farde, nap. dispense od ipkdZek manzelstvi,
povolovani kti dosglych, atd.

109 NA fond 100/52 sv.12 a.j.71- Pokyny pro zm&oee konsistd z 28. 11. 1949.

HMONA, fond SUC irk. 106, karton 76 — Vykon doztiho prava ze dne 15. 6. 194%i{lpha XIV.
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demokratického 7#zzeni. Za v#&ejné organy jest povazovati také biskupské
konsist@e. V posledni dabmnozi se vSakipady, Zecinnost tamni konsiste

neni v souladu s lidéevdemokratickymszzenim statu. Proto ministerstvo Skolstvi,
ved a uneni ze svého dozdiho prava ve smyslu ustanoveni § 60 zakona ze dne
7. kwtna 1874,¢.50 7.z. vidi se nuceno ustanoviti dneSnim dneimtamni
konsist@i svého zmoafnce.

Zmocenec ministerstva Skolstvi,edd a um@ni se nebude w8ovati do
zalezitosti ryze nabozenské povahy, které spadapravomoci biskupovy, jest
vSak povren pihlizeti k tomu, aby biskupska konsistepekracovala meze své
pusobnosti afidila se @i svécinnosti platnymi pravnimijedpisy, pedevsim také
ustavouCSR. Jest proto zejména oprémnvidovati v konceptu v3echny spisy,
které se na konsistoprojednavaji, Bez zméného videatu nesmi byti zadny
cistopis z konsisi@ vypraven.

Ministerstvo Skolstvied a uneni ocekava, ze biskupska konsistmhlédne, ze
toto opateni secini ve vlastnim zajmu cirkve-grevsim proto, aby byl za®en
nadale a zachovan dobry vztah biskupské konsist@rgamm statnim. Proto téz
ocekavd, Ze konsistioude samafisre dbati na to, aby tento vynos byl proveden
v plném rozsahu, a Ze zmeépai ministerstva Skolstvi,edt a uneni vyjde pi
vykonu jeho funkce vSemeirstic.

Za ministra : podpis nételny

Kulaté razitko :
Ministerstvo Skolstvdda uneni

V zapisu ze dne 18ervna 1949 se dovidame, jak probihal nastup zummen

11 na konsistd v Ceskych

ministerstva Skolstvi, & a ungni, Josefa Nozky
Budkjovicich. Ritomni, kron¢ zmocrénce a biskupa Hloucha, byli j¢Sekreté
biskupa P. Stanislav Brabec, karcléarel Tom&, zastupci KNV, Skolsky
a kultovy referent Jaroslav Sedivy a beapestni referent Antonin Novotny. Na
zékladt vySe uvedeného vynosu MSVU byl pozadan biskup eHoa gedani

jedné mistnosti a agendy konsistazmocgnci. Biskup namitl, Ze tento zasah

11 josef Noiika byl zarové mistoffedsedou a planovacim referentem KRis'ské Budjovice.
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je proti samostatnosti statem uznané cirkve a Zeasenuje dozoki organ za
vykonny. Resto se zmoe@mec ujima tadu a zapis podepisuji Josef Nib&,
Antonin Novotny a Jaroslav SedivA?

Biskup Hlouch se proti ustanoveni zm&me odvolal dopisem ze dne
19.&ervna 1949, ktery zaslal na MSVEF.

DalSi zprava zmoénce ze dne 21¢ervna 1949 popisuje i klima, které
zavladlo na biskupstvi. KanéléTom& mu nel sclit, Zze biskup jeho
i generalniho viké&e zbavil jurisdikce k vykonavani jejichradu. Bhem dne mu
Gdajre kanclé nazna&oval, Ze biskup rozpustil konzista Ze klid& budou, tak
jako sv. Pavel, obchazet jednu faru za druhowzKrktei prisSli na konziste,
zmocrence obviovali z nepatelstvi vici cirkvi a hrozili mu smrtelnymi tresty*
Dne 16.¢ervence 1949 napsatieskobudjovicti knézi Vrba, Sorna, Vystil,
Vais, PiaSa, Ostry, Mikuska, Skéala, Séima, Nemec, Podhrazsky, KoSek, Mraz
a Tuwek dopis vlad CSR, jehoZ filohou bylo memorandum, ve kterém Zadaji
spravedlivou dohodu mezi statem a cirkvi a zarovendvolani zmocénca
z diecézé®

Biskupové se proti tomuto operi branili spoléen¢ i jednotlive. Z porady
v Trnaw biskupové (14. srpna 1949) zaslali atiemorandum, ve kterém se
v bod 2 vyjaduji k ustanoveni zmoeénci : ,.... Protestujeme proti dosazeni
zmocrncgi MSVU resp. Poverenictva do biskupskych konsistesp. na
Slovensku do biskupskychradi. Dosazeni d&chto zmocenci znemoiiuje
svobodny vykon nabozenského vyznani, jezto kazdéniyokupovaného-adu —
bez ohledu na jeho povahu — je vazano na podpiazéogho zmoence. Tak
tedy stat si osobuje pravomoc rozhodovati nebouspphodovati i 0 &ech
svatosti, ndboZenského kultu a vykonu bohoslugelecech moralky a @¥domi.
Tato opateni byla zavedena jako trestni sankce dle §60@akyvnich pogrech
Cirkve rimskokatolické v historickych zemich¢kaliv nikdy pedtim nebyly

H12NA, fond SUC irk.106 karton 76 — Zapis ze dne 18. 6. 1949.

13 NA, fond SUC irg. 169 karton 195 - Vykon doziho prava-odvolani MSVU ze dne
19. 6. 1949, filoha XV.

H14NA, fond SUC ik.169, karton 195-Zpravadnnosti ze dne 21. 6. 1949.

15 NA, fond 100/52, sv. 13 a.j. 84.
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vzneseny Zzadné namitky protadovani konziste. V zemi slovenské pak ofeti
poverenictva nemaibec ani zdanlivého zakonného podkladu. Kratka doba
Uradovani échto zmocenci: ukazuje pak jashrozsah jejich protizakonného
pusobeni. V ekterych diecézich si osobuji wythd rozhodovati ve vSech
zélezitostech agendysiplusného cirkevnihoradu a pouzivaji ke svym vlastnim
prikazim nedovole& Urednich péeti, odznak cirkevni pravomoci, jakoz

| tiskopig: s ¥mito odznaky a vydavaji vlastni rozhodnuti bédowmni diecézniho
biskupa. Tito zmoeimci osobuji si pravo rozhodovati i v majetkovyctk@vnich
zélezitostech a vdhkterych pgipadech byla omezena naSe svoboda évoln
disponovati cirkevnim majetkem.”

Ceskobudjovicky biskup Josef Hlouch se neghtsmiit s dosazenim
zmocrénce na konsistp a tak podal stiznost na vykon dodbo prava
Spravnimu soudu v Bratislavdne 5. srpna 1949. Zastupovanim biskupské
konzistde a biskupa Hloucha byl p&ten JUDr. Bohumir Stefl. Zalovanym
Giradem bylo Ministerstvo Skolstvige a ungni v Praze. Stiznost se vymezovala
proti opateni presidia ministerstva Skolstvi a &gv(v doké podani stiznosti jiz
MSVU) ze dne 15&ervna 1949¢&.j. P-12.808/49-P/6, jimZ bylip biskupské
konsistdi v Ceskych Budjovicich ustanoven zmoénec Zalovaného iédu.
SttZovatel (biskupska konsis)o navrhoval jeho zruSeni pro vadnostzeni
a nezakonnost (86 a 7 z&k164/1937 Sb'}®

Tato stiznost obsahuje i rozklad, ptmskup Hlouch, ale i ostatni biskupové
povazovali tento vynos za protipravni, a tudiz agpl. Je to podstatny a &bivy
text, na ktery se biskupekolikrat odvolaval. V textu biskujy pravni zastupce
provadi rozklad zakon&.50/1874 t.z., predpisi zabyvajicich se #gimi
pravnimi pongry katolické cirkve.

Upozotiuje, Zze : Pivodova zprava k zadkonu pravi, ze Cirkvi musi byt
prenechana nejen oblast viry aedemi a zgsob bohosluzby, nybrZz i volnost
a sebeuteni/autonomie/ pro oblast ¥8iho Zivota a stat ma ukol tuto volnost

a sebeufeni zabezp#i....... Stat se pak zabyva dohledem na cirkevni

1186 NA, fond SUC in.106, karton 76 — Stiznost na vykon da@foo prava ze dne 5. 8. 1949,
piiloha XVI.
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administrativu jen potud, pokud vystupuje tato eaek. Ustanovenim § 14 cit.
zdkona piznana jest biskupn volnost spravovati viii zalezitosti cirkevni
podle naizeni cirkevnich, pokud tato /zeni/ sc.l.-codex 1.c./ neodpovidaji
zakomm statnim.”

Stiznost popisuje, jaka skutkovd podstata wmeZ zasah statu do
administrativy konzistie : ,Aby statni gad snel dle tohoto ustanoveni proti
organim cirkevnim zakuti a pouziti tam uvedenych donucovacich piexdit,
vyZaduje sefedevsim napkmi skutkové podstaty v 8§ 60 cit. zak. uvedeng, toti
1/. Vykra@’eni cirkevnich orgah z mezi jeho jsobnosti. Tim je mén zasah
biskupa nebo far® do oboru vyhrazeného speastatni a ktery nesouvisi
s oblasti viry, ss<domi neb vykonem kultu nabozenského.

2/.  Krone vykra‘eni z kompetence se vyzaduje, aby cirkevni org@imihe
ustanoveni zdkond 50/18747.z. a n&izeni vjeho mezich vydanych a to jak
norem abstraktnich, tak i konkrétnich, spravnictiak

Napadeny je také postup uplathsankci uci konzistdi :, Statni sprava je
ovSem povinnaive, nez sankci uvedenych v 8§ 60 cit. zakona eoWwigtiti
zpisobem ve spravnivadu / vl.n&.cislo 8/.1928 Sh. /iedepsanym, zda cirkevni
organ z mezi své kompetence wyikrkdy a za jakych okolnosti a ve kterém
sneru predpisy zakona. 50/18747.z. pripadre narizeni v mezich tohoto zakona
vydanych pekracil, kterych povinnosti neplnil a zda tedy skutkgastata je
dana. Fedpokladem je, aby statniad I. instance podéglou osobu vyslechl,
provedl dikazy k objaséni veci potebné, zjistil materielni pravdu a vydal &n
proti nemuz by se mohl postizenypdem instarnim braniti.”

Upozotiuje, Ze i uplatdni sankci méa ¢kolik forem : ,Donucovaci progedky
jsou v 8§ 60 zak. 50/1874r.z. vypateny urite, i kdyz nejsou vyjmenovany.
Dovolenymi donucovacimi pré@stky bude rozuéti jen ony, jez jsou v § 90
a nasl. Spr:. / vl.na" ¢. 8/1928 Sb./ Krompokut, o nichZ se zmije sam § 60
zakc.50/18747.z. , mohou fijiti v ivahu nahradni vykony / § 123 spf.u plreni
zastupitelskych, némé donuceni / 8§ 124 / u pim nebo opominuti
nezastupitelskych a donuceriirpé / § 125./
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Rimym donucenim Ize sjednati stav, odpovidajiciadahti, kdyby se to
nemohlo stati jinym zjsobem nebdas. Fiklad je uveden v § 24 odst. 4 gpr.
/predvedeni/. K exekuci Ize ovSefikqciti jen je-li tu jiz vykonatelné rozhodnuti
spravniho dadu. Nez se zavede vlastni exekuizeni, musi dle § 96 sprbyti
vydan a do vlastnich rukou povinné strany derupikaz k plani predepsaného
obsahu. Teprve, kdyZz tomutéikmzu nebylo ve stanovenéith vyhovno zcela
neb zcasti, vymize (ad, neshleda-li snad podané namitkywadrenymi
Z Uredni moci spléni politickou nebo soudni exekuci.

Jinych donucovacich préstiki spravnirizeni neznd. Nezna zejména jako
donucovaci prosedek dosazeni zmatwe do w“adu veéejné ¢i autonomni
korporace a uplnou kontrolu veSkeré agendy tétpdace.”

Dosazeni zmoeénce je dle pravniho rozboru i v rozporu s Ustaymdle které
nemize byt gedmétem statni spravy oblast viry asgomi, zpisob uctivani Boha.
Nasleduje vyet vadiizeni, pro které je povazovano toto dpaf za protipravni:
.~Je vadou rizeni, Ze ndkané opateni bylo vydano tadem ustednim, tedy
nekompetentnim / 8§ spr./, nejde-li o zmatmost. Sézovatel byl tak zbaven
moznosti ptadem instatnim se domahati napravy.

Je vadouiizeni, Ze Zalovanyrad ped vydanim ndkaného opaeni
stezovatele neslySel, n&gdestel mu konkrétni obvimi, dle nichz a z nichZz by se
dal vyvoditi zayr, Ze je tu vice jpadi, kdy ¢cinnost tradu stZovatele neni
v souladu s lido&demokratickym 7Zzenim statu. 8tovatel zastava vysoky
cirkevni wad a pi jeho nastoupeni slozil slibernosti svému statu. Jako
duchovni, povinny plniti zavazky uz s ohledem m@avygoké postaveni, neni se
vedom, Ze by se ve svémade dopustil ¢cinnosti, ktera by nebyla v souladu
s lidow-demokratickym sZzenim statu. Pravz tchto divod: m¢l byti slySen
a mela mu byti poskytnuta moznost obhajoby.

Narizené opaeni Vibec neuvadi konkrétni skutkové podstaty, takze je
kdy ¢innost radu stZovatele neni pry v souladu s lidodemokratickyn¥izenim
statu, neuvadi zthto ani jediny. Tim op#&nim gipravilo s#Zovatele

0 jakoukoliv @innou obranu.
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Jinou vadourizeni je, ze Zalovanyrad wibec nepouzil postupuredepsaného
v 8§ 96 spri. a Ze jmenovaného zm@oge dal ihned uvést vad, jak vyplyva ze
zapisu ze dne 1&rvna 1949, jehoz doslovny opis ve dvojim vyhoigeshk této
stiznosti pipojen.

Tim byl gfovatel pipraven i 0 moZnost podati namitky dle odst. 2 § 96
sprr. pripustné a vymoci $adné vysSeétni a objaseni veci.

Nezakonnym je Mkané opateni tudiz ve dvou smech. Jednak
ustanoveni zmoeénce neni dovolenym zakonnym pfedkem donucovacim a jen
takovy je dle 8§ 60 zak.50/1874r.z. pipustny; spravni-ad takovyto progsedek
donucovaci nezna; jednak faktickyé®yje uvedenému zmagrti vesSkerou
konsistorni agendu, kdyZ mu dovoluje vidovani vg8kespig na konsisté
projednavanych a kdyz bez videatu zndocova nesmi byti Zzadnyistopis
z konsistge vypraven. Tim fakticky nejere&ije, ale i znemanje stZovateli
vykon jeho Badu, zardeny v § 14 zak 50/18747.z. i ustanovenimi 88 15-17
Ustavy CSR. z 9.5. 1949. Zakah 50/1874+.z. nikde nic o moznosti dosazeni
zmocrince do wadu biskupova nepravi a zejména neobsahuje ustahogie
nehoz by dad biskug nesndl bez videdtu zmoeéncova vypraviti jakykoliv spis.
Jevi se tedy nigkané opateni jako Zetelné vybdeni z opraveni, danych statni
spraw kultové zak:. 50/18745.z. a tedy jako zcela nezakonné."

Spravni soud v Bratisl@vpozadal SUC o podani odvodniho spisu a aby mu
byly poslany odden¢ spravni spisy. Soud tim dostane pouze \wgad
(respektive rozklad stanoviska), protoZe odvodid Bp musel byt dan &tovateli
k vyjadieni podle 8§ 24 zakg¢.164/37 Sb ,...coz v daném jfipade nelze
pripustit.“**’

SUC poslal rozklad 25.1.1950 podepsany zastapaeninistra Ekarterft®
V ném jsou namitky Josefa Hloucha posouzeny jako nesgraResné zwni
rozkladu uvadim vifloze, a pro ilustraci uvedu alespogkolik argumeni SUC.
Urad napada tvrzeni biskupa Hloucha, Zefizemi o zmocéncich bylo vydano

Ustednim, a tedy nekompetentnirfadem. Tvrdi, Ze vladni faeni¢.8/1928 se

7 NA, fond SUC inc.106, karton 76 — Od spravniho soudu v Bratislavo SUC ze dne
13. 1. 1950 vedci vykonu dozo¥iho prava, stiznost biskupa Dr. Josefa Hloucha.
18 Tamté? — Rozklad SUC k zadosti spravniho souctigava ze dne 13. 1. 1950.
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na tento fipad nevztahuje, protoze MSVU vykonéavala svoji ddzéinnost jako
statni odborny Grad stim, Ze vySe citované vladnitizani se vztahuje na
politické (statni policejni) tady. DalSi Ekartovo Zdodreni, pra: nebylo
umozreno predkEzné vyjadeni konzistte k dosazeni zmoénce, zwilo takto:
»PorevadZ naikané rozhodnuti je dozéim opatenim vyplyvajicim z doztho
prava statni spravy nadim. kat, cirkvi ve smyslu § 60 cit. zdkona a nikoli
beznym opatenim, vydanym politickym-@dem ve spravnifizeni, nebylo/eba,
aby bylo biskupu Dr. Hlouchovi nebo jeho kongisgtatni spravou umozno,
aby se pedem pipravovanému rozhodnuti vyjdd Vzhledem ktomu,
Ze z biskupské konsisgtovCes. Budjovicich stejid jako z konsisté ostatnich byl
rozvijen jiz poradu nesia: boj proti nasi republice a jejimu lidu, bylo nefty
treba, aby statni spravar@dem na fipravované rozhodnuti neupozornila
biskupskou konsistpporevadZ upozorenim by umoZznila fedstaviteim vysoké
katolické hierarchie znemoznidinnost zmocénce, vyvolat dalSi akce a utoky
proti statu a vas odklidit dikazy své protistatrinnosti.“**°
Krom¢ jakéhosi odborného vyjéehi v rozkladu najdeme i osobni hodnoceni
biskupa ;,NaSemu lidu je vSeobeérznamo, Ze biskup Dr. Hlouch stoji églném
mist mezi reakni katolickou hierarchii, Ze se‘@stni jejich Utok proti republice
a jejimu lido¥ demokratickémurizeni a Ze podepsal pa&ié listy katolickych
ordina, jimiz byl zakryg ohlaSovan chystany utok remk hierarchie a jimiz
méli byti vérici verejné poburovani proti statu“*?°
Davodem pro ustanoveni zmagme bylo, dle tvrzeni SUC, neustalé
prekratovani mezi fisobnosti konzisti@ a nedbani dezeni statni sprdvou podle
zakonac¢. 50/1874+t.z. — jako piklad uvadi nevyhotoveni soupisu cirkevniho
majetku, ktery pozadovalo MSVU podle § 38 citovaméhkona.

Na konci rozkladu se tvrdi, Ze jde-li o aktpupe ndboZenské povahy,
zmocrénec neovliviuje jejich obsah a potvrzuje pouze, ze akt je \ashu
s lidow demokratickymi hledisky. Objevi-li vSak, Zze akb&uje, pod zdanliyy

naboZenskou povahou, ke Stvani proti republicemniai jeho vydani. Zévem

19 Tamtéz.
120 Tamtéz.
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SUC navrhuje spravnimu soudu, aby stiznost biskdipacha zamitl. Zarove
upozofiuje, Ze rozklad nema byt povaZzovan za odvodni‘8pis.

Dne 13. listopadu 1950 7ad&ad pedsednictva vliady SUC o profsii
funkci vladnich zmocaimci. Na zaklad usneseni 101. sthe vlady ze dne
21. srpna 1950, v béd14 ukladaclenam viady geSetit funkce vladnich
zmocréncl ve svych resortech, zda spii jejich Gkoli neodivodiuji jejich
zruSeni. SUC odpovida 25. listopadu 1950, Ze nebezpeuziti moci ze strany
konsistdi nepominulo a zmoamci by nmli setrvat na svych mistec¢f?

Zmocrénec MSVU Josef NozZka, ktery ve své zprévze dne 8. srpna 1949
popisuje reakce zafstnané biskupstvi na ustanoveni zmeéoce MSVU
a charakteristiku osohieskobudjovické konsistee -  biskupa Hloucha,
generalniho vikée Msgr. Jana Caise a karnieléP. Karla Toms a dalSich

zamestnané biskupstvit®

jasre formuluje pevné postaveni biskupa v diecézi
a jeho ochotu td pro cirkev. Biskufiv protest proti zaboru konzisto byl
durazny, ale podle mémi zmocrnce podobny zasahtekaval, ale ne tak brzy.
Biskup trval na tom, aby se zma@tec pohyboval jen v mezich danych dekretem
MSVU a nepekraioval jej (apeloval vtomto duchu na jehosdomi). Posty
tydn¢ doSlo na biskupstvi pmeérné 40 jednacicktisel a Bhem jednoho tydne toto
mnoZstvi kleslo na polovinu. Zmo#mec tento pokles Zaodiuje, Ze ordinAto
zaridil pres své spojky tak, aby se na kongistikdo, kront Urednich zalezitosti,
neobracel. Biskupoviaké velmi vadil kontrolni organ Statni bezpesti, ktery
zastaval funkci vratného, a téz dosazovdaddilka na konzisté Dle giloh, které
zmocrénec poslal kultovému odboru MSVU, biskup instruovjekg pred
zaborem konziste duchovenstvo, jak se ma chovatiwstatni sprav a Zze ho ma
informovat o navévach kultovych tajemnik a statnich fednila.'?* Téz

informuje o stycich Hloucha s arcibiskupem Beranem.

121 NA, fond SUC irg.106, karton 76 — Rozklad SUC pro spravni soudti@laya ze dne
25. 1. 1950.

122NA, fond SUC i€.169, karton 195- Dopisiddu fredsednictva vlady ze dne 25. 11. 1950.
128 Tamtéz C.Pres./49-Noz. Ze dne 8. 8. 1949.

124 TamtéZ - Sydii o tom napiklad hlaSeni poslané na biskupstvi o nASKCT s asistenty ve
farnosti Pistin z 11¢ervna 1949 P. Karlem Radou.
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Generélniho viké Msgr. Jana Caise povazoval zmowt za pistuprgjSiho,
ale bez vlivu, protoze biskup mu hned po svém mpésta biskupsky stolec il
jakozto i ostatnim jurisdikci (Msgr. Cais¢kolik let spravoval diecézi ip
neobsazeni diecéze biskupem).

Kanclé P. Karel Tom& byl dle zmocgnce tim podstatnynélankem i
budovani a organizovani paralelni infokmasit biskupa.

Hlouch si p rozhovoru s cirkevnim referentem KNV Luskentzsival na
zmocrénce Nozéku, Ze obsadil konzistasedmi dedniky SNB a jednal asdji,
nez jak mu fikazoval vynos vlady, a proto biskup zastasinost konzistornich
zamestnan@. Neznamena to v3ak zruSeisadu, jak tvrdi zmoamec!®
Dnem 21. listopadu 1949 je na vlastni Zadost odvatdocrinec Josef NoZka
a novym zmocéncem je jmenovan Dr. Jaroslav Brandejs, dosavagamnik
Jednotného narodniho vyboru (JIN&Bské Budjovice r?°

JUDr. Brandejs Jaroslav senarodil 29. srpna 1908. Do KSvstoupil
30. cervence 1945. Hodnocen rtagenymi byl jako politicky vys@y, ktery stéle
studuje a vz8lava se, ale je lepsinfednikem neZ politickym pracovniker.

Dne 29. listopadu 1949 se novy zmé&eec Jaroslav Brandejsgalstavil biskupu
Hlouchovi. Rivedl si s sebou na konzistdo svého aparatu jako konceptni silu
Josefa Kalu a hospoidg&ou &etni silu Karla Kubovce, kiepresli z Jednotného
narodniho vyboruCeské Budjovice (JNVCB).

Ve své prvni tydenni zpr&wz 3. prosince 1949 Brandejs popisujevzeti
Gfadu po pedchidci NozZickovi. Ten se nedostavil kKe@dani, a tak novy
zmocreénec, jak jsem jiz vySe uvedl, navstivil biskupa s&wkladna a detni
zadznamy byly vedeny Naiou nepdadre a nesouhlasi sgjimacim protokolem
Nozicky a i hotovost nesouhlasila (obsahovala vicespei®

Dilezitym Ukolem nového zmoénce MSVU Brandejse bylo navstivit
v3echny viké&e v diecézi a sepsat o jejich postojich a charektezpravu SUC.

1% NA, fond SUC inc. 169, karton 195 — Zprava o jednani s biskupem Blouchem
dne 18. 2. 1950.

126 Tamtéz — Biskupskéa konsigt6eské Budjovice-vykon dozatiho prava.

2TNA, fond SUC in:.169, karton 197.

128 NA, fond SUC irk.169, karton 195-Tydenni zpravd ze dne 3. 12. 1949.

67



Ucinil tak 6.ledna 1950 k rukam referenta BohifiaOd 7. ledna 1950 zasila
zmocreénec Brandejs tydenni sitta zpravy, ve kterych informuje SUC, kolik
doSlo a odeslo spiz biskupstvi, co seatezitého na konzistoa biskupstvi de,
jak se angazuje n#plad v riznych ¢innostech - fekladani kezi, wcech
hospodéskych (soupis majetku konzigto a spravovaného majetku, vkladnich
kniZzek, cennych pagiy..) a kultovych. Ordinariatni poStu si jiZ nechelocrénec
posilat do schranky &ené pro konzistoa oteviral ji s generalnim vik&m — to,
co se tykalo jurisdikce biskupa, fqulal biskupovi. Osobni posSta pro
Msgr. Hloucha byla davana do osobnihpadky, protoZe poSta to nemohla
odefit.*° Z dalSich tydennich zprav vyplyva, 7e se znéoes z@astioval
na KNV porad cirkevnich tajemriki porad krajské cirkevnigky.'*! Jeho
informace mdly i osobni rdz — popisoval zdravotni stav a nallaidkupa.

Zmocrgnec utoval, kdo bude mit kie od vchod, coz biskup povazoval
za projev nedivéry vici své osob.** Tlak wici cirkvi v eskobudjovické diecézi
se z¥tSoval. Projevovalo se to ndklad zakazanim rekolekce v seninktera
se ntla konat 3l.ledna az 1. dnora 1950. Ve svych zpglavamocrnec
informoval o jednotlivych zatykanich duchovnich avrhoval, jak uvolané fary
obsazovat ,pokrokovymi KfZzimi“.

Jako nedostatek zmacec Brandejs povazuje to, zé&kali biskup nahlaSuje
Statni bezp#nosti své odjezdy automobilem, neni znamo, kamijgrdtozeridic
B&havka nic neprozradf® Postupi se situace zhorSovalaid® Velikonocemi
1950 SUC omezilatinnost biskupa Hloucha. V rozhovorech se zméocem
si biskup stZzoval, Ze se naéppohlizi jako na nefitele statu a naroda, kterému
je vSak oddan. Je ale v podstamternovan a nefte fidit diecézi. Prohlasil,
Ze opateni ¢inéna proti kmu a zakladni svob@édcirkve nevedou k uklicimi
situace ve stat O procesu #eholniky se vyjatbval rezervova®ia zpochyhoval,

Ze byiady byly poteny rozvratnickodinnosti.

129 NA, fond SUC ir.106, karton 76 — v této zprdwmocrnec zmiuje jiz dive poslané
podrobné charakteristiky vikéize dne 31. 12. 1949.

130NA, fond SUC irk.106, karton 76 — Tydenni sittre zpravas. 1 ze dne 7. 1. 1950.

31 Tamtéz — Tydenni sitdai zprava. 2 ze dne 14. 1. 1950.

132 Tamtéz — Tydenni zprava4 ze dne 28. 1. 1950.

133 Tamtéz — Tydenni zprava 6 ze dne 13. 2. 1950.
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Vroce 1950 na Zelenytvrtek jiz oleje s¥til biskup ve své rezidenci
s vylowenim veéejnosti. Na Velky patek nebyl biskup nikde a naoBisobotu mu
SUC povolil odslouzit otady za pedpokladu, Ze to nebude vét¥im rozsahu
nez v minulych letech. Msgr. Hlouch se podrobil thgaim, ktera progednictvim
zmocrénce na g byla uvalena (osobni ochrana, omezeni r&y3#takaz cest bez
predchoziho povoleni zmoemce, atd.)** Osobni ochranou byl myslen
.doprovod” @islusniki StB.  Dozvidame se to ZErného oznameni KCT
Luska vSem cirkevnim referémt JNV a ONV ceskobudjovického kraje
zn. 371/5-25/2-50-1/5 ze dne 27. unora 1950. Jakwodreni tohoto dohledu
bylo uvedeno, Ze jde o opehi proti viéjSim eventualnim provokaim umystim
viici biskupu Hlouchovi>®

Zmocrenec se ztashoval gidélovani zaloh naadné ¥cné naklady farnosti,
piicemzZ jednotlivi far a administratti museli dochéazet na biskupstvi, kde byli
zarover v rozhovorech dotazovani nd@izna témata, a tim vlastrkadrovani.
O kazdé navave byla sepsana zprava odeslana na SUC k riskdnotteho

Zmocrenec zasahoval do spravy farnosti naprosto suverémee jakekoli
konzultace s biskupem. Jakéikbad miZze slouZit tato situace. 14. dubna 1950
ve 3,30 rano byl Brandejs povolan na KNV, kde jil bastupce SUC, KCT
a predseda KNV. Bylo mu stkno, Ze je nutné ihned idit pievzeti duchovni
spravy v klokotském klaste tak, aby byly jiz zajighy ranni bohosluzby. Tak si
piinesl z konsistie Gedni blanket a razitko a na ndishapsal po&teni pro
piitomného farfe Rauvolfa z Obory, kterytjjel se zastupcem SUE®

V archivu SUC je zprava, ve které je posuzavaiinnost biskupa
a zamdstnan@ konsistde (Wetné zmocrence). Neni UOplé jasné, zda
ji vypracovali pracovnici SUGiI jinych sloZek. Biskupa Hloucha popisuji, Zze ve
styku s ¥&ficimi se projevuje chovanim a vystupovanim jakobas@ozorna

a jemna (pry aby ziskal masu lidi). Tim je lidademokratickémuiizeni velmi

134 TamtéZ — Tydenni sitdai zprava 8. 4. 1950.

135 SOA Trebai, fond KNV 1949 - 50, karton 88 — Osobni ochraeakobudjovického biskupa
Dra. Josefa Hloucha.

1% NA, fond SUC irk.106, karton 76 -Tydenni zprava ze dne 17. 4. 1950.
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nebezpeény. Nicmérg plni vSechna rigzeni (i jako dsledek procesuigholniky
u statniho soudu v Praze).

Vyjadtuji se také k osab domovnika Barty (fibuzny zemrelého biskupa
Barty), ktery je biskupovi oddan a je spojkou mein, duchovnimi a civilnimi
osobami Ceskych Budjovicich. Statni bezg®ost zjistila pi jeho sledovani,
7e pravideld vyzvedava v klaste u petrii v Ceskych Budjovicich postu
a zpravy pro biskupa, které timto unikaji kontrofrover informuje o @ni
kolem biskupa #fici. Ve zpra¢ se tedy navrhuje, aby byl domovnik Barta
nahrazen ,spolehlivou osobou“. Podéhe hodnocen tidi¢ Béhavka.

Zmocrnec Brandejs si, dle zpravy, gina v kontaktu s duchovnimi taktn
a elnd a vyuziva poznatky cirkevnich tajemiikOpateni SUC realizuje po
dohod s cirkevnim referentem KNV spolehlivZaroves je autorem &kolika
¢lanki v Jinateské pravd o zrad cirkevni hierarchie. Na z&w zpravy je vSak
poznamka, Ze byl znamym biskupa Hlouchagje®Z byl jmenovan vladnim
zmocréncem na biskupské konsiitd*”

Dne 18. dubna 1950 se biskup osobgdal k KCT, aby projednal skteré
personalni zalezitosti (jmenovani Pékd ceremoni@m), ve kterych byl assny.
Zmocrenec téz souhlasil s vyssenim feholniho kize v kapli rezidence.
To vyvolalo dojem, Ze se lamou ledy a Ze by matdpt k zlepSeni vztahmezi
statnimi organy a biskupstvim.

Ranu ¢mto nadjim daly udalosti kolem smrti a ptihu generalniho viké
Jana Caise. Dne 19.dubna Sel Msgr. Jan Cais nddgkolido nemocnice a jiz tam
zastal. Ve ¢étvrtek 20. dubna rano zéwsl, coz biskupa velmi zdrtilo. V patek
odpoledne jel na prosekturu, kde se u rakve poimadiratil se do rezidence.
Program pofbu byl naplanovan takto: ptdbni olfady v byt zentelého nil
vykonat Msgr. Boek, poté mila byt rakev penesena do katedraly, kdegim
biskup slouzit requiem a kadzat Msgr. Reban. Odtddpohiebni pfivod prejit na

137 NA, fond SUC inc.106, karton 76-Posudky &nnosti na biskupské konsistov Ceskych
Budgjovicich, 12. 4. 1950.
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Jirsikovo nanssti3®

a pak se ®ila rakev pevézt na thitov u sv. Otylie k uloZeni
do krezskych hrof.

V sobotu 22. dubna 1950 vy biskup v kapli evidence novokme petrina
Cyrila Vaclava Kaaka bez fitomnosti véejnosti, jen s nejnutsi asistenci a za
piitomnosti ti osob nejblizSihoiflbuzenstva. TentyZz den se zméwrec dozedél,
Ze biskupovi mé& byt zakazanaast na poibu generalniho viké. Méla o tomto
jednat cirkevni gtka na KNV v 17 hodin. KdyZ se na ni dostavil zméuec, byla
jiz ukorgena stim, ze Dr. Havelka ze SUC jiz odjel a Zzepsheb odklada
z davodu pitvy. Zmocgnec toto povaZzoval za netaktické a navstivil €T
Jindru a spokné s nim navstivil zastupce vedouciho krajského tajeanKSC.
Dr. Brandejs upozdoval, Zze z odkladu pdhu bude vice Skody nez uzitku.
Msgr. Cais byl hod# obliben (n¢l aureolu politického &zn¢ z nacistického
koncentrgniho tdbora), vi@jnost a kazi wetng tzv. pokrokovych budou dégni
odkladem potbu i zakazem &asti pro biskupa. Vlaznigvici v celé diecézi, ke
by amrti ne¥novali pozornost, budou upozém ,Septandou”, Zze zdakych
davodi byl poheb odloZzen a Ze biskup nesmi fuh ani svého nejblizSiho
spolupracovnika. Na tyto nazory zmeénoe nebylo fihlédnuto s tim, Ze odasti
biskupa se rozhodne pagid

Krajsky cirkevni tajemnik Jindra a zméoac Brandejs navstivili biskupa, aby
mu sclili informace o odkladu patbu a také o fipadném zakazu jeha@asti na
pohtbu. Biskup reagoval \Wtkami, Ze je s nim zachazendi, nez s ostatnimi
biskupy. KCT tekl, doslova: ,Pane krajsky tajemniku, kdyZ jsemmékn Sel,
domnival jsem se, Ze je to teprve&@®k a ne konec jednant® V nedli vecer
Msgr. Hlouch volal zmocaimci, zda se tedy bude moci castnit potibu.
V pondili rano mu Brandejs stll, Ze jeho &ast na potbu je nezadouci
a polteb bude o &co odloZzen. Biskup, fipraveny v klerice, byl timto
rozhodnutim roztgen. Nicmég (¢astnici pobbu nebyli informovani, a tak se
shromazdilo asi 2000 lidi natbitove u sv. Otylie, kt& se ¢asem rozesli.
Katedréla byla také plna (krantaika 150 krézi, 50feholnic). Po 11.hodinbylo

138V letech 1921 - 1939 a 1945 - 1950 Jirsikovo ¥gtindnes Marianské nésti.
139 NA, fond SUC irk.106, karton 76 — Pravidelna zprava za dobu odld@4. dubna 1950.
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v katedrale oznameno, Ze peh se kona z kaple u sv. Otylie a tak se dav
z katedraly hrnul fes celé rssto na kbitov, kde se shromazdilo na 1500 lidi.
Obrady ved| probost Baek. Jak piSe zmoénec ve své zprdéy opateni sice
snizila p@et astniki pohrbu, ale kizi i ti, kteri vydrzeli cekat, budou roznaset

------

,nejrozlicnsji zpravy* o tom, jak je utiskovano nabozenstii.

Po ustanoveni P. Buchty generdinim keka 23. ké¢tna 1950 proti wli
biskupa byli 24. kétna 1950 pozvani na konzigteikéri z diecéze, aby se setkali
s P. Buchtou. Dostavili se pouz#. tDle zmocrncovy zpravy bylo ten den
minimalre daldich 17 k&zi v Ceskych Budjovicich, ale byli na ulici odrazovani,
aby se na konzistonedostavovali. Zmo&mec Brandejs piSe, Ze impuls k této
¢innosti vySel z biskupstvi, a tak 25. d&wa byli vysthovani z rezidence
domovnik Barta, Sofér #avka, prof. Zitek, prelat Melka a P. Maxa,ikt@ohli
zprostedkovavat styk biskupa s &jgkem**

O praktikaich zmoémce Brandejse vypovida dokument zaslany na SUC
k rukams. ZimmermannaV ném piSe o tom, Zeipprohlizeni archivu biskupské
konsistde vCeskych Budjovicich nalezl zajimavé spisy, vrhajici zajimavéte®
nafadu kréZi v diecézi, na jejich politické postoje a dadiinani za valky, kdo
byl v KSC, jak se kdo stavi ke statnimtizeni,..). O kazdém spisu napsal &t
vytah pro pipadné vyuZiti informaci s tim, Ze ¥ipads zajmu doda origindf*?

MSVU dne 20&ervna 1949 vydalofit dilezité vynosy, které gy narusit
propojeni hierarchie s duchovenstvem a naruSouabpzenskodinnost cirkve.
Prvni vynos ¢. P-13098/49-P-6 a@p vyuZil ¢iSsky zakon ¢.50 ze dne 7.5.1874
816 — ukladal povinnost ordifdn davat na &domi statni sprévsvé instrukce,
nafizeni, pastigké listy. Ordinariatni aiiniky, pastiské listy a ostatni
organiza&ni dokumenty, které byly tené duchovnim a vejnosti, se musely

piedkladat k pedbEZznému souhlasu ministerstvu kolsti.

10TamtéZ — Pravidelna zprava ze dne 25. 4. 1950.

1INA, fond SUC irk. 106, k.76-Pravidelné zprava ze dne 5. 6.1950

192 TamtéZ — Dopis SUC - Archiv biskupské konsisteC.B. ,16.4.1950

143 74kon&.50/1874f.z. §16 —,Biskupové jsou povinni poslati sva vyneseni/{peni, instrukce,
listy pastyské atd.), kdyzZ je vyhlaSuji zaraveolitickémurizeni (Fadu) zemskému, aby je vzalo
na wdomost.“Ceskoslovenské cirkevni zakony, c.d.
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Druhy vynos MSVU naidil, Ze vikariatni a &kanské konference, rekolekce
¢i dalsi shromazthi duchovnich se musi minimélrtii tydny dogedu hlasit
mistnimu ONV a pozadat o povoleni. Statni spravtamravo vyslat na tato
shromazdni svého zastupcé?

Treti vynosMSVU &. P-13096/49-P/6 se snazil chranit duchovniiikbgli pro
ochotu spolupracovat se statnimi organy postihoe&kievnimi gedstavenymi.
Tento vynos mdl zamezit udlovani cirkevnich trest knézim z politickych
davodi.'*°

Pro praci zmoamce ministerstva 3$kolstvi na konsistov Ceskych
Budgjovicich se musel vytviit aparat, ktery rél realizovat dkoly, které tato
funkce méla sphovat. Dne 6. ledna 1950 odeslal na SUC zrnioen
Brandejs navrh systematizacgadu zmociince biskupské konsigt® vCeskych
Budgjovicich :

l. Aparat zmocnénce se skladal ze zmoénce, koncegniho tednika,

dvou etnich sil, kancefdké sily, vratnéhajdice a uklizeky.

. Aparat konzistore se skladal z generalniho vika kanclée,

tajemnika ordinariatu, domovnika a komorntfé.
Ve zprde¢ z 14. srpna 1950 zmoamec konstatuje, Ze biskup Hlouch byl stizen
18. a 19.¢ervence 1950 ddma po sob nasledujicimi lehkymi zachvaty srae
mrtvice. 12. srpna spale¢ s KCT Jindrou jednali s Hlouchem i o zruSeni
semin&e vCeskych Budjovicich a gechodu bohoslovc do Prahy. Biskup
prohlasil, Ze s tim nesouhlds.

Dalsim zmooincem MSVU byl jmenovan Véaclav Vanééek od
20. listopadu 1950. Pochazel drdcké rodiny.Clenem K& byl od roku 1945.
Hodnocen byl jakottdné uwvédonely, ale administrativa u dno vazla. DalSi
jmenovani zmoaotnca provazi ugity zmatek. Vrozboru zpravy o revizi,

provedené v roce 1952 u biskupské koniestse uvadi, ze SUC nema az do

144 RADOUCHOVA J.,Ceskoslovensky stat a katolicka cirkev po Gnoru 18481 — 52, in
Revue djin socialismu, rénik 1X., ¢.1, 1969.

15 Tamtéz.

16 NA, fond SUC inc.169, karton 196 — Navrh systematisatadii zmocince biskup. konsiste
v Ces. Budjovicich.

14TNA, fond SUC ir.106, karton 76- Pravidelna zprava ze dne 14.8019
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31. prosince 1951 pigbnou evidenci o sluZebnichigglenich zmoctinci.**®
Personalni obsazeni se tedy da rekonstruovat pptiakzné podle podpié
na jednotlivych dokumentech. ¢éBem ledna a uUnora 1951 se objevuje
na dokumentech jak podpis zménne Vaclava Vaftka, tak i no¢ Otakara
Sotony. V dalSich #sicich jiZ signuje pouze Sotona.

Otakar Sotona se narodil ve Vysokém Myt18. 8. 1912, fwodnim
povolanim pekisky dsnik. V dubnu 1946 vstoupil do KSv Tusti na Febaisku,
kde se postupermsu stal fedsedou mistni organizace &SV tnorovych dnech
1948 spoluzakladal mistni AV NF, kterého byl migénlsedou. Od 18. 8. 1949
se stal u ONV Tebai cirkevnim tajemnikem. Absolvoval Tydenni okresni
politickou Skolu v Feboni (ffi OV KSC).14°

Biskup Hlouch 30. dubna 1951 piSéejm¢ novému zmocenci, ktery
nastoupil po Va#&ikovi a ktery mu ani nebylipdstaven (pravgbodobré Sotona),
ohledrg jmenovani vik&i cituji : ,, ..A pokud jde o vikée nemohu bez informace
dat pros¢ podpis na navrhované zmny. Jsem vazan &omim. Vika je zastupce
biskupa - Cirkve - a nelze tentgad n¥rit jen neritkem politickym. Kdybyste
chteli sami rozhodovat nebo vyhruZzkami vynucovat, karkmz pfjit, tim bysta
sahli na nejzaklad#§Si pravaradu Boziho" Zarover si s€Zuje, Ze pedchozi
zmocrénec Varéek souhlasil s ustanovenim P. Malého v Klokotegbreato tam
méa mjit jiny knéz. V dalsi ¢asti piSe: ,Zadam optne, aby ma dedni
korespondence nebyla zadrzovana, abych, kde tozppvaa nutné, vykonal
informaci. Jsem jiz skoroegren, pil druhého roku nemam styku sekstvem, za
tu dobu se W¥e mnoho zemit. A biskup je povinen nejisrejSim zavazkem
swdomi, nedat duchovniFad nehodnému. Branim-li seékterym navrkim, ¢inim
tak jen z &chto nesmira vaznych dvodi.“ **°

Dne 5.c¢ervence 1951 slavil v izolaci biskup Hlouch 25. agyrknézského
swceni. Dle hlaSeni zmoénce, Krajska cirkevni gka rozhodla, Ze biskup
obdrzi blahopani pouze selektivin DoSlo 148 blahagjnych dopif, pohled:

198 TamtéZ - Rozbor zpravy o revizi provedené v ro2g2l

19NA, fond SUC in:.169, karton 196 — kadrové materialy.

%0 NA, fond SUC in:.169, karton 195 - Dopis panu zméoni SUC i bisk.konsistdi &. 593 ze
dne 30. 4. 1951.
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a telegram. Biskup z nich dostal pouze 41 blaképi. Dary v podob potravin,
aniz o tom biskup &dél, byly predany ndstskym jeslim.

Dale nam zprava popisuje navét Hlouchovych sourozefic Podle
piedchoziho ujednani se dostavilicérvence k pohovoru se ,soudruhem*” Chrtem
z KNV, ktery je instruoval, jak se maji chovat. Hak bylo povoleno pov&eret
s biskupem. Druhy den réano s&étnili mSe, kterou biskup slouzil. Po celou dobu
vzajemnych rozhovdrsourozent byl pritomen Chrt &len StB.

Dale se dovidame, Ze generdlni vilBuchta se rozhodl, na rozdil od kartelé
Trdly, blahograni k vyrai biskupovi nezasldt*

Zmocrénec Sotona dne 4. 41951 piSe zpravu SUC s nazvenytrznost
biskupa"“. Zde popisuje, Ze dozorujitienové StB az na jednoho ngka odesli
ob¢dvat a biskup v domimi, Ze se mu zdravatrpritizilo, signalem je fivolaval.
Onen novy psludnik newdél presrg, co méa dlat, a tak biskup otéel okno
bouchal do parapetu a volgPomoc, pomoc pro biskupa“az se v pra@§Sich
oknech z#ali objevovat lidé. Sotona to slySel a &elbke sluzlg a poslalreholni
sestry na pomoc biskupovi. Zmaecec udalost zhodnotil tak, Ze se sice biskup
boji o své zdravi, ale Ze vyuzil nezkuSenodtislpSnika StB, aby na sebe
upozornil. Clen StB Maroudek s biskupem promluvil, aby se jifuace
neopakovala. Zaroviekrajské velitelstvi StB tinilo opateni, aby zjistilo, jaky
ohlas nglo biskupovo volani \Ceskych Budjovicich >

Z pozdjSich situgnich zprav vyplyva, Zze byl Otakar Sotona telpzen
na gelomuci zacatku roku 1952 do litogtické diecéze. Ze zapisu z porady KNV
za (asti vedouciho tajemnika KV KSVi¢ka, pedsedy KNV Skody, zastupce
KV STB MasSka, KCT Volfa a zmoémnce Zemana ze dne 22. ledna 1952
vyplyva, Ze jiz na konzistobyl now jmenovany zmoatnecZeman. Dle dalSiho
textu el pobyt jenom 1 rssic® Z riznych dokumerit vyplyva, Ze se jeho
pobyt prodlouzil a Zze se podilel na realizaci ,Al®edckjovice”, tedy na internaci
biskupa Hloucha mime¢eskobudjovickou diecézi. Posledni podepsanou zpravu

zmocréncem Zemanem jsem naSel ze dne 2triev1952.

151 Tamtéz - Rtadvacetileté jubileum biskupa Dr. J. Hloucha.
152 TamtéZ —Vytrznost biskupa ze dne 4. 9. 1951.
133 SOA Trebai, fond KNV 1951- 54, karton 364 - Zapis z porady\Kze dne 22. 1. 1952.
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Je mozné, Ze doslo k ,vgmnému pobytu* mezi Litogticemi a Ceskymi
Budkjovicemi, protoZe jakysi Jaroslav Zeman byl zmammem na litonsické
konzistdi. A jiz 16. kwtna 1952 pracuje jako zmaamec ¢eskobudjovické
konzistde ot Otakar Sotona.

Ve dnech 24ijna az 5. listopadu 1952 préfla revize konzistie@ kontrolnim
odcklenim SUC tykajici se zmoénce Sotony. Byly mu vytykany nedostatky:
nehospodarnost, pouzivani sluzebniho auta pro Vvazehnnych pislusniki,
proplaceni nejasnych polozek za pobkostNa za¥r kontrolor konstatuje, Ze si
Sotona tyka s kandiém Trdlou™* Zarovei byly zjis&ny zasadni nesrovnalosti
v hospodeeni kapitulniho vikée Buchty a opakova&nbyl vyzvan, aby doloZil k
vydanim doklady.

Situani zpra¢ za kwten 1953 Sotona popisuje titeplednou situaci v diecézi
po zmizeni kapitulniho viké Buchty. Konstatuje izné zwsti, které se
0 Buchtow zmizeni traduji (Ze byl z&tn, Ze se mu potllb emigrovat, Ze se ¢
v Marianskych Laznich,1y° Dne 27. k¢tna 1953 jiz Sotona navrhuje Miloslava
Trdlu za vhodgjSiho kandidata na kapitulniho vild(za zadrzeného Buchtu), nez
Titmana®®® Presto statni souhlas k vykonavani funkce kapitulnilkére dostava
Antonin Titman a je zvolen katedralni kapitulou &rvna 1953 kapitulnim
vikérem .

Urcita napjata situace mezi stathim dozorem a kapitulmikdem  vede
Antonina Titmana 9¢ervence 1953 ktomu, Ze piSe dopis SUC, ve kterém
.Snazré prosi“ o smdrnice upravujici vzajemny pammezi kapitulnim vikéem,
zmocréncem a zawrstnanci konzistie a i vzdjemny styk s jemu pdzenym
duchovenstvem. Chce té#dét, jaky ponér je mezi duchovenstvem a cirkevnimi
tajemniky. Nastolujeradu dota#t tykajicich se prava jmenovat, pravomoci
zmocrénce a cirkevniho tajemnika aZ petta spaebu uhlit>’

Myslim si, Ze se iz zde ukazuje antipatie mezimEhem a zmo&mcem

Sotonou, ktera bude kulminovat. dity pieziravy postoj zmogmce vyzniva

154 NA, fond SUC ing. 169, karton 197- f&dni zdznam z revize.

155 NA, fond SUC irk. 106, karton 76 - Sitwsa za misic kwten 1953,

%6 Tamtéz - Posudek Trdly s dopéemim Sotony.

137 NA, fond SUC ir.169, karton 195 — Dopis A. Titmana SUC ze dne. 9963, piloha XVII.
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z kadrového posudku, ktery vypracoval na TitmangeBrence 1953°° Pige zde,
Ze si Titman naprosto netdomuje, kam sgfuje statni cirkevni politika, a proto
je jejim skelym obhajcem. Zarove je mu jasné, Ze se statnifizenim Zije,
roste, ale také pada. Proto jsou mu pokyny stédtu.vs

Ve zpra¢ z 3. listopadu 1953 zmoemec kritizuje Titmanovo {sobeni na
knéze, jeho neuvazené vyroky. Ve stejné zpréwali kanclée Trdlu s tim, Ze by
on byl dobry ordin& Dle mého mi#ni zmocrnec preferuje Trdlu a vytvase
tim urita nerovnovaha a proto Titmarifepr¢ hleda oporu v KCT. V listopadové
zpra® roku 1953 Sotona konstatuje, Ze rozklad vnitrasirk ndboZenské
autority je v diecézi na vrchofd®

V dalSich pravidelnych zpravach zméwoce se opakov&nobjevuje kritické
hodnoceni kapitulniho vika a zarovi i nespokojenost P.Trdly s Titmanem.
V kvétnu 1953 jsou ve zpravach pro SUC Siroce hodnoceoipy, (&ast
duchovnich &eholnic podle mist i celkové vnitrostatni klima.

Upresreni ¢innosti zmocknci se ¥novala porada z 29. dubna 1954 a na
jejim zaklad byly 3. kwtna 1954 vydany,Smérnice pro praci zmocinci na
konsistai“ *°° Vice se v nich kladetgiaz na to, aby ordittdyl tim, kdo po porad
se zmoc#ncem, vydava iikazy a podepisuje dokumenty fi(pzachovani
rozhodovacich pravomoci zmderce). V z&i 1954 Sotona posila SUC néavrh
piipadnych kandidéatna kapitulniho vikée, a to P. Miloslava Trdlu a P. Josefa
Sandu'®*

Z vySe uvedenych informaci se, dle méhoémiinda vypozorovat, Ze vznikla
ur¢ita aliance Sotony a Trdly proti Titmanovi s krajsk cirkevnim tajemnikem.
Situace se tak vyhrotila, Ze nakonec doSlo k odhidénocrnce Sotony.

Toto odvolani zmo@mce popisuje zaznam o sluZzebni &este dne
20. z&i 1956. Vedouci referatu D I/1 dr. Jan Bolina nawStL0.-12. z&i 1956
Ceské Budjovice. Na KV KSC mluvil s Michlem, ktery mil na stranické fdé

cirkevni politiku v kraji na starosti. Bolina pis&e :,Soudruh Michl souhlasil

138 TamtéZ — Kadrovy posudek A.Titmana.

9NA, fond SUC irk. 106, karton 76 — Sitdla za ndsic listopad 1953.

10 NA, fond SUC i.169, karton 195 — S¥mice pro praci zmoaemci ze dne 3. 5. 1954,
81 NA, fond SUC irk. 106, karton 76 &.j. 79/54-So ze dne 22. 9. 1954.
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plné s naSimi dvody pro odvolani s. Sotony a re@¥nsouhlasil tim, Ze bude
spravné, aby s. Sotona dal vypdvsam, a to z tohoudodu, Ze steghjako my
nepovazuje za spravne, ponechat kapitulnimu/vigécit vitze nad Sotonou.”
%2poté  navstivili nawstka edsedy KNV Dreiera, ktery se cirkevni
problematikou zabyval na darovni krajského vedeni, seznamil ho se
jménem pipadného nastupcem Sotony. Také on souhlasil dauivo
dosavadniho zmoénce. Na zadr Bolina mluvil se zmoatncem Sotonou,
kteremu bylo fslibeno rjaké nahradni misto. Dle zapisu se Sotondiltva
,nasupeg”, a tak se s nim nedalo hlatjbhovaiit.'®® Dne 30.fijna Bolina opt
prijel fesit situaci na konzistoa ve zpra¥ konstatuje, Ze Sotona,..opét ukazal
jak je nesebekriticky, povySeny a jeSitny. Misty pliznal svoje chyby, utd
proti s. Filipovi (KCT), kapit. viké a na soudruhy z katolického ateni
MSK.“1®* Je konstatovano, Ze se musi situace corivejdykesit poskytnutim
nového mista a bydleni pro Sotonu. 16. listopadb6l8astoupil ke krajskému
filmu v C. Budjovicich. Nastupce Sotony&hbyt uveden do ¥adu 12. listopadu
1956.

Novym zmocténcem na konzistd se stalGabriel Maria Kindl . Do KSC
vstoupil vroce 1945. Na cirkevnim Useku pracovdl roku 1949 jako OCT
a pozdji jako vedouci internatni SkolyipStatnim dad pro &ci cirkevni. V roce
1954 byl povten funkci inspektora pro $koleni kadr kadrovém odéleni SUC.
Po zruSeni této funkce byl 7. &ma 1956 jmenovan zmo&mcem ministerstva
Skolstvi u kapitulni konziste v Praze. Hodnoceni jeho prace ve funkci
zmocrénce v Praze bylo rozporuplné — doeana byla jeho snaha a ochota plinit
pokyny nadizenych, nicméhvysledky nebyly takové, jaké seéakavaly ® Dne
15.11.1956 byl jmenovan na stejnou funkci na kapitkonzistd do Ceskych
Budgjovic.

162 SOA Trebai, fond KNV 1955-58, karton 703 - Zaznam o sluZetest ze dne 20. 241956.
103 Tamtéz - Zaznam o sluZebni ¢est dne 20. 241956.

64 NA, fond MSK-cirkev 47 II.RKC - Zaznam ze sluZebni cestyCv Budjovicich dne
30. 10. 1956.

185 NA, fond SUC i. 169, karton 196 — posudek vypracosalirasek20. 11. 1956.
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Novy zmoc#nec Kindl se snazil vztahy s Titmanem uvést doopgydaed
konfliktem se Sotonou. Kapitulni vikase vSak citil silny ve své pozici
a ponechaval si odstup. Snazil se upaat swj vliv pies ministerstvo Skolstvi
a kultury a rejm¢ se podilel i na odvolani tohoto zmeéooe vroce 1958
(coz Titman pozgi sam tvrdil). Rivodni reZzim na konzistobyl rozvolreny.

Kindl ve své zpré¥ z irezna 1957 sduje do Prahy jinou zajimavou informaci.
Konstatuje, Ze se &ma projevovat vliv biskupa Hloucha z Brna. Terrauge
kontakty s lidmi v diecézi — jmenuje P. Ungra zev&i@a, ktery ho i v Bra
navstivil, P. Menharta, ktery by ¢htz vyroby do duchovni spravy a néjeke byl
za biskupem pro souhlas. Tento vliv Hlotrehvelmi znepokojoval kapitulniho
vikére Titmana-®®

Miru vlivu zmocrénci na chod diecéze ukazuje dokument, ktery dava pokyn
k provadni sneérnic  pro gjimaci fizeni na bohosloveckou fakultu
v Litomeficich. Zmocrnec nél nagiklad pravomoc vylotit prihlaSku adepta
kn&Zstvi k studiu, kdyZ usoudil, Ze kadtowevyhovuje®’

V roce 1958 dochazi k vgme zmocrénce Gabriela Maria Kindla za Jana
Kiize. Zmocgnec Jan Kz pracuje na konzistov intencich, které pinili jeho
piedchidci. Zprava zmooince Kdize z konce roku 1961 mluvi o tom, Ze
spoluprace kapitulniho viké Titmana s nim &asténé i KCT Drozdkem neni
dobra. Cituji :,Ordinar v této dob hledal a hleda mezi duchovnimi v diecézi
nejaké argumenty proti mé os@bkteré ve vhodné chvili eht— a jak je vam
znamo — pouzil vtom dem, Ze ,kdyZ bude chtit, Ze odstrani i tohaotetiho
zmocrince*, jak se chvastal na okrege Krumlov, kdyZ byl v opilém stavi®®
Po ukitych zasazich z ministerstva Skolstvi a kulturyydrnerem se situace mezi
kapitulnim vik&em a zmocéncem se stabilizovala.

V roce 1962 je naplanovantizeni konzistorniho fondu za&élem kryti oprav
cirkevnich objekt (ne far). Navrh vypracoval zmogmec na principu fispevka

186 NA, fond MSK-cirkev 471RKC — Dili situaini zprava /duben 1957/.

1" SOA fond KNV 1955-58, karton 690 — Pokyny k prd&i smérnic pro fijimaci ifzeni na
Rimskokatolickou cyrilometagjskou bohosloveckou fakultu v Litofiicich pro stud. rok
1957/58.

188 NA, fond MSK-cirkev 47IIRKC — Situ@ni zprava za poslednitvrtleti r. 1961 diecése
¢eskobudjovické ze dne 6. 12. 1961.
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aktivnich duchovnich z jimi provedenych Uko(l0% z pedz za kty, svatby
a poltby). Fredpokladany réni vynos fondu rél ¢init 56 000 Ks.

Zajimavé informace nam poskytuje zprava o esink politické situaci
v Jihateském kraji. Neni jasné, zda ji vypracoval zmo@t nebo &kdo jiny.
Hodnoceni Titmana je z hlediska statu kladné, abledem k duchovnim
kritické: ,ZvIaS¢ uspokojivd je s nim spolupracei prekladani duchovnich,
prondjmech cirkevnich budov a pozémlako kapitulni vikd ma minimalni
autoritu u duchovenstva.:bodem toho je jeho mala vrozena inteligence amna
vliv posledniho ,lidového" biskupa bufbvické diecéze, Dr. Josefa Hloucha.
PrestoZze tento biskup je jiz 10 let internovan, jeojevliv stale udrZzovan
v byvalych vikariatech i v séasnych okresech tzv. ,reservnimi“ vikakteré
biskup Hlouch je#t pred svoji internaci tagh jmenoval.” Hlouchiv vliv
je patrny hlav u starSich duchovnich, kiejim byli bud’ instalovani nebo
cirkevre vyznamenani a jsou ostatnimi duchovnimi &icimi ozn&ovani
za ,pravo¥rné“. Ve zpra¥ je také zminno, Ze v roce 1960 byla mezticimi
zorganizovana podpisova akce za Hlaiwxhmavrat do diecéze, kterou se ale
podailo zlikvidovat.®®

Ze zprav zmocknce Jana KZze vyplyva, Ze najklad ve ¥ci personalnich
zmen Titman naréZi na odmitavy postoj OV €& cirkevnich tajemnik'™
Vztah kapitulniho vikée Titmana a krajského cirkevniho tajemnika Leo Dkaz
popisuje zmocEnec Kz jako navenek dobry, ale neurovnany. Ze stradijnéfe
se projevuje i strach (doklada tskelika pripady)”

Statni instituce maji situaci konzisto pevé v rukou, coZz doklada, Zze
zmocrenec vypracovava obsahlé zpravy, ale ne jsiome, alectvrtletne, pozd;ji
pololetré. V nich zachycuje stav na konziftohodnoti jednotlivé hierarchy
(kapitulniho vik&e, kanovniky), situaci v diecézi, vikariatech, vroveém hnuti
knéZstva, pesuny kizi a gipadné zvlastni udalosti. Tak jak je v diecézid ktak

na konzistd vladne napti. V situa&ni zpra¥ za prvni ctvrtleti 1963 se

189 TamtéZ — Zprava o cirke¥mpolitické situaci v Jihteském kraji ze dne 24. 5. 1962.
"Tamtéz — Situeni zprava za druhéctvrtleti  roku 1962 na kapitulni konsigto
v C. Budgjovicich.

1 Tamtéz — Situgni zprava zaieti ctvrtleti roku 1962 na kapitulni konsigte C. Budjovicich.

80



zmocrénec zmhuje, Ze Titman nabyvaigswdceni, Zze cela kapitula &ele
s Gabrielem a Trdlou vyviji zékulisni intriky pra&mu (skrze ministra Plojhara
a P. Josefa Benese). @eme se také, ze 18. Unora 196&Xoval vCeskych
Budgjovicich biskup Tomasek, kterého si pkdwdla a Gabriel vyzvedli v hotelu
a az do noci s nim hotib o koncilu a o tom, co ziskat od statutiK hodnoti
dobré postaveni, které ma Toméasek &kteskobudjovické diecéze!?

DalSi zajimava informace je o situaci v Radxen ktery spada do diecéze
a kde je internovan Beran. Konstatuje, Ze Beran ithdwolit, protoZze nema
cirkevni svobodu a protoZe rozhlas, televize a hiakobi cirkev. Arcibiskup
piijimal navSévy (nag. VojtaSaka a dalSi kae a civilisty), kt&i se vyhybali
kontrole. Z textu zpravy vyplyva, Ze zmaoec Kiz se domniva, Ze spravce
nezvladal  situaci. Sam pobyl v Radva&owekolik dni, kdyz spravce

zastupovat’®

V nékolika zprdvach KZ uvadi, Zze musel Titmana ukiiovat,
Ze se neuvazuje o jeho odvolani (i v souvislog&ési o navratu Hloucha
do diecéze). Naopak n&p mezi Titmanem a Trdlou tetrvava. Kiz ve své
zpraw za druhépololeti 1965 piSe ;Znovu zde uvadim jako vedeSlych
zpravach, Ze po¢n a spoluprace mezi ordiridm Titmanem a kanciém Trdlou
je stale moznorici i nepqatelsky, vzajemna spoluprace zde neni nejlepSi
a vyvrcholenim toho bylo to, Ze kdyZ ordindjizad?l zacatkemcervna — Sestého —
jmenoval svym zastupcem probosSta Gabriela, coaT#dte nesl, plépacital, Ze

i on koneénhe bude ordin@e zastupovat, neb navenek — jak &aval - mu to jeho
autoritu snizuje mezi fard“'’* V této zpra¥ zmocrnec zmiuje, Ze se tento
stav trva delS€as. Trdla se ¢kde o kapitulnim vik& Spatré vyjadii a Titman
zase vytahuje staré zalezitostiiKse zmiuje o roce 1957,Pak vytahuje staré
veci jako to, Ze asi vr. 1957, kdy peboval Titman ¢koho, o koho by se mohl
oprit, byl to prav Trdla, ktery mu dal resignaci na kan&évi, kterou stale ma

a cirkevr# je platna a kdyby si byl jist, Ze nenarazi na adpdid. spravy, znova

172 NA, fond MSK-cirkev 47 IRKC — Situa@ni zprava zeskobudjovické konsistee za prvé
¢tvrtleti 1963.

178 Tamtéz — Zpréava za thvrtleti r. 1964 zeskobudjovické diecéze /duben a®rven/ ze dne
2.7.1964.

7*Tamtéz — Hodnoceni situace&eskobudjovické diecézi za Il. posledni pololeti roku 1965.
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by ji pouzil. Riké, ze ma d&rného néastupce Votrubu, vikg kterému by i dal titul
kanovnika.” Titman navenek udrZzuje dobré vztahy, ale nezapéman rozpory

Z diiveéjSka, jak u Trdly, tak u proboSta Gabriela. Zmowr také konstatuje, Ze
Titman ma stavy vzteku podfemé alkoholem, ve kterych se nekontroluje
a vulgare slovrée napada vSechny kolem sebe.

Ministerstvo Skolstvi a kultury navrhlo, abyylib zmocreénci postups
odvolavani z jednotlivych konzistotam, kde jsou kapitulni vika Toto bylo
schvéleno fedsednictvem UV K& dne 8. listopadu 1966. V Zasadach pro
cirkevre politické usnériiovani kapitulnich vik&'’® jsou stanovena kritéria, ktera
maji zamezit, po odvolani zmaswid, zeslabovani statniho dozoru na
konzistaich. Posileni centralniho vlivu ministerstva kuta informaci se #&lo
projevit v oblasti politického a obsahového @smini cinnosti kapitulnich vik&.
Toto snéfovani ministerstvo konzultovalo s ideologickym slédim UV KSC.

V sekretariatu pro &ci cirkevni MKI byli ustanoveni pafeni samostatni
pracovnici, s nimiz ®li kapitulni vikéi predem prokonzultovat vSechnwvldzité
otazky, wetn® cirkevie nabozenskych zami, které hodlaji realizovat
v diecézich, fed vydanim s nimi prokonzultovat vSechny tiskoviiyurgické
smeérnice apod.), okzniky uené pro duchovni v diecézi a paskg listy, s nimiz
maji byt sezndmenié&vici v diecézi. Podavat jim informace o dopiseclerét
konzistdi dojdou z Vatikanu, od tznych zahragnich cirkevnich instituci
(kongregaci, spotkapod.), od biskujp duchovnich ad&ticich a davat k vyjaeni
obsah pisemnych odpédi, které hodlaji odeslat cirkevnim zahtaim
institucim (nap. Vatikdnu, kongregacim, Chatjt Informovat o zahragnich
navstvach a zadat o vyjddni k cestdm duchovnich do ciziny£&lMs nimi takeé
projednavat jmenovani vyz&®jSich funkcion&1 v diecézi. Dozor nad
hospod&enim konzistéi provadlo MKI podle zakona 218/49 Sb.
a vladniho n#zeni¢. 219/49 Sb.

%s0a Trebai, fond KNV 1959 - 76, karton 35 - Zasady pro cim&ypolitické usngriiovani
kapitulnich vik#u, ptiloha XVIII.

82



Krajské nérodni vybory &y s konzistéemi projednavat ty zalezitosti, které
vyplyvaly ze zakonné Upravy vztahstatu a cirkve (udovani a odniméni
statniho souhlasu, platové otazky duchovnich, rétgprarnosti,...) Nemly vSak
fidit kapitulniho vikde ani konzisth Me¢ly vSak za ukol jejich ¢innost
monitorovat a informovat MKI. BohuZel jsem nenagghos o ukogeni cinnosti
zmocrénce Jana KZe na konzistd v Ceskych Budjovicich. Pandtnici vdak
tvrdi, Ze se tak stalo v lednu 1967.

V C.Budgjovicich byli jmenovani zmoamci :

- Nozicka Josef (ustanoven od 15.6.1949)

- Dr. Brandejs (od 21.11.1949)

- Vargcek Vaclav (od 20.11.1950)

- Sotona Otakar (1951)

- Zeman (leden az kten 1952)

- Sotona Otakar (kiten 1952 — 1956)

- Kindl Gabriel Maria (1956-58)

- Kfiz Jan (1958-1967 leden)

2.3 Cirkevni tajemnici

V prvni ¢asti diplomové prace jsem popsal vznik cirkevni lsemJAV NF
a nasledé rozhodnuti o ustanoveni cirkevnich komisi v knagsk vyborech
Néarodni fronty z 18. ##zna 1948/° Na izemieskobudjovické diecéze jssobilo
vice KAV NF, hlavni byly WCeskych Budjovicich a Tabte. Ma pozornost
bude zan'ena na KAV NF \Ceskych Budjovicich.

VlIadni néizeni¢. 116 z 22. dubna 1949 degsunech fisobnosti ve vejné
spra¥ urcilo, Ze cirkevni referaty sty vzniknout na krajskych a okresnich

narodnich vyborech a po @&miku ministerstva vnitra ze 6. &na 1949 ve &ci

% APLAN K., Stat a cirkev Ceskoslovensku 1948-195®oplrgk, Brno 1993, s. 26,
ISBN 80-85765-27-6.
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,Organisace statni spravy kultové u krajskych a skieh narodnich vybet *’’

KNV a ONV postups piebiraly dozor nad cirkevnimi zalezitostmi. Dne iifha
1949 bylo zruseno cirkevni otldni UAV NF.VIadnim natizenimé. 232 ze dne
25. Fijna 1949 byla pisobnost cirkevnich odieni KNV a ONV koordinovana
s pisobnosti Statniho fadu pro ¥ci cirkevni (SUC) a byly mu odbaofn
podiizeny. Akoli rozloha ¢eskobudjovicka diecéze zasahovala do vice kraj
opt se budu zabyvat pouze situaci na KRIgské Budjovice, protoze psobil na
nej\etsi casticeskobudjovické diecéze.

Z vySe uvedeného textu gegdchozich podkapitol vyplyva, Ze prace krajskych
a okresnich cirkevnich tajemiike prolinala ginnosti zmocwince na konzisto
a StB. Ukazkou uzké spoluprace StB a statnichtucstikteré dozorovaly cirkev,
je prevedeni zawstnané SNB do cirkevnich oddeni na mista OCt’® Bylo
rozhodnuto o dzeni cirkevni ptky na drovni kraje, ve které se schazeli zastupci
krajského stranického aparatu, zm@&mec na konzisi® krajsky cirkevni
tajemnik, zastupce StB a zéastupce KNV. Ukolem t@mise byla koordinace
¢innosti na vSechsthto urovnich.

KAV NF Ceské Budjovice ustanovil i své kulturni komisi cirkevni
a nabozenskou sekci 14. dubna 1938ze které vznikla ¢ervnu 1949
samostatna cirkevni komi&®.Cleny komise za katolickou cirkev byl P. Karel
Jirkal, Josef Velicky, FrantiSek Fanta, Josef Lena. cirkev ¢eskoslovenskou
Jaroslav Bosak, FrantiSek Vochlaaceskobratrskou cirkev evangelickou Milan
Srnka, za metodisty Vaclav Haty, za Zidovskou obec Alfred Ornstein.
Predsedou komise byl krajsky tajemnik €®Idrich Vrubel®!

Dne 13. dubna 1949 se konalatgeh cirkevnich tajemnikv zasedaci sini

UAV NF pod vedenim ministraepicky, ktera udala sim v praci cirkevnich

7 SOA Trebai, KNV 1949 - 50, karton 84 - Organisace statni préultové u krajskych
a okresnich narodnich vyhior

178 SOA Tiebai, KNV 1949 - 50, karton 86 —tBvedeni zawstnand z oboru MNB jednak do
oboru SUC, jednak do oboru MV ze dne d&vence 1950.

179 SOA Trebai, Krajsky vybor Narodni frontyCeské Budjovice, Diki invent& 1/215,
Janéakova H., Seda O., s. 11 - 12.

180 NA, fond SUC, karton 39 - Celkova zpravpledna/ asinnosti cirkevniho oddeni KAV NF
v Ceskych Budjovicich do 25. X. 1949.

18l Tamtéz.
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tajemnila. Za Ceské Budjovice byl gfitomen kultovy referent BohmV diskuzi
vystoupil a naznal, Ze biskup Hlouch se jiblizuje k masam®, dale, Ze ministr
Plojhar zasahuje do zalezitosti, které nespadajijeth® kompetence (zakaz
Steinbrenner ve Vimperku se tisknou publikace,éter zarazejiResil to tak, ze
publikace zabral® Ztéto schze vyplynuly Gkoly, které jsou shrnuty
v dokumentu,P 7ehled ukat, které konkrét# narysoval s. ministr DrCepicka
krajskym cirkevnim tajemnita na konferenci dne 13.4.44%% zde jsou
rozpracovany oblastitsobnosti cirkevnich tvérniki MNV, resp. MAV NF,
cirkevnich refererit OAV NF a cirkevnich tajemnikK AV NF.

VIAdnim n&zenim ¢. 116 z 22. dubna 1949 doslo #epurim pisobnosti
v kultovych zalezitostech na kraje a okresy. Zenaiu z porady krajskych
politickych tajemnik akénich vybofi NF, ktera se konala 3. &wna 1949, se
dovidame, Ze odp@dnost za spravné uskudtmvani cirkevni politiky v krajich je
i na &chto politickych pracovnicicl* za Ceské Budjovice se porady dastnil
Blaha.

Dokument Qrganizace prace KNV a ONV*® stanovuje peet zanstnang
cirkevnich oddleni KNV a ONV, napi jejich prace ve &cech cirkeva -
politickych, kadrovych a infornéamich. SUC provatd kontroly plréni zadanych
ukolt, tak jak vyplyva ze zpravy ze zajezdu @eskych Budjovic z 22. prosince
1949% v ramci koordinace cirkevni politiky byly svolawamorady do Prahy,
jichz se wastnili KCT a zmocénci na konzisttich. Byly organizovany
instruktaze (zvlastpred celostatnimi akcemi typu likvidageholi) a vzdlavani
cirkevnich tajemnik *®’

Jak jsem jiz uvedl v podkapitole o0 zm&acich na konzistidch, meli cirkevni

tajemnici ve sveé isobnosti nizSi klérus, jeho kadrovani,éledani statniho

182 NA, fond 100/52, sv. 9 a.j. 54 — Zapis ze & cirkevnich tajemnikv zasedaci sini UAV NF
ze dne 13. 4. 1949.

183 Tamté? - Pehled ko, které konkrété narysoval s. ministr DiCepicka krajskym cirkevnim
tajemnikim na konferenci dne 13. 4. 4%jlpha XIX.

8% Tamtéz - Zaznam z porady krajskych politickychetapiki akénich vybofi NF ze dne
3. kwtna 1949.

185 Tamté? - Organizace prace KNV a ON¥ilpha XX.

18 Tamtéz - Zprava ze zéjezdu @eskych Budjovic z 22. prosince 1949.

187 TamtéZ — Navrh na program instruktaZe ve dnech2Z4.111. 1950.
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souhlasu, povolovani nabozenskych akci, sledowdigiozity. Okresni cirkevni
tajemnici vypracovavali zpravy o situaci ve svéashl Krajsky cirkevni tajemnik
tyto informace sumarizoval a se svym hodnoceninilatasa SUC (po zruSeni
Statniho Badu pro ¥ci cirkevni v roce 1956 na ministerstva a instifuped
jejichz dikci spadala cirkevni agenda). DalSim prozprav z cirkevni oblasti
pro celostatni instituce byly zpravy ze &ehcirkevni gtky.'®®

Udalosti, které se odehraly v @gbaralelnicinnosti zmocinci na konzisté
a krajskych cirkevnich tajemrilk(do ledna 1967) jsem popisoval ¥edchozich
podkapitolach. Krajsti cirkevni tajemnici se nahnicrizné mfe podileli (na
internaci biskupa Hloucha, likvidaci klaster kadrovani a if@sunech kevi,
prizkumech nélad afani, v uplahovani naizené metodiky ve vztahu
k vyucovani nabozenstvi, vedeniznych statistik mapujicich religiozitu kraje,
atd.)

Hedmétem mého zamu v tétéasti prace budou jiz pouze krajsti cirkevni
tajemnici. Bohuzel jsem u¢iBiny KCT nedohledal jmenovaci dekrety, a tak se
pokusim rekonstruovat jejich posloupnost a daimnosti podle dokumeft
ve kterych figurovali.

V KAV NF referentem pro kultové zéleZitosti Ibitarel Bohm. Narodil
se 24. 9. 189%lenem K byl od¢ervna 1945. Pozil byl preloZen do Prahy na
SUC do I. odboru jako referent pro konzisto

Mezi prvnimi navrhovanymi kandidaty pro ved&nitové agendy u KNV byl
navrzenKarel Jirkal. Narodil se 8. listopadu 1916 v Dlouhé, okres Kaplic
Po gymnaziu vystudoval teologickéilisté. Byl vyswcen na kize a do konce
anora 1949 fisobil jako kaplan v Lodhéveé. Poté opustil duchovni spravu. Od
1. bfezna 1949 je veden na kultovém &lédi KNV. Dopisem Krajského
narodniho vyboru Ceskych Budjovicich Prezidiu ministerstva 3kolstvigas
a uneni z 10. kétna 1949 se dozvidame, Ze je gi@mn vedenim referatpro
cirkevni zaleZitosti a referat Skolsky a &swy.'®® Dne 8. cervence 1949 je

zaslana zadost na MSVU, aby byl trvaliédglen na KNV Ceské Budjovice.

% SOA Trebai , fond KNV 1951 - 54, karton 365 — Zapisy zetsdlcirkevni gtky.
189 NA, fond SUC, karton 39 — Obsazeni mist pro einkezaleZitosti v oboru spravy viii
a Skolské a ostové.
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Zduvodréna je jeho znalostmi o osobnich zalezitosteckZzkra o vnitnim
fungovani cirkevnich institu¢f® Dle dostupnych dokumehtzastupoval KCT, ale
nebyl jmenovan do funkce KCT.

Funkci krajského cirkevniho tajemnika vykamawd 1. cervence 1949
Jan Lusk. Béhem vykonu funkce KCT Luska doSlo k tvrdémiesi s biskupem
Hlouchem. @mvodem byla cenzura biskupova nowartho projevu, ktery byl
nucen dat ke schvéleni na KN Jana Luska nahradil k1. dubnu 1950
Josef Jindra, zanestnanecCSD a gedseda OV K& Ceské Budjovice.

K tomuto datu byli na cirkevnim odéni zangstnani jako ké&drovy referent
Bohumil Chrt, hospodékym referentem Jirtith Stekr, Karel Jirkal jako kultovy
a informa&ni referent, personalni a platovy referent Aloredia kancel&ka sila
Hana Svobodova. V prosinci 1958epzal funkci krajského cirkevniho tajemnika
Bohuslav Volf. V hodnoceni cirkevniho odéni KNV na celostatni por&aCT
byl Volf hodnocen dote, jako politicky vysply, ale je mu vytena strohost
v jednani s duchovnimi. Zarowveje konstatovano, Zze ma ng$i podminky

v Cechéch a nejhorsiho a nejtvrdsiho biskupa z celébiiky.**

P¥i pasobeni
KCT Volfa byla provedena ,Akce Bujbvice“'®® — tedy internace biskupa
Hloucha mimo diecézi.

Na zaatku roku 1953 fechazi Volf z funkce KCT na mistorqgunosty
oswtového oddleni KNV. Za nim pechézi 1. dubna 1953 referent JirkAl.
Zastupcem KCT se stdbsef Filip. Narodil se v roce 1907 v Dasném, absolvoval
realiné gymnaziumslenem K byl od roku 1945. Byl milicioni@&m a soudcem
z lidu. Od 8. listopadu 1949 byl OCT na JN¢ské Budjovice. Po pefazeni na
KNV *®° pracoval na cirkevnim odigni a po odchodu Volfa dasré zastupoval

neustaveného KCT. K 1. lednu 1955 byl jmenovan uetio odboru pro &ci

199 SOA Tiebai, fond KNV 1949 - 50, karton 86.

191 NA, fond SUC, karton 195 — korespondence HlouchdCT Luska ze dne 27. 12. 1949
a 28.12.1949.

192 SOA Trebai, fond KNV 1951 - 54, karton 364 — Zpravéegsedovi KNV Skodovi ze dne
17. 1. 1952.

193 SOA Trebai, fond KNV 1951 - 54, karton 364 — Akce Bijavice, srov. NA, fond SUC
in.¢. 169, karton 195 — Opani vC. Budsjovicich, priloha XXI.

194 SOA Trebai, fond KNV 1951 - 54, karton 363 - Siitrd zprava za &sic lrezen 1953.

195 SOA Tiebai, fond KNV 1955 - 58, karton 703 - Zadost teypedeni Josefa Filipa z JNVB
na KNV.
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cirkevni rady KNVCeské Budjovice*® Nadizenymi byl klad& hodnocen pro
jeho dobry ponr k praci, ale byl mu wjitan malo energicky postughigi OCT >’

Z dokumerit vyplyva, Ze od Unora 1959 zpravy zasilané&izatym slozkam
vypracovaval a odesilal za krajsky cirkevni refdréad Drozdek Ten byl po
roéni délnické pipravce od 14. listopadu 1951 krajskym &@evym inspektorem
a Zejm¢ pozdji pieSel na cirkevni odteni. V kaddrovych materialech ma
zapsano, Ze tajemnikem se stal 26. 6. 1858 KontroIni zpravy k usneseni byra
KV KSC ze dne 5. prosince 1958s razitkem 21. 2&1960) vyplyva, ze byl
powien organizéni strukturou cirkevniho odténi a vyuzivan k politickym
brigadanT->°
PribéZzné dochazelo kirznym organizénim znenam ve strukturach KNV, coz se
dotykalo i cirkevnich referés ale princip OCT a KCTistaval stejny>°
Krajsti cirkevni tajemnici vykonavali i &itou znaleckowinnost. S¥d¢i o tom
napiklad Posudek o naboZenskych tiskovinagevazenych z Rakouskhtery
Drozdek vypracoval 15. ledna 1965.

V roce 1967 byl odvolan zmognec na konzisid v Ceskych Budjovicich. Jiz
vySe zmigny dokumentZasady pro cirkevhpolitické usmarizovani kapitulnich

. 0202

vik&i~ - stanovil Drozdkovi nové povinnosti a pravomoci.

Situaci v dob ,Prazského jara“ na celostatni Urovni jsem popsptvni ¢asti
prace. Zminy v celostatni politice se odrazely i na krajskélaesni urovni.
V dopise odboru Skolstvi a kultury¢ XNV vSem vedoucim odbar Skolstvi
a kultury ONV se d&eme: ,Soucasnd situace na useku cirkevni politiky si
vyZaduje pjimat takova opateni, ktera by jednak umozZznila plruspokojit

poteby ricich, ale hlavd, aby nebyla dana agresivnim duchovnim moznost

1% Tamtéz — Ustanoveni Josefa Filipa vedoucim odpaukci cirkevni rady KNVCB

197 TamtéZ — Hodnoceni préace vedouciho odboru geoairkevni s. Filipa z 8. 5. 1956.

19 SOA Tiebai, fond KNV 1984 - 90, karton 10 —i€hled kadrového zabezfmi cirkeve

politického aparatu k 1.fbznu 1984.

199 SOA Trebai, KNV 1959 - 76, karton 34 - Kontrolni zprava k aseni byra KV K& ze dne
5.12. 1958 na Useku prowdud cirkevni politiky v kraji.

20 SOA Trebai, KNV 1959 - 1976, karton 34 - MSK, cirkevni odboiNavrh na rozdeni
a prohloubeni decentralizace na narodni vyboryoogmené Gzemni reorganizaci k 1. 7. 1960.

201 TamtéZ - Posudek o naboZenskych tiskovindelgrenych z Rakouska.

202 SOA Tiebai, fond KNV 1959 - 76, karton 35 - Zasady pro cimke politické usngriiovani
kapitulnich vik#u, ptiloha XVIII.
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vtdhnout Siroké masy ekicich obyvatel proti zajmu naSi socialistické
spolenosti.“*°® Dale jsousinovnici vyzyvani k benevolenci v povolovanidaské
vypomoci, etre knézi, ktei byli ve vyrole.

Drozdek, dle mého nazoru, nebyl naklormnam, ale v ramci zachovani své
pozice se snaZil mit dobré vztahy s vracejicim iskupem Hlouchem. Sdci
o tom dopis zaslany biskupovi 30. &wa 1968, ve kteréem n#mo kritizuje
zmeny (nagh. Dilo koncilové obnovy), ale zarokéno vita do diecéz&?
V dokumentuSituace jednotlivych cirkvzie dne 28¢ervna 1968 se Drozdek snazi
odhadnout, jakodinnost bude chtit vyvijet biskup Hlouch. V 2wy konstatuje,
Ze situace na Useku statniho dozoru nad cirkvemvieimi slozitd a nejasna,
protoZe neniiejmeé, jakym srrem se bude vyvoj ubirat. Sice plati zakony z roku
1949, ale je problematické&igejich poruseni vyvozovat trestni sankce. Nawehu;
odluku cirkve od statu, aby se cirkve musely staravé zabezgeni a nerdly
¢as na politické otazk3f>

Po invazi vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 198&hazi ve spodeosti
k normaliz&nim c¢istkdm. V cirkevni oblasti byly tyto snahy opeéné, ale
Drozdek postuphzmensoval svobodny prostor. Jsou zakazov&ednasks™,
KCT vede spor s biskupem ohledmpisobu gihlaSovani dti na nabozensttf’,
realizuje n&izeni ministerstva kulturyCSR ohledd zastaveni Sekretariatu
teholnich spoknosti?® zZasadni dokumentem je dopis ministra kulturyiZke
piedsedovi d KNV Hrne¢kovi ze dne 2. listopadu 1970, ve kterém ministr
tlumagi navrh opateni gijatych predsednictvem UV K& dne 22. kétna 1970
v oblasti cirkevni politiky. Ve vztahu statnich fihsci a cirkvi piSe:
»Antisocialistické sily ve snaze zatahnout cirkiee politickeho boje a vyuZzit je
jako vlivné natlakové sily, za&meé napomahaly likvidovat aparat cirkevnich

tajemnilé. Vlivem gchto koncepci doslo k témiplnému zruSeni statniho dozoru

23 Tamtéz Cj. Skol./cirk./1968 ze dne 8. 4. 1968.

204 Tamtéz — Dopis biskupu Hlouchovi ze dne 30. 58] @Aloha XXII.

295 Tamtéz - Situace jednotlivych cirkvi ze dne &Fvna 1968.

2% Tamtéz — Odvolani biskupského sekretéllka proti zakazui@dnasky P. Ondoka z 1. 3. 1970
297 TamtéZ — Dopisy biskupa Hloucha a KCT Drozdka

208 TamtéZ — Dopis MKCSR ze dne 29. 12. 1970 — Zastav&nhosti tzv. Sekretariatieholnich
spolenosti.
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nad cinnosti cirkvi a cirkevni politika statu ztratilai§ t/idni charakter.?%® Za
podpory kraje se #ta zaktivizovattinnost cirkevnich tajemnik

Krajsky cirkevni tajemnik Drozdek ¢ vyvijet tlak na biskupa ohledn
odsunuti statu nepohodinychdan mimo velka nista nebo Upkimimo duchovni
spravu. Swd¢i o tom opakovana korespondence, ve které KCT oajgam
biskupovi, Ze neudli Zadné statni souhlasy duchovnim (ani tam, kddosi
okolnosti vyzaduji), pokud négixlad P. Karel Hrdina nebude také&efnzen
z Ceskych Budjovic.”*® Podobi se jednalo o sekretabiskupa P. Miloslavu
Vlkovi. Na jeho pipad se da také vysledovat, jak KCT spolupracoval s StB
V skupinovém svazku StB s nazvem &'’ ktery byl veden na skupinu
mladych lidi, kt& se pohybovali v okoli kize Vlka a Hrdiny, najdeme
v seznamu dokumeintpod pdadovym cislem 77 Sestistrankovou zpravu pro
Drozdka. Pod pi@dovym cislem 79 je evidovano dvoustrankové vy
Drozdka k akci ,Ré&ek.” Na dalSich dvou mistech najdeme zaznam o adn
KCT Drozdka gleny StB.

Biskup se snazil natlaku KCT vzdorovat, al&karec zmdny pozadované
Drozdkem, byly uskutaény. Tyto stety zhorSovaly zdravotni stav biskupa
Hloucha. Dne 9.cervna 1972 doSlo k prudké vyme nazofi mezi KCT
a biskupem, po které se v noci Hlouchotitipilo a 10.¢ervna 1972 v rannich
hodinach zettel *? V Informativni zpré¥ o umrti biskupa Hloucha a navrhu na
obsazeni kapitulniho vik&d KCT vyjadoval obavy, aby Hlouch ve své zév
nékoho na tento post nejmenoval. To se nestalo aDwzdek navrhl jako
nejijatelngjSiho kandidata P. Miloslava Trdlu, o kterém prailaze jednim
z méla duchovnich, kteod roku 1945 stoji za cirkevni politikou sttt Biskup

Trochta tedy jmenoval na misto kapitulniho wi#&. Miloslav Trdlu, ktery vsak,

209 Tamtéz — Dopis ministra kulturyigdsedovi KNV Hrnetkovi ze dne 2. listopadu 1970,
¢.j.14612/1970-111

210 SOA Trebat, fond KNV 1959 - 76, karton 54 — Korespondefifecirk./463/2-1970 ze dne
22. 4. 1970,.j. 291/70 ze dne 4.5.197@).1338/70 ze dne 12. 10. 1976, 688 ze dne

12. 10. 1970 a dalsi.

21 AMV, skupinovy svazek Rék, registrani &islo 8688, ze dne 9. 10. 1970

212 WEIS M., Osudy katolické cirkve na jihdech v letech 1968-1975tudia Theologova V.

|éto 2004, s. 76.

213 SOA Trebai, KNV 1959 - 76, karton 54 — Informativni zpravadmrti biskupa Hloucha a
navrh na obsazeni funkce kapitulniho vé&ka& ceskobudjovické diecési.
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po roce a fil, 7. ledna 1974 zeral. Okolnosti, za kterych byl zvolen novym
kapitulnim vikdéem P. Josef Kavale, jsem popsal vySe. Zajimavdij&rna
Informasni zpravd* z roku 1977, ve které Drozdek potvrzuje, Ze \dtilkse
statem jedna i o variaftZze by Kavale byl vysicen na biskupa. V této souvislosti
se snaZzi vytipovat, komu projevuje kapitulni ¥ikéizen a kdo by mohl byt jeho
kandidatem na generalniho vikaa na kanovniky (jmeno¥it- Prager, Merth,
Smakal, KominekCadek, Hubert, Sobisek, Tampir, Soukup, Kubesk)ila
Z hlediska statu Drozdek dopdiujako jediného kandidata na generalniho wka
P. FrantiSka Lalu. Jakas ukazal, biskupské &eni se neuskutgilo.

Ukolem krajského cirkevniho tajemnika byloé&abodporovani a udrzovani
SKD PIT, které milo vytvaret statem ovladanou platformu spoluprace cirkve se
statem. Jednani mezi Kavalem a Drozdkem nebylaaleldte po vydani
ProhlaSeni posvatné kongregace pro klérus dityah sdruzenich a hnutich
zakazanych kléru (Quidam episcopi) z Bedma 1982, které SKD PIT &kfim
zakazalo, se jeStztizila. Negativni hodnoceni Kavaleho a konstatdvi@gho
snahy o aktivizaci &icich je obsazena v Drozkbwzpraw Realizace zadvri
predsednictva JKV K& voblasti statniho dozoru nadfinnosti cirkvi
a nabozenskych spétestf'® z roku 1982. Konstatuje se v ni 2e SKD PIT od
roku 1974 neziskalo Zadného novéka do svychiad. Zarové, Ze kapitulni
vikai se snazi absolvovat vice setkani¢ioimi po diecézi (lfmovani, pout).
Dle zpravy, Kavale pozadal kardindla Tomaska, swyil kandidaty krzstvi
v Ceskych Budjovicich kuili ,zvy3eni naboZenské atraktivnosti podpseni
své autority. Informace o pamech na biskupstvi, jak jsem jiZide zminil,
podavala KCT Statni bezgreost.. P. Kavalemu se pdda na konzistéi vytvorit
tym spolupracovnik, ve kterém pravipodobré neexistovala agenturnit'sstB.

Ve svazku Statni bezpmosti, zaloZzeném na sledovanou osobu Helenu
Faberovo@™® pod nazvemHelena“ a registranim &islem 10979, se deeme,

24 SOA Tiebai, KNV 1959 - 76, karton 54 — Informiai zprdva o saitasném &ni
v ¢eskobudjovické diecéziimsko-katolické cirkve ze dne 13. 9. 1977.

15 SOA Tiebai, KNV 1977 - 83, karton 10 - Realizace #&vpredsednictva JKV K& v oblasti
statniho dozoru natinnosti cirkvi a ndbozenskych spaiesti.

1% Helena Faberova pracovala v letech 1971 — 199&&rrs na konzisti.
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Ze v roce 1981 byli vyuzZivani externi spolupradovibtB, kt&i nepravidelg
navstvovali konzistd. A také, Ze jeieba pouzit zpravodajsko-technicky ukon
(zTU) ,PRESTAVBA“na pracovisti Heleny Faberové. To znamenalo wgizi
telefonni odposlecft’

V dokumentech KCT Drozdka jsou zaznamenanynaygmé udalosti, které
ovlivnily vyvoj vztahi statu a cirkve - kizska pot na Velehrad uskuténéna
10. dubna 1985 aiedpokladana hlavni péuk 1100. vyr@i smrti svatého
Metoctje, ktera se mla uskuténit 7. cervence 1985. Oficialni odhadyasti
cervencové pouti se pohybovaly mezi 30 - 40.08ficich. Zaznamenany jsou
i ndzory:... ,Ze pouti se ztastni 80 - 100.000¢vicich. Pou by se Udajé néla
stat manifestaci silgK cirkve /hlasy ze Slovensk&-® Ve skutgnosti se Gast
pohybovala mezi 150 000 az 200 O@®ieich. Snaha statnich instituci o ovladnuti
pouti skorila fiaskem. Ministr kultury Milan Klusak a dal$iinkcion&i byli
vypiskani. Naopak kardindl TomaSek a papezskyt|&gsaroli byli boilive
vitani. Tyto udalosti jsou povaZzovany jako zlomhapani postaveni cirkve ve
spole&nosti jak ze strany statu (byl zagko Easti i chovanim poutni}, tak i ze
strany cirkve, ktera si édomila svou silu.

KCT Leo Drozdek odeSel v roce 1985 dlibdu a nahradil ho v jeho funkci
Pavel Napravnik

Rostouci aktivita v cirkvi a ve spofesti obect se od poloviny osmdesatych
let projevila tim, Ze statni dozor nad cirkverfisupil na uéité Ustupky. Swdci
o tom napiklad dopis namstka ministra kulturyCSR, feditele Sekretariatu viady
CSR pro ¥ci cirkevni Frantiska Jelinka krajskému cirkevnitajemnikovi
Napravnikovi ze dne 9. 41988, ve kterémipdava pokyny kijimani novych
dlenek do Zenskyckeholnich kongregaét? Bylo vyswceno Sest biskup(v roce
1988 Jan Lebeda, Jan Sokol, Antonin LiSka, v r@®@91FrantiSek \isak, Josef
Koukl, a FrantiSek Tondra). DalSimfikladem bylo povoleni ffjprav na

7o roce 1989 bylo objeveno a odstram z mistnosti biskupstvi odposlouchavaéizani.

218 SOA Trebai, KNV 1984 - 90, karton 16 — Informace o Velehraglglouti.

219 SOA Trebai, KNV 1984 - 90, karton 24 — Pokyn Sekretariatulyl& SR pro ¥ci cirkevni ze
dne 29. 8. 198%:.j.12.448/88, k fijimani novychelenek do zenskycteholnich kolektiv v CSR.
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ustanoveni statutu a studijnich podminek kilahni trvalého jahenstf®
Nekteri knezi, ktai byli zbaveni statniho souhlasu k duchovensikénosti,
se mohli vratit do duchovni spravy (tap. Miloslav VIk).

Po zkuSenostech z pouti na Velebrag KCT Napravnik obaval oslav
svatého Jana Nepomuka Neumana ( v rdmci Desetiletiovni obnov??), které
se nely odehrat WCeskych Budjovicich a Prachaticich 17. — 18ervna 1989.
Swd¢i o tom korespondence, ze které j@jmé, Ze se hledaly #poby, jak
zabranit podobné situaci, jaka se stala na Veletfadlavnosti viak prathly jiz
v atmosfée spoléenskych zmn, kterym statni instituce jiz nebyly schopny
acinng ¢elit (demonstrace, petice, @&nskd angazovanost). Svaeni Anezky
Ceské 12. listopadu 1989 Rim¢ prokshlo za @&asti asi 10 000 poutnik
z Ceskoslovenska. Po navratu 8SR doslo k listopadovym udéalostem asmin

politickych pong&ri v zemi, které se tykaly i zruSeni statniho dozwad cirkvemi.

20 Tamtéz.

221 Desetileti duchovni obnovy — pastamé projekt vyhlaSeny kardindlem Toméaskem
29. 11. 1987. Na vypracovani a realizaci se podiealh poradt kardinala (Halik, Rha a dalsi).
Mél vést k duchovni obradnaroda.

2 TamtéZ — Dopis KCT Néapravnika ze dne 14. 3. 1988l korespondence.

93



Zavér

V Gvodu této prace pisi, Zze k¥yb tématu mne vedl dlouhodoby zajem
o historii. Jsem f@swdcen, Ze je nezbytnéfipominat i stinné stranky vztahu
statu a cirkve, aby se v budoucnuegeSlo moZznému opakovani chyb.
Rozhodujici bylo i mé rodinné zdzemi a osobni kgztdoby, kdy Zivot cirkve
u nas byl zarrné potlatovan.

Hi badani v archivech jsem si takéédemil, Ze toto téma se da zkoumat na
zéklad riznych kriterii a ziznych pohled. Céast fond jes& neni dostupna
verejnosti, a tak v budoucnu bude mozné objevovaé rsbuténosti a okolnosti,
které ntly vliv na udalosti, jez jsem se snaZzil popsatesfo se mi poddo
shromazdit tolik materialu, Ze jsem ho vSechenremohl vyuZzit, protoze jsem
byl omezen rozsahem préace.

V prvnicasti jsem se pokousel zmapovasgbeni statu na cirkevni struktury
na celostatni Urovni. Myslim, Ze deta&ji zpracovani by si jistzaslouZzila pata
podkapitola, tykajici se Statni bezZpesti a jejiho psobeni na cirkve. Zabyval
jsem se touto organizaci pouze ramcoMova badani, inasejici podrob¥)si
informace o od&enich, ktera se zabyvala cirkvemi, jak na celostéak krajské
arovni, by byla velmi zajimava. 8em badani jsem neustale nardzel na situace,
které ukazovaly jak iezité pro statni moc byly poznatky a vliv Statni
bezpeénosti ve vSech spalenskych sférach.

Projevuje se to jasni v druhé ¢asti mé prace, kde by bez spoluprace
zmocrénca a krajskych cirkevnich tajemriilse Statni bezgaosti nebylo mozné
racionale uplatiovat vliv na cirkevni struktury. V tét@asti, zabyvajici se
puasobenim statnich struktur na cirkvaggevsim na cirkevimskokatolickou)

v jiznich Cechéch, jsem kladligiaz naginnost zmocinci na konzisttich. Tito
funkcion&i jak jsem se pokusil prokazatéinrelativné velkou moc, kterou také
uplatiovali. Ste jejich pravomoci byla minim&in na stejné Grovni jako
krajskych cirkevnich tajemnik V nékterych situacich dochazelo dokonce
k tfenicim mezi zmoainci a krajskymi cirkevnimi tajemniky, protoZze sgcje
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aktivity prolinaly. Resto v pogédomi nejen k&zi, ale i véejnostibyli hlavnimi
aktéry proticirkevni politiky cirkevni tajemnici. dff snahou bylo tento pohled
alespa cast&n¢ upresnitci rozsiit.

DalSi a podrohijsi zkoumani, pesahujici ramec této diplomové prace, by si
zasluhovaly iizné reorganizaceipobnosti krajskych a okresnich tajeninilaké
prace okresnich cirkevnich tajeminil jejich divérniki je hodna pozornosti.
DalSi, pro ¢ neprobadanou oblasti, fgnnost statnich zmoénci v socialnich
Ustavech, kde pracovalyeholnice, a prace komunistickych funkcitina
zabyvajicich se cirkevni problematikou na urovnrgdkiho vyboru komunistické
stranyCeskoslovenska a Krajského vyboru komunistické gtézeskoslovenska.

Z vysSe uvedeného &y je vidkt, Ze existuje je8tmnoho nandta, které si
zaslouzi naSi pozornost a zkoumani. Doufam, Ze dgtlomova prace se stane

malym kaminkem do mozaiky poznani nasi nedavnéulosti.
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KNV - Krajsky narodni vybor

KSC — Komunisticka stran&eskoslovenska

KV KS C -Krajsky vybor Komunistické strangeskoslovenska
MHKD - Mirovy vybor katolického duchovenstva
MKI - Ministerstvo kultury a informaci

MNV — mistni narodni vybor

Msgr.- monsignore

MSVU - Ministerstvo Skolstvi §d a ungni

MV - Ministerstvo vnitra

NA — Narodni archiv

OAV NF - Okresni akni vybor Narodni fronty

OCT - okresni cirkevni tajemnik

OV KSC - Okresni vybor Komunistické strafieskoslovenska

R.z. —{i8sky zakonik
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RKC - Rimskokatolicka cirkev

Sb. —sbirka zékof

SIUC — Slovensky urad presui cirkevné

SKD PIT - Sdruzeni katolického duchovenstva ,Pacem in terris*
SLOVUC - Slovensky trad pre veci cirkevné

SNB - Sbhor narodni bezpposti

SNR - Slovenska narodni rada

SOA -stétni oblastni archiv

SPVC MK CSR - Sekretariat pro &ci cirkevni ministerstva kulturyeské
socialistické republiky

SPVC MKI - Sekretariat pro&ci cirkevni ministerstva kultury a informaci
SPVC UPV CSSR -Sekretariat pro &ci cirkevni gi Uradu gedsednictva vlady
Ceskoslovenské socialistické republiky.

SSR -Slovenska socialisticka republika

StB - Statni bezp#&nost

SUC - Statni idiad pro ¥&ci cirkevni

sv. —svazek

UAV NF - Ustredni akni vybor Narodni fronty

UDV - Ustav vy3dbvani komunismu

USD AV CR - Ustav soudobychgjin Akademie wd Ceské republiky

UV KSC - Ustredni vybor Komunistické strarGeskoslovenska

ZTU - zpravodajsko-technicky tkon
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PRILOHA 1.

Rotnik 1949.
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Sbirka zidkoni

republiky Ceskoslovenské

(Castka 67.

Vydana dne 17. Fijna 1949.

Cena Kés 1.—.,

OBSAH:

(217. a 218.) 217. Zikon, kterym se zFizuje Statni GFad pro vdei cirkevni. — 218. Z&ikon o hespo-
dafském zabezpeceni cirkvi a néboZenskyeh spole¢nosti stitem,

217.

Zakon
ze dne 14, Fijna 1949,

kterym se zfizuje Statni irad pro véci cirkevni,
Narodni shromaZdéni republiky Geskosloven-
32 usneslo se na tomto zakoné:

§ 1.
Ztizuje se Statni urad pro véci cirkevni jako
Gsttedni afad; fidi jej ministr, kterého urdi
president republiky,

§ 2

Tkolem Statniho dFadu pro véci eirkevni je
dbati o to, aby se cirkevni a naboZensky ZFivot
vyvijel v souladu s dstavou a zasadami lidové
demokratického ziizeni, a zajistiti tak pro
kaZdého tstavou zaruéené pravo svobody vy-
zndni, zaloZené na zdsadach naboZenské sniSen-
Iivosti a rovnopravnosti viech vyznani,

§ 3.

Plschnost ve vSech vécech cirkevnich a na-
boZenskych, kterou dosud vykondvaly jiné
UstFedni tifady, prechdzi na Stitni @Fad pro
véci cirkevni,

§4.
Na Slovensku vykoniva ministr, ktery Fidi

Staini Ufad pro véci cirkevni, svon piisobnost
zasadné prostiednictvim Slovenského GiFadu pro

véci cirkevni, ¥izeného pové&fencem, ktersho
uréi vliada.
§ 5.

Podrobné pfedpisy o plisobnosti a organisaci
Statniho Gfadu pro véci cirkevni a Slovenského
tfadu pro véei cirkevni, jako¥ i o Fizeni pted
nimi, vyd4 vlida nafizenim.

§6. -

Tento zakon nabyvi Gdinnosti dnem vyhla-
feni; provedou jej vSichni &lenové viady.

Gottwaid v. r.
Dr. John v. r.
Zapotocky v. r.

Siroky v. r., Dr. Cepicka v. r.
téZ za ministra % .
l;r. Clementise K;tpec k:f v'_l'
Fierlinger v. r. K 1n.|'en Yot
Dr. evéik v. r. Duris v. r.

’ &l Krajéir v. r.
Dyr. Dolansky v. r. Petrvi v

arm. gen. Sveboda v. r.
Dr. Gregor v. r.
Nosek v. r.

Dr. Ing. Slechta v. r,

Dr. Neuman v. r.

Erban v. r.

Kabes v. r. Plojhar v. r

Dr. Nejedly v. r. . Ing. Jankoveova v. T,
Dr. Srobdr v. r.
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228.

Yiddni narizeni
ze dne 25. Fijna 1949

o pisobnosti a organisaci Stitniho dfadu pro
véei cirkevni,

Vidda republiky Ceskoslovenské natizuje
podle § 5 zdkona ze dne 14. fijna 1949, ¢é. 217
Sb., kterym se ziizuje Statni vifad pro véci efr-
kevni:

§ 1. :
Statni arad pro véei cirkevai vykoniva jako
lstfedni urad vedkerou plsobnost ve vécech
cirkevnich a ndboZenskych, zejména téz phsob-
nost, kterou dosud vykondvaly jiné tstiedni
arady.

§ 2.

Do plsobnosti Statniho Ufadu pro véci cir-
kevni nale7i zeyména:

a) normotvorna, ¥idici a dozordi éinnost ve
véech vécech cirkevnich a niaboZenskych;

L) spravui véei cirkvi, naboZenskyeh spo-
le¢nosti, jejich sloZek, komunit, tstavii, nadaci,
kosteltl, obroéi, fond{i, ¥eholf a klasterli, jakoZ
i jejich véci hospodatské a finanéni (majetkové
pravni jedndni, véci stavebni, sprava cirkeynich
fondit a nadaci a pod.) ; ‘

¢) ochrana cirkevnich pamatek ;

d) véci rozpodtové, tivérové a planovaci
v oboru cirkevnim a nakoZenském bez ijmy pil-
sobnosti Statniho tradu plansvaciho;

e) osobni a platové véci duchovnich, uéitelit
& zaméstnanch bohosloveckych fakult, uéilist a
seminé¥i, jakoZ i ucitelti ndboZenstvi;

f) dprava vyudovini naboZenstvi, schvalo-
vani uéebnich osnov, uéebnic a pomfticek, vrchni
dozor na vyudovani néboZenstvi i na cirkevni
ucilistd vSeho druhu v dohodé s ministerstvem
Zkolstvi, véd a uméni;

g) odborné posuzovani cirkevniho a naboZen-
gkého tisku a publikaci;

h) vydavani uredniho ‘vdstniku pro du-
chovni, vydavani informacnich zprav a publi-
kaci; : :

i) veéci néboienskj{ch spolkit a organisaci bez
ijmy plsobnosti ministerstva vnitra.

j) véci charitativnf ¢innosti cirkvi a nsbo-
Zenskych spoleénosti;

k) péce o to, aby nabozensky Zivot se vyvijel
* souladu s astavou;

1) sledovani rozvoje mezindrodnich styka
cirkevnich a naboZenskych.

§ 3.

(1) Prace Statniho Gifadu pro véci cirkevni
se obs‘EarévaJi v odboru kultovém, osobnim, in-
formacénim a hospodéa¥ském a spravnim.

(2) Pro obor praci icetnich, kancela¥skych a
pisafskych, ziizeneckych a pod. vybavuje se
Statni Gfad pro véci cirkevni vlastni Gétarnou,
pomocnou pokladnou, kancelarskou a hosnodar-
skou spravou.

§ 4.

Slovensky ufad pro véci cirkevni je organi-
sovan podle obdoby ustanoveni & 3.

§5.

V krajich a okresich vykonavaji pisobnost
ve vécech naboZenskych a cirkevnich piisluiné
krajské a okresni ndrodni vybory a jsou
v tomto oboru své plsobnosti podiizeny Stat-
nimu ufadu pro véei cirkevni.

§ 6.

Toto natizeni nabyva Gdinnosti dnem vyhla-
Seni; provede je ministr povéreny Fizenim Stat-
niho tGfadu pro véei cirkevni v dohodg se
zitastnénymi &leny viady.

Zapotocky v. 1.
Dr. Gepiéka v. 1.

Administrace: Praha IIL, Traisté ¢. 9, — Tolefon 459-41 a2 43. — Uéet post spof, &, 40,564, — Rotnl vfedplatnd Kés 300.—
Frankované reklamace 82 uznavail jen dojdou-li-do 28 dnti-po ¥ydani {zaplacend) reklamované tastky (Shivky).
Novinové sazba povolena po§tovnim feditelstvim v Praze & 109.705/IIia 1929. — Dohlédact podtovn! afad Praha 022,
Tiskne Stdtui tiskdrna v Praze.
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Shirka zilkoni, ¢. 2§8:1949.

218.

Zakon
ze dne 14. Fifjna 1949
-0 hospodaFském zabezpedeni cirkvi a nabozen-

skych spolefnosti statem.

Néarodni shromazdéni republiky Ceskosloven-
ské usneslo se na tomto zakené:

Osobri poZitky duchovnich.
§ 1.

Stat poskytuje podle dalSich ustanoveni za-
kona osobni pozitky duchovnim cirkvi a na-
bozenskych spolecnosti, ktefi plisobi se stat-
nim souhlasem v duchovni spravé, v cirkevni

administrativé nebo v tstavech pre vychovu.

duchovnich. Statni ifad pro véci cirkevni mize
vyjimeéné v dohodé s ministerstvem financi
priznat osobni pozitky i duchovnim, ktefi jsou
jinak éinni.

§2

Statni souhlas ize udéliti jen duchovnim,
ktefi jsou Ceskoslovenskymi statnimi obdany,
Jsou statné spolehlivi a bezdhonni a sphiuji
i jinak vSeobecné podminky pro pFijeti do
stdtni sluzby. Statni Gfad pro vsei eirkevni
mife v piipadech hodnjch zvlastniho zFetele
prominouti podminku statniho obéanstvi,

§ 3.

(1) Osobni pozitky duchovnich tvoii:

a) zékladni plat,

b) hodnostni piidavek a_

¢) odména za vyS§i vykon. .

(%) Castky zakladniho platu, zpisob a mira
jeho zvySovani, podminky pro pFiznani hod-
nqs‘gniho pfidavku a jeho vysi, jakoZ i pod-
minky pro pfiznani odmény za vy33i vykon a
pod’robn%ti o tétn odméné stanovi viadda na¥i-
zenim,

§ 4.
Nadhrada cestovnieh, stéhova-
cich a jinych vyloh.
Duchovni, ktefi maji nirok na osobni po-
Zitky, maji téZ narok na nihradu cestovnich,
stéhovacich a jinfeh vyloh podle obeenfch
predpistl.

§ 5.
Povinnost vyucéovati
nabozZenstvi

Duchovni phisobiei v duchovni spravé jsou
povinni vyucovati bezplatné naboZenstvi na
Skolach, neni-li o vyuéovani naboZenstvi jinak
postarano. Rozsah této povinnosti a blizsi jeji
tirrava stanovi v dohodé s ministrem Skolstvi,
véd a uméni nafizenim ministr, ktery ¥idi
Statni uFad pro véci eirkevni.

$ 6.
Socialni davky.

Socialzd divky, zejména davky na nezaopa-
tfené déti, a pensijni zabezpeéeni duchovnich
a jejich rodinnych piislusnikit se poskytuji po-
dle obdoby p¥edpisi platnyeh pro statni za-
méstnance. Podrobnosti stanovi viada.

§17.
Pusobeni a ustanoveni
duchovnich.

/(1) Duchoyenskou (kazatelskou a pod.) &in-
nost v eirkvich a naboZenskych spole¢nostech
mohon vyvijeti jen osoby, které maji k tomu
statni souhlas, a které vykonaji slib. Znéni
slibu stanovi vlada naiizenim.

(2) KaZdé ustanoveni (volba, jmenovani)
téchto osob vyZaduje piedchoziho souhlasu
statu.

(3) Uprazdnéni mista jest obsaditi nejdéle
do 30 dnli. Nestane-li se tak, mizZe stat uéiniti
potiebna opatieni k zajiSténi rAdného chodu
duchovni spravy, cirkevni administrativy nebo
vychovy duchovnich.

§ 8.
Véené naklady.

(1) Stait bradi cirkvim a naboZenskym spo-
leénostem podle jejich schvélenéha r0zpoétu
Ffadné vécné naklady spojené s vykonem boho-
sluZeb a jinych naboZenskych tkont i s efr-
kevni administrativen.

(2) Na mimoiradné vécné naklady poskytne
stat v oditvodnénych p¥ipadech zvlastni pomoe.
§9.

Rozpoéty.

(1) Zastupei civkvi a naboZenskyeh spoleé-

nosti a spraveové cirkevniho majethu jsou po-
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vinni sestavovat rozpofty a z&véreéné uéty a
prediladat je Statnimu iFadu pro véci tirkevni
ke schivaleni.

(2) Rozpodty na fadné vécné niklady sesta-
vuji se podle skuteénych potieb, a to podle zi-
sad statniho rozpoftu; podrobnosti stanovi
Statni Gifad pro véci cirkevni v dohodé s mi-
nisterstvem finanei,

§ 10.
Majetek.

(1) Stat dozira na majetek cirkvi a nibo-
zenskych spoletnosti.

() Zastupei eirkvi a naboZenskych spoleé-
nosti a spravei cirkevniho majetku sestavi sou- |
pis veskerého movitého a nemovitého jméni a
majetkovych prav cirkvi a ndboZenskych spo-
le¢nosti, jejich sloZek, komunit, Gstavii, nadaei,
kostelli, obro¢i a fondd a piedloZi jej do tif-
mésiclt od pofatku Wuéinnosti tohoto zékond
Statnima dfadu pro véci cirkevni. Podrobnosti
stanovi Statni ufad pro véci cirkevni.

(3) Jakékoliv zcizeni nebo zavazeni majetku
cirkvi a naboZenskych spoleénosti vyZaduje
predchoziho souhlasu.statni spravy.

§11.
Zanik zavazk.

(1) VeSkery soukromy a veFejny patronit
nad kostely, obrofimi a jinymi ecirkevnimi
ustavy pi‘echdzi na stat.

(®) Veskeré zavazky piispivat na tcely cir-
kvi a ndbozZenskych spoletnosti, jejich slozek,
komunit, dstavil, nadaci, kostell, obroéi a fon-
dit, opirajici se o patronat nebo o jiné pravni
diivody nebo dlouhedobé zvyklosti, zanikaji,
s vyjimkou zdvazkdl ¢lent cirkvi a, nabo¥en-
skych spoleénosti, vyplyvajicich ze z¥izenf sta-
tem schvélenych.

§ 12
Ué¢ili§té pro vichovu
duchovnich.

Stat vydriuje udilisté a Gstavy pro vichovu
duchovnich.

§ 1.

Trestni astanoveni.

Jednani nebo opominuti odporujici ustanove-
nim tohoto zdkona nebo pfedpisim vydanym
podle ného, trestd, nejde-li o &in trestny
soudné, okresni nirodni v§bor jako spravni
prestupek pokutou do 100.000 Kés. Pro pFipad
nedobytnosti pokuty vyméH se ziroven podle
miry zavinéni nahradni trest vézeni do 6 mé-
sief.

§ 14.
ZruSovaci ustanoveni
VSechny pFedpisy, které upravuji pravni po-
méry cirkvi 4 naboZenskych spolednosti, se
zrusuji.
§ 15,
Uéinnost a provedeni zdkona.

Tento zdkon nabyva platnosti dnem 1. listo-
padu 1949; provedou jej viichni ¢lenové vlidy.

Gottwald v, r.
Dr John v. r.
Zapotocky v, r.

Dr. Cepi®ka v. r.
Kopecky v. 1.

Siroky v. 1,
téZ za ministra
Dr, Clementise

Fierlinger v. r. Kh“fent V. I
Duris v. r.

Dr. Sevéik v. 1. e

Dr. Dolansky v. r. S S

arm. gen. Svobodav.r.
Dr. Gregor v, r.

Dr. Ing. Slechta v. r.
Dr. Neuman v. r.

Nosek v, r. Erban v. r.
Kabes v. r. Plojhar v. r.
Dr. Nejedly v. r. Ing. Jankovcova v.r.

Dr, Srobér v. r.

Administrace: Praha II1, Traisté &. 9. — Telefon 459-11 a% 43.
Frankované reklamace se uzndvaji jen dojdou-li do 28 dnti

Novizova sazba povolena podtovnim Feditelstyim v Praze

= Ote

&, 109.705/
Tiskne Stétnf tiskérna v Praz

t podt. spof, &, 40.564. — Rodnf pFedplatiné Kes 300.—
Do vydini (zaplacenf) reklamevané ¥dstky (Sbirky).

111a (1939 -- Dohlédaci postovii 1ifad Praha 022.

€.
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PRILOHA IV.

Roénik 1949.

Sbirka zikonu
republiky Ceskoslovenské

Castka 68.

Vydana dne 26. Fijna 1949.

Cena Kiés b.—

OBSAH:

{(219.—223.) 219. Nafizeni o hospodafském zabezpelcni cirkve #imsko-katolické stédtem. — 220. Na-
tizeni o hospoda¥ském zabezpefeni cirkve Ceskoslovenské stitem. — 221. Naifzeni o hospodé¥ském
zabezpeeni evangelickych cirkvi stdtem. — 222. Natizenl o hospodafském zabezpeleni cirkve pravo-
slavné statem. — 223. Natizeni o hospoda¥ském zabezpeleni niboZenskych spolefnosti stitem.

219.

Viddni narizeni
ze dne 18. Fijna 1949

o hospodarském zahezpeleni eirkve ¥imsko-
katolické statem.

Vladda republiky Ceskoslovenské natizuje po-

dle zdkona ze dne 14. Fijna 1949, ¢. 218 Sb., .

o hospodéiském zabezpefeni-cirkvi a naboien-
skych spoletnosti statem:

S 1.

(1) Duchovni jsou zamaéstnanei eirkve.

(2) Osobni poZitky duchovnich poskytuje
stat, pokud s jeho souhlasem pfisobi v duchovni
sprave, cirkevni administrativd nebo v tUsta-
vech pro vychovu duchovnich.,

§ 2
_ (1) Duchovni piisobici v duchovni spravé
Jest svétsky nebo Feholni duchovni, ktery se
souhlasem statu vykonavd bud samocstatnd
nebo pomocné duchovni spravu v uréitém far-

nim obvodu na misté zi¥izendm se statnfm sou-

hlasem.

§2) ‘Iv)uc'novni spravou se rozumi duchoven-
s_ka péée o katoliky uréitého farntho obvodu,
jakoz i vykon cirkevnich tkontt z ni piynoucich.

(3) Pomocni duchovni mohou byt ustamo-
veni, vyZzaduji-li to potfeby duchovenské péée
(rozsahlost farnfho obvodu, poGetnost farniki,
pastorace ve vefejnych dstavech, na pf. v ne-
mocnicich a pod.).

Duchovni plsobici v cirkevni administrativé
jsou duchovni zaméstnani se sonhlasem statu
v konsisto¥ich a ¢lenové kapitul na mistech z¥i-
zenych se stitnim souhlagsem.

§ 4.

Duchovni plsobici v ustavech pro viehovu
duchovnich jsou duchovni plisobici se soubla-
sem statu jako uCitelé bohosloveckyeh udilist
a jako éinovnici v knéZskych semindiich na
mistech ziizenych se statnim souhlasem.

§ 5.

(1) Za mista zfizend se stadtnim souhlasem
se povazuji ta mista, kterd Statni Gfad pro véci
cirkevni po slySeni pfislusného cirkevniho
organu za takova prohlasi.

(2) Zrizeni novych mist vyZaduje souhlas
Statniho Gfadu pro wéei cirkevni v dohode
s ministerstvem financi.

§ 6.

Duchovnim, ktefi jsou €inni jinak neZ je uve-
deno v § 1, odst. 2, mlZe Stitni Grad pro véei
cirkevni v dohod& s ministerstvem financi po
slySeni piislu$ného cirkevpiho organu piizuati
osobni poZitky, pozadaji-1i o to pisemné.

§ 7.

(1) Na mista ziizend se stitnim scuhlasem
mohou byt ustanoveni a osobni pozitky podie
tohoto narizeni mohou pobirati jen duchovni,
ktefi jsou Ceskoslovensti stitni obfané, stitné
spolehlivi, bezithonni a vyhovuji i jinak vSe-
obecnym podminkam pro piijeti do statni
sluzby.
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(2) V piipadech hodnych zvlastniho zfetele
povoluje Statni Gfad pro véci eirkevni vyjimku,
pokud jde o ceskoslovenské stitni obéanstvi,
a to na Zadost duchovniho neho pFislu$ného
eirkevniho orgdnu aneb z moci Gredni.

§ &

(1) Osobni pozitky duchevnich uvedenych
v § 1, odst. 2 tvoii zdkladni plat, hodnostni pii-
davek a odména za vy3st vykon. Vypliceji se
stejné jako sluZebni pFijmy statnich zamést-
nanci.

(2) Duchovnim, kte¥rt zastavaji tiad spojeny
se zvlastni odpovédnosti, mlZe byt priznan
hodnostni pridavek. Mimofadné pracovm zati-

Zeni duchovniho, jeho vefejnd éinnost, jakoZ

i jeho podil na budovatelském usilf pracujietho
- lidu mohou hyti zhodnoeeny odniénon za vyssi
vykon.

$9.

(1) Zakladni plat ¢ini 356.000.— K¢s rocné a
zvySuje se po kaZdych tfech letech zapolita-
telné sluzebni doby o 3.600.— IS&s rocné, nej-
vyée viak celkem dvanéctkrat,

{2) Zapocitatelnou. sluzebni dobou se rozami
doba ztravend v jakékoliv eirkevni funkei, ve
verejné nebo vojenské sluzbé a ve sluzhé sou-
kromé, a to ve stejném rozsahu jako u statnich
zaméstnanci.

(%) Zakladni plat-se sniznje o jiny staly pi-
jem, jehoZz duchovni pozZiva z veFejnych pro-

stiedkli. Toto ustanoveni se nevztahuje na od+

mény za vykon duchovenské péte ve vefejnych
tstavech, na odmény za vyucéovani niboZenstvi
na Skolach, na platy &eni vlady, shoru pove-
fencii, Ndrodniho shromazdéni, Slovenské na-
rodni rady a na odmény ¢lenli narodnich v§-
hortl,

§ 10.
Duchovrim nilezi davky na déti osvojené a

»na schovance obdobné podle pedpistt platnych
pro stitni zaméstnance.

§ 11
(1) Pro priznani hodnostniho pFidavku zata-
zuji se duchovni podle miry edpovédnosti a po-
dle vyznamu zastivanéhe uradu do tichto
stupnie:

T. samostatni duchovni spravcové, duchovni
s funkei dozoré a uiednici konsisto¥i;

1. predstaveni knéZskych semindit, ulitelé
hohosloveckych ucilist, konsistorni kanc-
1ér, ordinariitni sekretafi a sidelni kanov-
niei;

1L dignita¥i . kapitnl, generdlni a kapituln
vikari, svétici biskupové a opati;
IV. arcibiskupové, diecésni biskupové a apos-
tolsti administratori,
(2) Hodnostni piidavek ¢ini roéné:
v I. stupnici 12.000.— K¢s,
ve 1l stupniei 24,000, — Ké¢s,
ve III. stupnici 36.000.— K¢s,
ve IV. stupnici 48.000.— Kds.

(3) Duchovnim zarazenym do I. g II. stup-
nice piizndva hodnostni pridavek krajsky ni-
rodni vybor, duchovnim zakazenym do 1II,
a IV. stupniece Statni tFad pro véel cirkevni.

§ 12,

(1) Odména za vys$i vykon &ini nejvyse
2.000.— K¢s mésiéné. Ghrn odmén nesmi pre-
sahovati 15% eelkového nakladu na zakladns
platy a hodnostni pi{davky.

(2) O pfiznani odmény a jeji vy rozhoduje
po sfySeni prislusného eirkevntho orgianu u du-
chovnich III. a IV. stupnice Statni wiad pro
véci cirkevni, u ostatnich duchovnich krajsks
narodni vybor.

§ 13

(1) Duchovnim nale#i nahrada eestovnich,
st€hovacich a jingch vyloh za nezhviné nutné
sluZebni cesty obdebné podle predpisti plat-
nych pro statni zaméstnance,

(2) Cesty jest predem hlasiti okrvesnimu na-
rodnimu vyboru trvalého tifedniho plsobists,
vyiimajici cesty, které nestrpi odkladu.

(3) Cestovni tuéty se predkladaji mésiénd
okresnimu nérodnimu vyboru, aby je upravil
a predlozil krajskému narodnimu vyboru k roz-
hodnuti o ndhradé.

14,

(1) Duchovni v duchovni sprévé jsou povinni
bezplatné vyudovati naboZenstvi na skolich
prvnino a druhdho stupng, nenili ve famim
obvodé o vyu€ovani naboZenstvi postaréno
zvlastnim uéitelem nébozenstvi.

(2) Bezplatni vyucovaci povinnost éini u po-
mocnych duchovnich 10 hod. tdné, u samo-
statnych duchovnich spraved 8 hod. tydné; du-
chovni s funkei dozoréi tuto povinnost nemaji.

(3) Do rozsahu bezplatné vyudovaei povin-
nosti se zapo¢itava eesta do Skoly a zpét, éini-li
vzdalenost Skoly od bydlisté alesponi 1.5 km, a
to tak, Ze se 4 km cesty pocitaji za jednu vy-
uéovaei hodinu.
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(¢) Nedosahuje-li v nékterém farnim obvodu
celkovy potet viech vyuéovacich hodin rozsahu
stanovensho v odstavei 2, povaZuje se bez-
platna  vyucovaci povinnost duchovniho za
splnénu.

(%) PrevySuje-li vyucovaul rozsah bezplatné .

vyutovaei povinnosti, honoruji se nadpoCetné
vyucovaci hodiny, cesty v to nepocitajic, podle
pifsludngch piedpist, a za cesty tam a zpét pii-
slugl duchovnimu nahrada podle § 18, odst. 1.

(6) JestliZe duchovni v nékterém tydau bez
vlastniho zavinéni nemohl splniti bezplatnou
vyucovaci povinnost, nema to za nasledek z2kra-
ceni honorafe za nadpocetné vyuovaci hodiny
v jingch t¥dnech.

§ 15

(1) Duchovni a jejich rodinni pFislusnici
maji nirok na pensijni zabezpedeni obdobné
podle pFedpistt platnych pro statni zaméstnance.

() Pensijm zakladnu tvoii 756% posledné

iosazeného zékladniho platu a hodnostniho pii-
davku.

§ 16.

(1) Jakoukoliv duchovenskou ¢innost mohou
vykondvati svetsti i Feholni duchovni jen se
statnim souhlasem.

(2) Statni souhlas si duchovni vyZdda od
krajského nirodniho vyboru svého trvalého
bydlite, po pi. jeho prostrednictvim od Stat-
niho Gadu pro véei cirkevni (duchovni III.
stupnice) nebo od vlddy (duchovni IV. stup-
nice).

S 15!

41y Kazdé ustanoveni duchovniho na misto
ztizené se statnim souhlasem vyZzaduje pied-
chozi souhlas statu.

(2) Tento souhlas si vyzada pisemné p¥t=
sludny cirkevni orgdn u pemoenych duchov-
nich a u duchovnich I. a II. stupnice od kraj-
ského ndrodniho vfboru; u duchovnich TIL
stupnice od Statniho tGfadu pro véci cirkevni.
Jmenovani duchovnich. IV. stupnice vyZaduje
piedchoziho souhlasu vlady,

§ 18.

(1) Ustanoveni duchovniho bez pFedechozilio
stdtntho souhlasu méa za nésledek, Ze se du-
chovnimu nedostane osobnich poZitkt a misto.
S¢ povaiuje za uprazdnéné.

(2) Pozbudeli duchovni zphsobilosti pro
ustanoveni ve smyslu § 7, odst, J, projedné
organ piisludny podle § 17, 6dst. 2 pfipad & p#i-
slusnym cirkevnim orginem; nebudeli do
14 dni zjednana naprava, poZads, aby pii-
sluSny cirkevni orgin duchovniho odstranil a

rozhodne soucasné, nema-li byti duchovnimu
zastavena vyplata osobnich pozitkti, Nevy-
hovi-li cirkevni organ 7Zadosti za odstranéni
duchovniho do 14 dnlt povaZuje se misto za
uprazdnéné. :

(?) Uprazdnéna mista jest obsaditi nejdéle
do 30 dntt; po uplynuti této lhiity miZe uéiniti
stat opatfeni potfebnd k zajisténi tadrého
chodu duchovni spravy, cirkevni administra-
tivy nebo vychovy duchovnich. V odivodné-
njch pHpadech miiZe Statni ifad pro v cir-
kevni vyjimedné povoliti predlouzeni lhity.

S 19,
(1) Predpokladem ¢yionu duchovensiké éin-

" nosti je slozeni slibu vérnosti Ceskoslovenské

republice.

(2) Slib zni: ,3libuji na svou cest a svédomi,
7e budu véren Ceskoslovenské republice = je-
jimu lidové demokratickému zifzeni a Ze
nepodniknu nic, co by bylo proti jejim za-
Jmim, bezpeénosti a celistvosti. Budu jako
ob¢an lidové demokratického statu pinit svédo-
mité povinnosti, jeZ vyplyvaji z mého posta-
veni, a vynasnazim se podle svych =il pod-
porovat budovatelské asili sméfujiei k blahu
lidu*

(#) Tento slib skladaji pomoceni duchovni a
duchovni{ I. stupnice do rukou piedsedy okres-
niho ndredniho viboru, duchovni II. stupnice
do rukou predsedy krajského narodnino vi-
boru, duchovni ITT. stupnice do rukou ministra,
povereného Tizenim Stitntho dfadu pro véel
cirkevni, a duchovni IV. stupnice do rukou
predsedy viady.

§ 20.

(1) O kazdém duchovnim vede krajsky na-
rodni vybor evidenéri list, do ného¥ se zapisuji
osobni data ‘rozhodnéd pro sluZebni pomér, pro
piizndni a vyméru ozobnich poZitkéi a pro
narok na socidlni.davky.

(2) Duchovni ohldsi tato data ihned, jakmile
byl po prvé ustanoven, a oznamuje vSechny
zmény, které se tykaji jeho sluZebniho porgru,

§ 21.

(1) Osobni pozitky podle tohoto naFizeni na-
hrazuji-viechny dosavadni stilé poZitky, kieré
duchovnim plynou z jejich povolani nebo v sou-
vislosti s nim, z vynosu obroéi, z patronitinich
a vselikych jinych zavazkll nebo ze statuich
prostredkd, po pi. z vetfejnych fondd podle do-
savadnich pravnich pifedpisli, jakoz i vSechny
Individudlni osobni pridavky, podpory, vipo-
moci nebo odmény.
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(%) Ustanoveni odstavee 1 se nevztahuje na
platy a odmény uvedené v § 9, odst. 3, véte
dryhé.

§ 29,

{!) Stat hradi civkvi fadné vécné naklady

a naklady na obstaravani praci osobami, které !

nejsou duehovnimi.
(2) Na mimofadné vécné ndklady poskytne
stat v odivodnénych pripadech zvlastni pomoc.

(1) Véené né}\lady jsou naklady bohaslu-
zebné a ndl\lady spravni.

() \ak!adv bohosluZebnymi rozuméji se.

naklady na cirkevni budovy, hohosluZebni za-
Fizeni a bohosluzebné tkony.

(3) Naklady spravni jsou ndklady spojené
s provozem cirkevnich aradi-

§ 24.

(1) Radnymi ndklady jsou naklady kaZdo-
rofné pravidelné se opakujict. Pat¥ k nim na-
klady na béiné udriovaci opravy budov a
vm' tiniho zaiizeni.

() Mimoradnymi ndklady se rozumaji in-

vestice stavebni i nestavebni, ndkladné obnovy
vnitFniho zafizeni a pod.

3 25,

(1) Vyde Tadnych véenyeh nakladis se
zkouma v rdmei diezése na zdkladé dil¢ich roz-
poltlt a zdvéreénych GCtk jedmotlivich cirkev-
nich sloZek v obvodu diecése,

(2) Rozpocty musi byti sesta\‘eny podie zi-
sad statniho rozpoétu, pii éemz jest dbaii na-
pwste 'lprl'IlObtl Bliz&i pokyny pro sestavo-
vani 102.po¢,tu i zayéreénych Géta- vydd Statni

urad pro véci cirkevni v doliodd s -minister-
stvem finanei.

(3) Z diléich rozpodth jednotlivych sloZek |

svého obvodu sestavi konsistofe celkovy roz-
polet diecésni na pifsti rok, ktery predloii do
konce mésice brezna bdiného roku Stirnimu
ifadu pro véei cirkevni ke schvéleni spolu s ob
dobné vypracovanym zavéretnym
minuly rok.

(7) Pro m‘{ 1950 jest nutno pFedloziti rozpo-
cet do 13, listopadu 1949,

(7]

26.

(1) Na zakladé predloZenyeh rozpoétd a zai-
véreénych G¢th vymeéri Statni afad pro véei
cirkevni ¢astku nutnou k dhradé skuteéné po-
treby jednotlivych diecési.

aétem za -

| (2) Skutena potfeba je rozdil mezi eelko
vym celoroénim vydanim a p¥ijmem.

(3) Do pFijmill se zapoéitdva vynos veske.
rého nemovitého i movitého cirkevniho ma-
jetku bez rozdilu, zda doposud slouzil k dhradé
nikladtt osobnich nebo »écnych, déle vynos
viech majetkovych prav, jakoZ i slnrky, dau,
dédictvi, odkazy a veSkeré ostatni p¥fjmy s vy-
jimkou poplatkh &tolovych.

() Aby byl ziskan podklad ke zjisténi pii-
Jm1 podle pFedchoziho odstavee, provedou lon-
sistofe" soupis ve$kerého majetku a majetko-
vych priv vSech cirkevnich slozek v obvodu
diecése, véetné jednotlivych komunit, ustavi,

i nadaci, kostelti, obroéi a fondn.

(5) Soupisy majetku piedloZ konsistoie do

| 31. ledna 1950 Statnimu tiadu pro veci eir-

kevni, jemuz budou pravidelnd roéné hlasiti
zmény ve stavu majetku ke dni 31. prosince
kazdého roku.

§ 27.

Stat dozirdA na cirkevni majetek tim, ze
zkouma cirkevni hospodaFeni a vyhrazuje si
pledchozi schvileni viech daleZitych majet-
kové pravnich jedndni, tykajicieh se tohoto
majetku. Vykon pisobnosti jednotlivych or-
gant upravi Statni a¥ad pro vécei cirkevni.

§ 28.

(1) O zvlastni pomoc na mimoradné vécné
naklady Z4daji jednotlivé cirkevni slozky Statni
arad pro véci cirkevni prostiednictvim . kon-
sistole, .

(2) Zadosta je nutno doloZiti takovymi do-
klady, z nichz by bylo patrno, Ze potieba je
nezbytné, Ze se uspokojuje hospodarné a Ze je
na ni v jednotném hospodéiském planu pama-
tovano.

§ 29.

Na stat prechazi patronat nad fimsko-iato-
lick§mi kostely, obroéimi a jinymi cirkevqiml
ustavy, vykonavany dosud vefejnymi rondy a
nadacemi, obecemi, okresy, kraji a ostatnimi
vefejpopravnimi kotrporacemi, déle paironat
vaznouci na-majetku, na ktery se vztahuji za-
kony ze dne 18. dubna 1919, & 215 Sb,, v za-
brdni velkého majetku pozemkového, ze dne
11. dervence 1947, ¢. 142 Sb., o revisi prvoi po-
zemkoveé ).eformy, ze dpne 21. biezna 1948,
¢. 46 Sb., o nove pozemkové reformé (trvalé
uprave viastnictvi k zemédglské a jesni phdé),

dekret presidenta republiky ze dne 21. Cervna
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1945, & 12 Sh., v konfiskael a uryebleném roz-
déleni zemédélského majetku, nafizeni Sioven-
ské narodui rady ze dne 23, srpna 1945, €. 104
Sob. n. SNR, ¢ kenfiskovani a urychleném roz-
Glleni zemédélského majetku a dekrei presi-
denta republiky ze dne 25. Fijua 1945, ¢. 108
Sh., o konfiskaci nepi‘atelského majetku a Fon-
dech nirodni obnovy, jaksZ i jiny velejny a
soukromy patronat.

§ 20

{1) Stat vykonava patronat tak, Ze presen-
tnje piislusnému ordind¥i vhodné uchazefe na
uprazdneéng obroéi.

(*) Konkursy na uprazdnéna obroi vypisuje
prisluird konsista? vidy v nejbliziim disle
Véstniku lkatolického duchovensiva. Konsistor
predlo?i statu Zadosti v8ech uchazedl a v pred-
kladaci zpravé oznaéi uchazeCe, jez nepoklida
za zpu~obilé k presentaci. Zamitavé stanovisko
Je nutno Fadné odivodnit divedy; jeZ nejsou
v rozporu s pravnim ¥adem Ceskoslovenské re-
publiky: .Z uchazeld, ktel nebyli duvodné za-
mitnuti, presentuje stit toho, jehoZ uzni za
nejzplsobilej§iho. PFisluSny ordind¥ jest povi-

nen udélit presentovanému cirkevni urad do |

14 dnlt ode dne presentace. Neucini-li tak ve
stanovené 1huté, mi se za to, ¥e presentova-
nému byl ufad udélen.

§ 31,
. VeSkeré zavazky prispivat na Géely cirkve,
jejich sloZek, komunit, tstavi, nadaei, kostela,
oobrodi a fond, opirajici se o patronat nebo jiné
pravni davody nebo dlouholeté zvyklosti, za-
nikaji.

§ 82.

(1) Ustavy pro vychovu duchovnich jsou

bohosloveckd uCilists a kndiské seminéie.

(2) Stat hradi jejich osobni i v&cné niklady.

§ 33.

Toto narizeni nabyva fidinnosti dnem 1. listo-
padu 1949; provede je ministr povéfeny ¥ize-
nim StAtniho dFadu pro viei cirkevni v dohodg
s ministrem fhsanci.

Zapotocky v. 1.
Dr. ¢epicka v. r.

220.

Viadni naiizeai
ze dne 18. Fijna 1949

o hospodafském zabezpedeni cirkve éesko-
slovenské stitem,

Vlada republiky Ceskoslovenské natizuje
podle zikona ze dne 14. ¥{jna 1949, ¢é. 215 Sb,,
o hospodifském zabezpeéeni cirkvi a nabozen-
skych spoleénosti statem:

§1

(1) Duchovni a kazatelé z povolani (dile jen
duchovri) jsou zaméstnanci cirkve; jejich od-
bornoun zpisobilost posuzuje piislusny cir-
kevni orgén,

(2) Osobni poZitky duchovnich poskytuje
stat, pokud s jeho souhlasam pisobi v du-
chovni spravé, cirkevni administrativé nebo
v Gstavech pro v§chovu duchovnich.

S

(1) Duchovni pilisobici v duchovni spravé
jest duchovni, ktery se souhlasem stétu vyko-
nava bud samostatné nebo pomoensd duchovui
spravu v uréité nibozensks obei na misté zii-
zeném se stitnim souhlasem.

(2) Duchovni spravou se rozumi duchoven-
ska péce o cleny ceskoslovenské cirkve uréité
nibozenské obce, jakoz i vykon cirkevnich
ukont z ni plynoucich.

(3) Pomecni duchovni mohou by ti ustano-
veni, vyzaduji-li to potteby duchovenské péce
(rozsfhlost naboZenské obee, poletnost pri-
slusnikd naboZenské obre, pastorace ve vefej-
nych ustavech, na pr. v nemoenicich a pod.). .

33

Duchovni plisobicl v cirkevni administrative
jsou duchovni zaméstnani se souhlasem statu
v diecésnich radich a tstfedni radé na mistech
ziizenyeh se statnim souhlasem.

§ 4.

Duchovni pisobici v tistavech pro vychovu
duchovnich a kazatela z povolani jsou du-
chovni phsobiei se souhlasem statu jako ui-
telé bohosloveckych ugilist a jako éinovniei
v bohosloveckjch kolejich na mistech ziize-
nych se statnim souhlasem.
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r 1

P. Josef Buchta P. Antonin Titman

P. Miloslav Trdla P. Josef Kavale
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PRILOHA VI.

JEDNOTNY NARODNI VYBOR
|V CESKYCH BUDEJOVICICH

zn  OT-E/52-I1I1. V Ces. Budsjovicich dne 28.III.1952.

V odpovédi uvedte vidy tuto madku

Ndles.

Trestn{ komise Jednotnéhe mdrodnfhe vfbveru v {‘._c-tfnh Budd jo—
vic{ch usmala na sdklad® trestmihe ¥izem{ provedeného podle

zék. 3. 89/50 Sb
prédvenm:

ThDr Josef Hloeuc h , mar. dne 26.I71.1902 v Lipnfku,okr.
T¥ebiS, biskup v Geskfch Buddjevieich, bytem v Jeskfch Buddjo-
vieich, Biskupskd ule 8. 2/je vinen, Ze jako biskup Zeskebudd-
jovické ddecése vykomdval duchovemskou Zinndst, alkoli odmftl
sloZiti pFedepsany slib virmosti 6,skoalovonaké republice a
pokusil se ve své fumkei ma¥iti opat¥enf, kterd u¥inil Stdtaf
u¥ad pro véei eirkevam{ p¥i upravd prdvanich pom¥ri cirkve ¥{im-
sko-katolické a projevil nep¥dtelsky posto]j viidi lidovE demo-
kratickému stdtu.
T{m se dopustil p¥estupku § 101 tr.sdk.spr.¥. 88/50 Sb a tres-
td se podle téhoZ ustamoveni pokutou EK¥s 50.000,—,
slovy: padesdttisfe korum &s
ve prospich stdtn{ pokladny. V pF¥ipad® nedobytnosti odnitim
-~ svobody v trvdm{ 14 dmi.
Soulasné se mu uklddd podle § 23 vedlejS{ trest a sakasuje se
{ == pobyt mime misto, kteréd mu bude urieno miat.rstm vnitra. /
Odfivodndnf: et
Eonanym Setfenim a po provedeném n;‘bdn:h jedndn{ byle sjiNtd-
no: Lidovd® demokratickd republika Jeskoslovenskd sarulila ve
svém zikladnim sdkond v ustavd 9. kvitna nejSir5{ ndboZenskou
svobodu, Jak Ji vyt§&il JiE program prvn{ Zeskoslovenské vlddy
osvobosend vlasti, vyhldSenjy v dubmu 1945 v Ko¥icfch. 0d prvych
dnd poskytovala osvobosend republika vSem cirkvim mo¥nost uplmé-
ho & meruSeného rosvoje. P¥i tom se postarala, aby tyto sdsady
nesletaly na papif¥e, ale uvedla je opravdu v Zivot.
Poskytla nejem trestn{ ochramu merulendmu vykonu ndbo¥enské svo-
body, ale sdkonem o hospodd¥ském sabespedeni cirkvi a mdbolen-
-unh -pohm.tt se stdtnich prost¥edki sajistila, aby o:txtv.

JeT o - “-I
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JEDNOTNY NARODN! VYBOR
'V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zn. V Ces. Budéjovicich dne
V odpovédi uvedie vidy tuto madku

nebyly od svého mndboEemskéhe a mravanihe posldn{ odvdd&ny hmot-
afmi starostmi. Pracujici 1id viak ne jednou dokdsal, Ze nep¥i-
pusti smeufivat mdbofenské svobody k jakékoll srddcovské, ros-
vratnické Sinnosti proti lidovd demokratické republice a jak-
kxoli brsdit budovdnf ¥tastndjE{ budoucnosti. Jo samosiejmé, Ze
od duchovnich po¥aduje, aby usnali vlddu lidu, aby dodrZovali zd-
kony, kterdé 1id odhlasoval a aby prokdzali svou vdrnost a odda-
most republice.

Poladavek slibu v¥rmosti republice,kafdému, kdo vykondvd vefej-
nou fumkei, vyplfvd pF¥irosend = ustavy 9. kvitna.

Ve shodd s touto sdsadou, p¥edpisy o hospodd¥ském sabespeleni
eirkvi a mdboZemskjch spolednostf, poZaduj{ prdvem slo¥enf sli-
bu vérnosti republice a jejfmu lidov¥ demokratickému z¥{seni,
jsko pFredpoklad pro vykomdvdn{ duchovenské ¥imnosti.

Jestlile obvindny, pres tuto sdkonem vysloven¥ stanovemou po-
vimnost, vykondval duchovenskou Zimmost, bex sloZen{ slibu vir-
nosti republice, pokouSel se ve svéd funkel ma¥iti opat¥en{, kterd
udinil stdtn{ uFad pro v¥ci ci{rkevnf, ¥{m¥ projevoval svil] ne-
prdtelsky posto] viidi lidovd demokratickému s¥{zeni, mesplnil
povimnnost tfkajic{ se prdvaich pom¥ri efrkv{ a ndbo¥enskfech spo—
lednost{, dopustil se tak pFestupku § 101 tr.zdk.spr.

Tote provindaf proti lidovému prévnfimu ¥ddu nabylo svého zvldai
sévainého pFestupku, kterého obvindnf§ ve své vysoké funkei si
musil bfti plnd vidom, kdy¥ svim odporem k lidovd demokratické-
mu sfisen{ snafil se pFfemdSeti na pod¥{zenf cfrkevni hodnostd¥e,
brédanil jim v jejich smase o loydln{ postoj vi¥i stdtu a sma¥il
se je utvrszovat v odporu proti sdkonim.

Zdévalknost prestupkii, sami¥fenfch szejména proti budovatelskému
usil{ pracujfciho lidu, vedla proto trestnf{ komisi k tomu, aby
vedle hlavafho trestu pokuty, ulo¥ila Jako vedlej¥{ trest sdkas
a pfikas pobytu.

Proti tomuto mdlesu lse se odvolati do 15 dnf, podinajfc dnem
ndsledujicim po dmi p¥eddn{ poddnfm u¥ind¥nym prost¥ednictvim
Jednotného mérodnfle viboru v Jeskfch Bud¥jovicfch Krajskému nf-
rodnf{mu viboru tamtéi. :

JCT qlet - 9% -50

p¥edseda trestni komise.
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PRILOHA VIII.

NOVY KAPITULNI VIKAR V CESKOBUDEJOVICKE DIECESI

Ze Statniho aradu pro véci cirkevni se uredné oznamuje:

Protoze éeskobudé&jovickému biskupu ThDr Josefu Hlouchovi byla pro jeho za-
mitavé stanovisko k eirkevnim zakonim nalezem spravnich.orgind podle § 101
a 23 spravniho trestniho zadkona uloZena pokuta a jemu uréen pobyt mimo &esko-
budéjovickou diecési, doslo k uprazdnéni ufadu ceskobudéjovického ordinare.

Proto se dne 31. IIIL. t. r. seSla deskobudé&jovickd kapitula u sv. Mikulase, ktera -
pfijala resignaci dosavadniho generalniho vikaie P. Buchty na tento tifad a zvo-
lila ho potom jednomyslné kapitulnim wvikafem diecése Eeskobudéjovické.

Statni Grad pro véci cirkevni udélil nové zvolenému kapit. vikafi k vykonavani
Jeho novéeho uradu souhlas.

Novy kapitulni vikal P. Buchta narodil se 10. III. 1812 v St&panovicich na Hlu-
¢insku jako jedno z deseti déti délnika. Po studiich na bohoslovecké fakulté
v Olemouci byl kaplanem ve Valasské Bystfici, v Komarov& a po vypovézeni
geatapem v Olomouci u sv. Motice, kde se zapojil do illegidlniho hnuti. Po ukon-
¢eni valky vratil se do rodného Slezska, tidastnil se vefejného Zivota a zahy nasel
spravny pomér k lidové demokracii.

" Pozdéji byl jmenovan biskupem Hlouchem generalnim vikafem' ceskobudéjo-
vické diecése, kde pusobil delsi dobu a ziskal si vbrzku davéru a uctu ducho-~
venstva i véricich této diecése.

Jeho volba za kapitulniho vikafe je vyznamnym meznikem v jeho Zivoté. Akt
Svatomikulasské kapituly mozno oznaciti za §fastny krok, ktery bude dalsim pfi-
spévkem k dobrému souziti statu 1 cirkve.

Véstnik katolického duchovenstvad. 4 ze dne 28. dubna 1952.
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PRILOHA IX.

b

Psir

el R

Dr. desef Hlouch,biaiup Sekosbuddjcvicky- : 1l. dubna 1952,
k 3f{s JUVv Ces. Budijovieichn 06-7T-8/52-1IT1.

Xrajskému ndrodniau’ viborn

Sl Ges. Budd: Zovigich,

Shara;oznaéanﬁm,dne 29, brezna 1552 =mmx dorulenym vymérem byla podem-
peendnu uloZena pokuta 50:000kZa,byl odvezen ze svéno buskupscdho afldls
mime s¥oG Siecéai a ~otarnavai.
dako ditvod se uvddiie: Jakc biskup vykondval ducnovannou Sinnsst,ackols
odnitl sloZit pFfedepsany slib virnosti republice,pokoudel se ve avé fur
ci mafiti. opatPeni ,kterd adinil stdini wPad pro véei cirkewent,¥imi pre
ievil nepPdtelaky postoi proti lidové demokratickému stdt,”

Zroti ftomuto obvinéni a vimerw poddvd podepsany v zdkopitd 1hitE odve
ldnd, : i

“Vykandval Jjako biskup ducfovenskou Cinncast.."
Vykoxdval 3isem jako biskup duciicvenskou dirmnost,i kdyv Jjsem nezlcill

_nového alibu aviak: ‘

a/ﬁéem a*akupem ceakuhudﬁ;ovic%ém,se aouhlasen vlad; min. Dfadsedj X1.

Gottwalda,r jeho¥ presidiu jsen €2 pifed svau konsekraci -alidb sloZil.

'lbfﬁbznnaﬁ vikonu blsm,,ufzdu byﬁa mi sﬁc snléaﬂa na mlnamnm zvléstc od
24,5,1950. -

-=c/ﬁd T.. 1949 yy#izoval jsem jen ty vacl kterd mi_yfedal smocnSnec sﬁc

$a krerd tyZ od kvétna 1950 ocdesilal ka;w mu bylg pudepaaného-pruaﬁféd

_nxctv"m poticile dadany*

.dfﬁb jdilezit& 8T af Tndnbm*:*avktnﬂtl iako ﬁanonlkaty,vaxmi mnohc ustano

ni tncz:,nataacvenl vzkérﬁ,:ogde eni v;aarlatﬁ/nw*pravenéfatd. *sam Ko
nal nz vyslowné pfdni Xidové sprivy resn. zmocnsnce suc.
Vibee-bylo mi mozno ve agrave discdase vykonati jen %o,cc mi k wvy¥izen

‘pfedal a s #im soublasil zmocndnec SUC,
 Za uFednd Sdnnoat,kterou jsem ko“al moct s@eha biscupskéno UFadu T ores

_bu.,ardéovandm Jmﬁdj, }&jlcﬂ vyﬂ ovnfm soublasem nebo ns jejich pidnd,

‘nemoin b¥ti trestdn.

"Odmitl sloZit alin VérﬁOEtl republ i

iin vErnosti re ublice jsea sl Qz_A,JaEKDr“ﬂ‘aJu 7 bodu AJa/ a aghei
8} 2z vdech okolnosw zachovat.liilkdy dsem,mmoami*‘ zdsadn® glib aloxd
patne jmem nrohlaﬁaval,¢e gliib za 73&9“ ocolnosty zachovam.Xdyby byl

Wi | A
2

34d4n jen slib,zdkonem stanoveny,byl by Jjej podspsany znova hes obt*i‘
sleﬁ:*,avsa nemonl schvalgva‘vseun”opatkeni viti edrkyi ulfindnyeh, sk

m (R o

., %0 byle p¥i pojovéno k slibu.

Opatfeni w81 undEﬁaanamu.hyLa ve.mi ti%{vd.7 Servmu 1949 zmoeninec
JoZiZka,ad mel ve stdt, dekretu,Ze md dozirat na xonsisto¥,fd4dal vydd
celéhe u¥adu a pdlfinal st %alk, Ee %o ani vEci ani ufadlm neprospéio.Byl

. to posfup jiny nei v *infch/kena stofich,ad byl na to zmocménec NoZldl
upozormovin o éédén4aby nepfekmasoval xsmpetence dand mu. dekretem.TyE
. wzal podepsandmu nésilim-osobni vis. tatra ,darovany knezstvem,Odivodno-
. val své polindni tim,%e pry to darovdoi nebyla glatnﬂ a el by knéZstv

zd.to mg c\hyﬁz'xtzhéntxxéhxxdnlma,vnzu,xterﬁ tyl‘opatfen z._vraka,

'.. n§ g&naﬁgypovcignih_ 3izd§,zé gc&qpaanf ﬂii-nemél plaﬁa,ahmil.knnat

2 .
B
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PRILOHA X.

RAISKY NARODNI VYBOR V CESKYCH BUDEJOVICICH

4

imw-mmmmmmm

,,06= 07 = H/52-I11.

mwumnqmmmmw. v CES. BUDBJOVICICH, dne @1 kvitna 1952e
- | Pan
Dr. Josef H 1o ueh D,...t—mai‘
Ndles=z,

Trestn{ odvolse{ komise irajskéhe nirodnfho vyb.ru v Cesigych

Budd jovicich roghodla se ve smyslu ustanoveni 3§ 69 a 70 odetel. tre
' F.apr. o odvoldn{ vias podandém Dr Joselem Hlouchem, byve biskupem

| Zeskobud’ jovickim do nélesu JNV Zn: O7-H/52-1I1 e dne 28,1I1,1952
takto:

prdvems:

Odvoldnf se szom{td a napadeny ndlez se potvrzuje,

0Odatdvodnaéani: : P ——
Napadeny ndles zjistil, Ze Dr Josef Hlouch
Jako biskup Seskobuddjovické diecése vykonéval duhmmlhnm,
mmmammn»mhmm
republice §
pokusil se ve své funkel mumm.mumxswmw
mmmmwnmmmmm&uﬂ;
mnmwmamumamnmmm
mmmmmmmm
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RAJSKY NARODNIT VYBOR V CESKYCH BUDEJOVICICH

i
odpovEdi uvedte vZdy tuto znagkujednact.

vV CES. BUDEJOVICICH, dns

2/

! Odvolavatel ve svén odvoldni pfedevéim piehliZi zéklgdni pravidle
v leskoslovenské lidové demokratické republice platné, Tak pokud
mluvi o n&jakém efrkevnim préva a dovoldvd se ustanoveni Corpus inris
canonici jako néjakéhe v Ceskoslovensku platného préva, argumentuje
tim, Ze F.kat. cirkev Je eirkvi uznanou, enazi se tim popiit zdkladni
ustenovent Ustavy 9. kvitna podle kteryech zdrojem vedkeré moci v Cesko-
slovensku je &sl. pracujici 1id a ssmoziejmy zévér z toho vypiyvajici,
e jediné prévo,které v Jeskoslovensiu plat{ jsou zdkony, na kterjch
se usneslo Ndrodn{ shromdéZdén{, Okolnost, Ze f. kat. cirkev je v

' Geskoslovensku cirkvi stétem uznznou, znamend pak tplik, Ze &sl, pracu=
jief 1id si véZ{ osobniho piesvédieni imZdého pracujiciho 1 vika, tedy
i prislusnika F.kat. cirkve, uzndvd préve rimskjch katolfk( na svébodny
verejny vykon jejich néboyenstvi a to v rémei E.kat, cirkve, pokud oviem
tiehto neni zneuZ{ivéno politickymi pfedetaviteli Vatikému k zvrédceni
lidovédemokratického zifzeni v Ceskoslovensku.

PonévadZ ke konkrétnim polusm tohote druhu v neddwné dob& dodlo,
vyhraZuje si oviem pracujfci 1id a jeho vldda dohled nsd &innosti
jednotlivjch orgéni cirkve, Tento dohled je upravem v ustanovenich
z £.217 & 218/49 Sb., a pokud se tykd odvolavatele i ve vl. n.Z.219/49
Sb, V posléze witovaném vl.n, je pak v § 19 ustanoveno, Ze pfedpokladem
vkonu duchovenské Finnosti je sloZeni slibu vérnosti Ceskoslovenské
republice a Jje zde uveden i text tohoto slibu.

Odvolatel takovy slib nesloZil. Polud se dovoldvé slibu sloZeného
pfed svym vysvécenim, je nutno mu piipomenout, Ze se nejednd o slib
bezvyhradny, nybrz o elib ve znénf t.zv., Modu vivendi. Tato politickd dod
hode mezi buriodsn{ GSR a Vatikénem, alespon ve vykladu,ktery jf dévd
Vatikém, pek prévé ve viei slibu odporovala jiZ tehdy ustavé z r.1920 a
je v rozporu s celjym lidovddemokratickim zifzenim. JestliZe totiZ kaidy
obZen ESR je povinen vérnost{ republice, pak je politickou wmhd
pracujfctho 1idu, jestliZe biskup tuto vérnost slibuje s vyhradou * jak
se sluif na biskupa ", ulnmmm—w pokud to
neodperuje cirkevnimm prédvu.”

| 07 o101 812 51
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s nARODN VYBOR V CESKYCH BUDEJOVICICH

— matiu jednact. V CES. BUDEJOVICICH, dne

3/
Jest iZe tedy odvolatel ve svém odvoldni se tohoto slibu

le"' pokrafuje ¥ této provokacl a ddwdtim najeve své pohrddnt

pracujfctho 1idu a tim i nepPdtelstvi k lidové -
dmmtickém b Ay ®

Odvolatel pak timto svym tvrzenim potvrzuje Jjesdtd# jen zjiste-
o{ napadeného nélezu, Ze totiZ vykondéval duchovenskou Einnost, adkoliv .

odn{tl sloZit piedepsary sl1ib a znova projevuje svilj nepfdtelsky
posto] vi&i USR.

JiZ tato sjistand naplhiujf skutkovou podstatm piestupku, pro
xtery byl odvolatel uzndn vinnym.

leX ani v tomto bodd, ktery breji proti zjistinf, Ze oe polkusil

~a®it opatPent, kterd u€inil sdc, nelze odvolatell piisvédsiti.
Pokud odvelatel uvédi jediny piipad,

obmysliem,ktery nyni v odvoldni piizndvd, vykondval swlj difad po

phedchoz{ dohod® s S0C, ammkmm, e se jednd

prévs o piipad jeding a2 to jeSt: odvolatel, jak ¥ odvoldnf pfizndvd

ofekdval pro sebe od tohoto podéinu eaobni_proapé@hs V fadd daldich

pii{padl se pokoulel odvolatel vykondvati svl] dfad v rozporu se 2 joy
pracujicihe lidu, sle zato v plném souhlase se zéjmy vatikénské -
1ida nepidtelské politiky a nakonec vibec Jjakoukoliv spoluprdci s
sdc svym naprosto negativnim postejem znemoZnile.

Pokud Jjestd odvolatel uvddf Fadu okolnost{ s posuzovanym

pripadem nesouvisejicich, &ini tak tonem a formou, z kterych je Jen

vice patrno Jjeho naprosto negativnf a pi¥imo nepiételaké stanovisko

k lidove demokratickému sziizenf a jeho represenatin.

JestliZe tedy, skutkovd -nsmmmmmmd.
mmimm-ummmnwm,mtnmm. jedich

mtmﬂdwum.tvjhmspﬁom

odvolac! komise Umirnd zavinéni m.muulm
wm.mmanuv«mmmsh
Toto rozhodnutf je konednée

kdynaokoaaeskrytjfm

MWWNt

JOT 0101 8124 51
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PRILOHA XI.

c538/72~

PRACE + OBET + LASKA
STEPAN MARIA

BISKUP LITOMERICIKY

Veledistojny pane kanovniku!

Po pifedb&Zném, zédkonem &. 218/1949, § 7,
odst. 2. stanoveném stédtnim souhlasu &.j.l0x5ze dne
7. %ervence 1972 jmenuji Vis ve smyslu kdnonu 432,

§ 2 , s pfihlédnutim k vladdnimu nafizeni 219/1949,
§ 18, odst. 3

kapitulndim vikiadafenm
diecéze Ceskobud&jovickeé.

Pfeji Vém mnoho Usp&chu a BoZzi pomoci.

%

2 o
V litomé&ficich dne 7?1 ence 1972. 4ot Y

‘hQa;aV’ S

Veleddstojny : Guhugoba; BNNSENE
P. Miloslav TRDLA
kanovnik
Cesks Budé jovice
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PRILOHA XII.

| KATEDRALNI KAPITULA
; v Ceskych Budgjovicich

Zapin o provedeni volhy
kepitulnine vikdle diecdze deskobuddjovickd

ge dne J.ledns 1974, kterd byls provedens pro m ““,,,
ksnovnika Jens Kopalky v Klatoveche.

Me s4klads stenov ketedrslni kepituly v eskjon & ;
se sekla dnedniho dne ketedrdlni kepitula, sby provedla p g"’
1. 2, kepitoly IV. volbu novéhe kapitulafhe vikdbe
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PRILOHA XIII.

Romas, d1€ 2 aprilis 1974

SACRA CONGREGATIO
PRO CLERICIS

PRot"”l46379/I

(n responso hic numerus referatur)

Reverendissime Domine,

Habita rotitia de invalida collatione trium canoni=
catuum, quae locum habuit in isto Capitulo cathedrali,
kaec JSacra Congregatio —litteris diei 12 novembris 1973
ad Vicarium Capitularem, Rev.mum D.num Carolum Trdla re=
missis— irre;ularitatem, huc de re, sanavit et prozvicionsnm
canonicam coavalidavit; pariter significavit nullam sana=
tionewm in posterum esse daturam, si quid simile ausum.fueri

Cum vero documentum,ut ex adiunctis collisi pos=
test, ad istam Curiam non pervenerit, hoc Sacrum Dicaste=
rium trasmittit Tibi eiusdem exemplar eo quod Dominus Trdl:
mortuus est die 7 januarii proxime elapsi.

Dum haec Cecum communico, omni quo par est obse=

quio me profiteor

addictissimum in Domino @4

Rev.mo Domino

]
Q. Gt bnfy
Dno JOSEEFHO KAVALE
N

Vicario Capitulari

BUDEVICENS

% Rocc./

a.u&.

Aoyl Mpistn
focy

I

&L
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Kome, dde 12 wavewbiis 1597
5

SACRA COMNGREGAZICHE

PER 1L CLERD

Pror. !

(Ciiore guestn udmearo n

Revevendissime Domine,

Compertum est huic Sacrae Congregaotioni tribus su-
cerdotibus dioecesanis canonicatus in isto Canitwulo ¢
drali per Vicarium Capitularem collatos fuisse.

Visis 1is quae praescribit canon 403 CJC, nempe
“ad Episcopum pertinet, audito Capitulo, conferre omnia et
singula beneficia ac cenonicatus in ecclesiis tum cathedra-
libus tum collegialibus";

consideratis, ex altera parte, iis guue disponit
canon 1432 par. 2 CJC, id est "Vicarius sutem Capitularisz
conferre nequit beneficia perpetua liberae collationis®;

5 audito hac de re propric Consultore, hoc Sacrum
Dicasterium declarat collationem trium canonicatuum, de
guibus suprz, invalidam esse.

Haec Sacra Congregatio, suam peculiarem benevo-
lentiam demonstrare inﬁendens, collationem trium canonica-
tuum, pro hac: wvice tantum, praesentibus litteris, sanat
et convalidat simulgue significat nullam sanationem in po-
steruum esse daturam super ulteriore invalida canonicaituum
collatiozne. : :

Dum haec Teccum communico, omni guo par est obse-

quio me profiteor

addictissimum in Domino

“ . . @‘*’A 5 i-/v*\.:._ g\'“’l

i

Rev.mo Domino C}/’\,
Dno Carolo TRDLA

Vicario Capitulari ~_ -

BUDEVICEXNSI

L'
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Pieklad
RAme 2. dubna 1974.

Vv s

po zjiséni neplatnosti udleni i kanonikai, ke kterému doSlo v oné
katedralni kapitule, tato posvatna kongregace e@opiszaslanym 12. listopadu
1973 Kkapitulnimu vika, nejdistojrgjSimu panu Karlu Trdlovi napravila
nezakonnost v této zalezZitosti a zanbpeohlasila, Ze nafst nebude dana zadna

naprava, kdyby se¢kdo niceho podobného odvazil dopustit.

Protoze onen dokument, jak je mozno vyvodikalnosti, oné kurii nedoSel,
tato posvatna kongregace posila jeho kopii éTgirotoze pan Trdla zem 7.
biezna letoSniho roku.

Toto Ti sdluji a rastdvam s veSkerou Uctou nejodganv Panu a &y pritel:

J.Card. Wright
Prefekt kongregace pro klérus

P. Josef Kavale
Kapitulni vik& ¢eskobudjovicky

Rimé 12. listopadu 1973.

Vv s

této posvatné kongregaci bylo¢gho, Ze v oné katedralni kapitule kapitulni wika
ucklil kanonikaty fem diecéznim k¥zim.

Vzhledem k tomu, coipdepisuje kanon 403 CIC, totiz Ze ,biskupovi nglezi
po slySeni kapituly, udlovat vSechna a jednotliva oldioa kanonikaty jak
v sidelnich, tak v kolegiatnich kostelich®;

na druhé str&po uvazeni toho, co upravuje kanon 1432 § 2 GiJet ze
.Kapitulni vika vSak nemize udlovat trvala obrei voln¢ ucklitelnd”;

po slySeni vlastniho poradce v této zdleditdato posvatna kongregace
prohlaSuje udleni ti shora zmisnych kanonikat za neplatne.

Tato posvatna kongregace chce projevit svtdsim [fizen a timto dopisem —
jen pro tento fipad — napravuje a zptatie udleni i kanonikal a zarové
upozonuje, Ze nafiSt nebude ué&lena zZadna naprava budouciho neplatného
udéleni kanonikat.

Toto Ti sdluji a zistavam s veSkerou Uctou nejodeanv Panu:

J.Cardright
Prefekt kongregaoe pklérus
MaxirifiRomeo
Keet&

P.Karel Trdla
Kapitulni vik& ¢eskobudjovicky
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PRILOHA XIV.

2331

Cpi1es; £

Presidium
Ministerstva ﬁxolstvf a osvéty

V Praze dne 15.%ervna 1949.
Bfs. P-12.808/49-P/6. e

Véc./Arcil/bis upské konsistole~ .
vykon dozor&iho prdiva,. &

Pi"fl.
Referent: tis,telef. :416-51

Blskupské konsistoii .
v Ceskycech Bnd 8oy iadehn

Ve smyslu § 36, odst. 1 dstavy Ceskoslovenské repub-
11ky Jsou v3echny vePfejné orgdny povinny sprdavovati se
pF1 vykonu svéno GF¥adu zdkonem a zdsadami 1lidovd demo-
@raticxéno-zrfzeni. Za vefejné orgdny Jest povaZovati
také blskupskd konsistoPe. V poslednf{ dob®d mnoZf se vSak
pFipady, Ze &innost tamnf{ Kkonsistofe nenf v soulada s
11dov® demokratickym z¥fzenim stdta. Proto ministerstvo
S8kolstvi, v8d a umdnf{ ze svéno dozordfho priva ve smyslu
ustanovenf § 60 zdkona ze dne 7. kv¥tna 1874, .50 F.z.
vid{ se nuceno ustanoviti dneSnfm dnem pi¥l tamnf konsis-
to¥1 svého zmocndnce.

Zmocnénec ministerstva Skolstvi, vEd a uminf se nebude
vmESovatl do zdleZitost{f ryze ndboZemskdé povahy,které
spadajf{ do pravomoci biskupovy, Jest vSak pov&fen pii-
hlfZetl k tomu, aby biskupskd konsistol nepilekradovals
meze 8vé pisobnosti a ¥fdila se pil své ¥innosti plat-
ngmi prdvnimi pFedpisy, piedevifm také dstavou TSR,
Jest mroto zejména oprdvndn vidovati v konceptu viechny
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Spisy, které se na konsisto¥1l projedndvajf. Bez zm{n&nénc

videdtu nesmf byti Zddny &istopis z/konsistofe.vypravan.
Ministerstvo Skolstvi, vEd a umdnf o ekdvd, Ze

biskups«d konsistof nanlédne, Ze toto opatf¥enf se éinf

ve viastnim zdjmu cfrkve pFedeviim proto, aby byl zary~

Zon naddle a zachovdn dobry vztan biskupské konsistdt e

K orgdniim stdtnim. Préto téZ otekdvd, Ze konsisto¥ bude

sama pFf{sn& dbdti na to, aby tento vynos byl proveden

vV plném rozsahu, a Ze zmocn@ei ministerstva §k013t'1

vE@ a um3nf vyjde pri vykonu Jeno funkce vSemoZnd

vstifec. ;

Za ministra: Kulaté razftko:
Mlinisterstvo Skolstve, -
véd a umdn{,
Podpis naéitalni
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PRILOHA XV.

u@ ré:zhﬁé;iutin byl jmenovin
'mﬁstoi-i v G.Bﬁ&éjavieieﬁ Proti fonu—"

&u x&nﬂm do sa:msta.tné,ﬁataveu zaruéené sprdvy
Ikeﬂ:ﬁh;n.. ﬁm jsﬂ ;je av’éi‘en néboﬁeusk;f zia
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PRILOHA XVI.

SPRAVNY SUD V B msuve
Na puttu podand:
Dollo: 1)V 1949

g, A(. Lo eme 4
9 .—Eﬂrﬂl 4 nn; Vk

P. f‘i‘ l - .-/.Lpnlmr..r m'.____k.

Eistane zuel
Sprdvnima s ouadau

v Bratislavas.,

StdZovatel:

‘rh';br'. Josef H 1 ou ¢ h, biskup Eeskobuddjovicky,Bes.
- Buddjovice,Blokupskd2,Jménem blskupské konsistore v
aouycn Buddjovicfeh, zastoupen JUDrem. Bohumirem

R

q;-nu. advokd tem v umgca g,zal;ouo fch / plnd moe
"i' “ﬂm "mm-/al .
~ 2alovany drad :

" Ministerstvo ¥kolstvf v8a a umdnf v Fraze..

.'5 LS Y & by 2&“" s e UGl D{..’ilr‘.‘a-“l .il. ‘r‘lllbq', (= S .. 00 3% AR

Uiedolal slovildelc wnENIYr T
'~ proti opattenf ministerstva

7 & imca *mew mm
PeRYIRINQ ek s wwvc‘.‘ ,

Indavizg dmtadalq tazonurs ¥
\QL sendusoas ¥ued !; u !
'ﬁlﬂihuhi wﬂuﬁ P
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o
C"""J

£8
Ssprévnani soude.

Prot1 opatfenfi presidia ministerstva 3kolstv{
a osvéty, nyn{ minlaterstva Skolstv{, v8d a umdnf ze dne
15.%ervna 1949 ¥.J. P-12.808/49-F/6, jimZ byl pfi biskups-
ké konsisto?1i v leskych BudéJovicfch us;anoven_zmnnnanaa
Zalovanéno (Fadu, poddvéd podepsany svym, sub B orig, vy-
kdzanym prdvnim zdstupcem v zdkonné 1hitE tuto
.8t1knos & -

NaFfkané opatfenf{ bylo podepsanému dorudeno
dne 18,%ervna 19249. Originél a.jeho.dva opisy se prikléd-

dajf. i e
C{t8 se na svych prdvech nafiaanym opatienim

zkrdcen, stéZovatel navrhuje jeho zrufen{ pro vadnost
Ffzenf a nezékonnost / § 6 a 7 zék,é, 164/1937 Sb./
Na¥fkanym opatfenim Zalovany d¥ad ze svého
dozortiho préva dle § 60 zék.&. 50/1874 ¥.z. ustanovil
dnem 15,&ervna 1949 pPr1 biskupské Konsisto®l v Cesk ych
‘Bud®Jjovicich svého zmocndnce, povdFeného pFihlfZeti tomu,
aby pry biskupskd konsistof neprekrafovala meze své pi-
Sobnosti a Ffdila se pfi své ¥innostl platnymi prdvnimi
pFedpisy, pFfedev3im dstavou USR., pIl %emZ zmocndnec je
. ZeJména oprdvn¥n vidovati v konceptu vSechny spisy,utaré_-
88 na konsistorfl projedndvajf a bez jeno videatu nesmf
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byt Zddny Cistoplis z konsistoFe vypraven. Protokol o
uvedenf zmocndnce v Qfad ténoZ dne se piiklddd ve dvou

oplsech.
Biskupskd konsisto? je GFfad, JehoZ prostfednictvim

biskup spravuje svou diecesi. Je to tedy @Fad bisk upiv
a proto stéZovatel jako biskup Ceskobudéjovicky, podé-
vaje tuto sStimost Jménem a v zastoupeni své bisk upsk é
konsistofe, které bylo naFfkané opatienf adresovéno a
pro nfZ je z rukou zmocndnce prijal, je ku poddnf této
stimosti legitimovdn. v Bk
- Zalovany ufad opird své opatienf o ustanovenf zdkona
¢.50/1874 ¥.z, § 60. Bude tedy nutno K dolidenf stfZnosti
provésti rozbor tohoto piedpisu.
Zdkon &, 50/1874 ¥.z. podle svého nadplsu pfinesl
pFedpisy, kterymi se upravajf vn3js{ prdvnf pomiry
Cifrkve katolické, Za vn¥83i8{ pomdry povaZule tento zdkon
/8ledovdno podle nadpisu Jednotlivych oddflid / =
1. PFedpoklady pro nabytf{ cf{rkevnfch dfadu a prebend.
II; Vfkon cirkevnfi erdni moc 1 a sprévy duchovni pokud
~ se jevi na venek. .-
I11. Vzddldn{ duchovenstvd.
IV. Kld8ternf spoledenstva.
'V..ciruavni patrnondt. B
VI.CirkevnI Jmént.,
Divodovd zprdva k zdkonu . pravf, Zs cirxvi mus{ byt
’ Pfﬁn&chﬁna nejen oblast viry a svddomf a zpisob boho—
sluZby, nybr¥ 1 volnost a sebeurdeni/autonomie/ pro
oblast vn¥jsfho Zivota a stdt md Gkol tuto volnost a

‘.;adi
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sebeurtenf zabezpeliti. Katollcké CIrkvi pr{slusf qie

diivodové zprdvy zdsadnd :

a/ Svoboda ulenf a bohosluZby.

b/ Volné uplatndnf. jejlf dstavy,

¢/ Jurisdik¥nf moc pro obor cfrkevnf, zvid3t¥ svoboay

. Jejino poFddka a kdznd,
4/ Svobodny rozvoJ Jejfch spolelenstevnich za¥fzenf
a péte 0 nd., : A

e/ Svobodnd (prava vyuSovdnf a vedenf ecfrkevnfch
vzddldvacich dstavi,

£/ Svobodnd sgprdva cirkevnfho jménf a viech vn&lsfch
dstavii, slouZfcfch cfrkevnfm Qlelim / Sr.leskoslov. cfrk.
zdkony, Kompas, 1931 str.183/.
; Agendu konsistornf Jest dle .zdk.&., 50/1874 P,z. 11-
51t1 na vnitinf spiritudlni, a wndJ8f, na kterou si
stdtnf{ sprdva vyhradila cit. zdkonem dohled, p¥i Eemi
Jest v zdkond taxativn¥® uvedeno, které obory vnd#js{
sprdvy cfrkevnfmu dohledu podlénajf. Stdt se pak.zabyvd
dohledem na cirkevnf administrativa Jen potud, pokud
vystupuje tato na venek / str..203 cit. koment.ust anove-
nim § 14 cit. zdkona p¥iznéna Jest biskupim volnost
Spravovati vniti¥nf zdleZitosti cirkevnf podle naffzen{
cirkevnich, pokud tato nafIzeni/ 8c.1l.~Codex 1s./
neodpovidajf zdkonim at&tnim. X

Ustavn{ 1istinou BSR. nynf platnou, nebyla dot¥ena
dprava pomdru mezi stdtem a ofrkve katolickou, jak byla
provedena zdkonem &, 50/1874 f.z¢251ovany dFfad ye svém
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‘?é predmdtem této stiZnosti, ostatn® sdm

zdkona &, 50/1874 T.z. Se dovolévé,
v § 60 ci1t. zdkona Jest vyhraZen stdtn{ sprdv® kul-

tové dohled na to, aby orgdny Cirkve nevykralovaly z mez

gvé pisobnosti a aby plnily pfedplsy zdk.&. 50/1874 . z.

a narfzenf v Jjeno mezich stétnimr OGradem vydan&,'za

kterymzto delem sm&jf stdtni Gfaady pouifvaki 1

a/ pendZitych pokut,pFim&Fenych mi¥e maje tku provinilce a

b/ 1 jinyech prost¥edkid donqcovacfch. dle zdkona dovo~

lenjch;( : ; ;

Aby stdtnf (rfad sm¥l dle tohoto ustanovenf proti

. orgdnim cfrkevafm zakrofiti a pouZftl tam uvedenych
donucovacfch prostiedkid, vyZaduje se pf"ed'avsfm napln‘éni

skutkové podstaty v § 60 cit. ‘zéx. uvedené, totiZ

1/. vykroten{ cfrxe'vnfcn orgénit z mezf jeho plsobnosti.

T{m je min&n zdsah blskupa nebo Iaré‘i‘e do oboru vynraZené-

ho sprévé stﬁtni a Ktery nesouvisf s oblastf viry, svédo-

mi neb vykonem Kultu néboﬁanskénd.

2/. Kroms vykroéehi z kompetence se vyiadu:}p. apy efr-

kevnl orgdn heplnil ustanovm‘i .zék.ona 8. 50/1874 i‘._z. a

narfzenf v jeho mez{ch vydanych a to jak norem abstrakt-

nich, tak 1 kopkrétnfch.spr&ynicp a}:td. :

Vybod =11 cirkevnf orsﬁn z mez{ své kompetence, ne-
porusf-1i ustanoven{ cit. zdkona v&ak, neb normy dle n¥no
Vvd‘&h.é:, nebude Skutkovd podstata ddna a nebude statni
sprdvg oprdvnéna K sankcim, ktersé niiZe dle § 60 c1t,zdk.
pouZiti. Plyne to ze spoJky,,a’”, kterou zdkom oba pFed-
poklady pro pouZ1t{ sankef shora sub 1./ & 2./ uvedené
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spojuje. Ostatnd cely zdkon g, 50/1874 ¥.z. 'upravil
jen taxativn® vypoltené tak zv. ynd 51 pomdry cirkve
katollcké a umfstdny § 60 na konci 2zdkona tomuto nédzo-
ru nasvédiuje, nenledd ani kK dlvodové zprdvd, jeZ vysvdt-
1uje, proé& nebyly sankee pripojemy k Jednotlivym zdkon-
nym ustanovenfm a u KaZdého z nich zZV14&t3,

Stdtn{ sprdva Je oviem §0v1nna drive, Aeﬁ sankc{
uvedenycn v § 60 cit, zdkona pouZije, zjistiti 2zplisobem
ve sprdvafm ¥ddu / vl.na#,t{slo.8(1928 Sb. / pPedepsanym,
zda cfrkevaf orgdn z mezf své kompetence vykro&1il, kay
a za jakych okolmostf{ a ve xterém sm¥ru pfedpisy zéKona‘

50/1874 ¥.z, p¥ipadnd na¥fzenf{ v mezich tohoto zl~
kona vydanych pPekrocil, kterych povinnost{ neplnil a
zda tedy skutkovd podstata Je dédna. Predpokladem Je,

- aby stétnf dFad I. instance podez¥elou osobu vyslechl,
provedl diikazy k objssninf vdcl pot ¥ebné, zjlstii
materielnf pravdu a wydal smdr, proti n¥mui by se mohl
postiZeny poPadem instan®nim brédniti.

Zékon ¢, 50/1874 ¥.z. v § 60 neurﬁuje. ktery drad
st. sprdvy kultové md pFikro&iti k pouZitf ‘donuco vacich
prostredkd, takZe 1 v tomto smEéru dluZno pouziti usta-
novenf sprdvnfho ¥,vli.na¥. é 8/1928 Sb, dle nénoZ v
§ 6 je v I. instanci povoldn k vyddn{ vyméru neb

opat¥enf, okresnf ndrodni vybor mistn® piislu#m §. Roz-

hodnutf{ jinédno dFadu dluZno povaZovatl za zmatetné, byl

i

§1b 1 o ffad ustfadnf.
: Donucovac{ prostfedky Jsou v § 60 zék. .
f;z; vypotteny urdéits, 1 kdy% nejsou vyjmenovany.

50/18?4
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povolenymi donucovaciml prost¥edky bude rozuméti jen
ony; JeZ jsou uvedeny v § 90 a ndsl, spr,¥. / Vl.na¥,
¢. 8/1928 Sb./ Krom¥ pokut, o nichZ se Zmifiuje sém
§ 60 zdk, 5 50/1874 f‘z., monou prijiti v dvanu ndnrag-
n{ vykony / § 123 spr.¥./ u piln¥nf Zastupltelskych,
nep¥fmé donucenf / § 124 / u plnéni nebo opominut{
nezastupltelskych a donucenf p¥fmé / § 125./

P¥imym donuecenim lze sjednati stav, odpovidajfef
rozhodnutf, kdyby se to nemohlo stdti Jinym zpisobem
neb vEas. Prfklad Jje uveden v § 24 odst. 4 spr, ¥,
/prfedvedenf /. K exekucl 1lze ovSem pFikroditi Jen‘Je-li
tu jiZ vykonatelné rozhodnutf sprévnfho d¥adu, NeZ se
zavede vlastnf exeku¥nf ¥fzenf, musf dle § 96 spr. ¥.
byt1 vyadn a de vias+infch rukou povinné strany do-
ruten p¥fkaz Kk pla&nf pFedepsaného obsahnu, Teprve,kdyz
tomuto bffxazu,neuylo Ve stanovené 1ndt3 vynovéno
zcela neb z 8dsti, vymiZe i¥ad, neshledd-11 snad po-
dané ndmi tky odlvodndngmi z ufednf mocl splnéni poli-
tickou nebo soudnf axekucf '

dinych donucovacfch prostfedku spréavni rfzeni
neznéd., Neznd zejména Jako d nucovacf prosthedex dosa-
zeni zmocn¥nce do GFadu verejné &1 autonomnf korp ora-
ce & (plnou kontrolu e s&m-é agendy této kbrporaca.

Farovnd-11 se nyni obsah na¥fkanéno opat¥enf z
t8chto hledisek a v ldvaze, %e pravomoc dosazeného
Zmocnénce se dle nafikanéhcvvyméru tik&‘veékeré

. agendy konsistore a ie se navztahuja Jen na th éﬁat
z6le¥1tost{ cfrxevnfch » JeZ zdkon 6. 50/1874 ¥, z,
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podrobil dohledu stétnfcn GFaddt kultovych, iars A
nai‘ﬁ:ané opati‘ani jako nluboky zdsan do prav Stéﬁo-
vatele, ktery dle § 14 clt.. zdk., mé _spraVovati vni tén{

zdle’itost1 cirkve / moc zékonoddrné, Bagand. 3.3 yoon-~
nd / ve své diecesi dle naffzeni cfrkevnich, pokud
tato naffzen{ neodporulf zdkonim stdtnim. Této agendy,
tfkajicl se zdle #itostf cfrkevnich vnit¥nich, je po-
chopltelnd v Gradd piskupovd v pom&ru k agendd, na
kterou se vztanu:]e zdk.5. 50/1874 F.z. mnonem Vice

a vatsL 3331 Y4st je biskup se svyml xonsistornimi
urednfxy podle cirkevalch pFedplisi povinnen chovati

v tajnosti pFed k¥mkoliv, jeako na griklad vicl, tyka-
Jicf. se cirkevniho soudnictvf, kdzn¥ a dohnledu,viry
émravﬁ, Jur1sd1kce‘ ve vBcech kultovych, svdtosti

a t.d. Je pocnopitelnd, Ze tato agenda nemiZe byt

s dosazehs’u zmdéhéncam laikem a pi‘fpadné nekatoliken
projedndvana. / Sr. CIC ca.329 & ndsl. Henner Zdklady
pr.kanovnického II.‘ str.lla a nésl./ Znamend tedy do-
sazeni zmocndnce namnoze ochromen( Sprdvy biskupovy,
tedy ﬁpln_j opak toho, co zeﬁwnoaéxoe zdkonem &is,
50/1874 F.z. zamyilel,

Nafikané opatPfen{ vSak Je 1 v rozparu s p],a.'tnou
_dstavou. podle nfZ nhlast viry a svédomf, jakoz 1
Zpisob uctivdni Hoha nemize byt1 pi‘edmﬁhm stétni
sprévy. Tato oblast Pﬂﬂmﬁi do autonomie cirkve &

:kolem stdtu jest talnsatz a swmréeni Cirkve zaru~
iti.

137




'”vadou F{zenf, %e na¥frkané opatfeni bylo
vyddno drPadem dstfednim, tedy nekompetentnim £§ 6
spr.F./, nejde-11 o zmatelnost., St3Zovatel byl tak
zpbaven moZnostl pgi‘{idem 1nstan§n;m sa d?mﬁna.ti ndpra-
VY. | '
Je vadou Fizenf, ¥e¢ Zalovany G¥ad pFed vydd-
nim naFfkanéno opatfenf st¥Zovatele neslySel, neplFe-
destPel mu konkrétnf obvindnf, dle nichZ a z nichl

by se dal vyvoditi zdvir, Ze Je tu vice pF{padii,kdy
¢innost dFadu stdZovatele nenf{ v souladu s lidovd-de-
mokratickym zF{ zer}I‘m_sté.tu.-' St¥Zovatel zastdvd vysoky
cfrievnf (Fad a pPi jeno nastoupenf sloZil siib v&r-
nostl svéma stdtu. Jako duchovnf, povinny plnitl zé-
vam ui 8 ohledem na své vysoke postavenf, nenf

si vﬁdon, 20 by ss& ve svém GFad® dopustil Cinnosti,
kterd w {;ebyla v souladu s lidov&-denokratick ym zi{~
zenim stdtu, Prdvd z t¥cnto duvodd mél byt 1 slySen a
mila mu bytl poskytnuta moZnost obhajoby.

Nafizené opatfeni vibec neuvadl konkrétn{ skut-
kové podstaty, _t.ak,ze' ig-ghne.pre,zuoamatgm._é ve své nej-
podstatndjsf ¥dsti. mluvic o mnoZfcich se p¥fpadech,
kdy innost (Ffadu stdZovatele neafl pry v ;souladu S
licov® demokratickym Pizenim stdtu, neuvddf z téchto
anl jediny. Tfm opatfenim pFipravilo stizoyatele 0
Ja< oukoliv uéinnou obranu. v §d %Y

Kdyby byl Zalovanj ifad dal pru!;,t stﬁlpmteu
provést Fddané Pfzenf, a predestiecl mu svd obvindn{f,
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bylo by vySlo na Jevo, e tu' nenf ddn anl Jediny
p¥fpad prekrocenf mezl pasobnostl v GFadu st 8%py,.
tela & zejména ani jediny pPFfpad poruSent po“““ﬂsu
etanovenycn v zdk.&. 50/1874 F.z. Tim tedy, Ze ¥,
lovany (Ffad nedbal podstatnych zdsad a forem F12e ng
ponZil proti stdZovatell bez ne JmenSf p¥{iiny
astanoven{ § 60 ec1t. zdkona, zkrdtill sti¥Zovateles

v jeno ndroka na Pddné a dplné zJ18t8nl skutkové
kromd toho podstatnd stdZovateli omezi]

podstaty a
zarutené nejen usta-

Jeho prdva a sprdva dlecese,
novenfm § 14 zdk.&. 50/1874 F.z., ale 1 (stavou,

Jinou vadou Fizenf je, Ze Zalovany GPFad vibec
nepouZil postupu pPedepsandho v § 96 spr, P, a Ze
Jmemovaného zmocn®nce dal ihnad uvdsti v dfad, jak
Vvypl¥vd ze zdpisu ze dne 18.Earvn»a 1349, jehoZ
dosl ovny opiz ve dvoifm vyhotoven{ Jasﬁ K této
st{Z#nost1 p¥ipojen. X :

Tim byl std¥Zovatel pFipraven 1 o moZnost podabi
ndmitky dle odst, 2 § 96 ‘spr. ¥, pi'-Ipustné a vymocl
81 Fddné vySet¥enf a ob;}aanéai vécl, °

‘ Nezékonnym Je ne¥ikané opatfenf tuafi ve dvou
sn¥rech, Jednak ustanoveng zmocn¥nce nenf dovolenym
zékonngun prost¥edkan donucovacfm a jen takovy je dle
§ 60 zék. ¥ 50/1874 ¥,z, pF{pustny; spravnf Pdd tako-
v¥to prostiedex donneoue'f ‘nezné; Jednak fakticky
svifuje uudmm munﬂn‘u va&mrou‘ konsi stor nf
g S AE : b AT e R 3

SN
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agendu, KAyZ mu dovoluje vidovédnf veSkerjech sp isil
na konsistoll projedndvanych a kdy# bez videdta
zmocn&ncova nesm{ byti Zddny &Eistopls z konsistofe
vypraven, Tim fakticky nejen stdZuje, ale 1 znemo-

- faje stdZovatell vykon jehe OFadu, zaruleny v § 14

zdk.&. 50/1874 P.z. 1 ustanevenimi §§ 15-17 dstavy
USR..2 9.5.134#. Zdkon ¢, 50/1874 F.z. nikde nic o
‘motnoati do sazenf zmocn¥nce do #Fadu biskupova nepra—
v{ a zejména neobsanuje ustanevenif , dle n&hoZ by
dfad biskupl nesmél bez videdt zmocnéncova Vypra—
vlitl jakykollv spls, Jevi se tedy naiikané opatien{
JaRo ziFetelné vyboleni z oprdvnénf, danfch stdtni
sprdvd kultové zdk.¢. 50/1874 F,.z. a tedy Jjako zcela
nezdkonné, - : . T P ey Sk % O

Ze zdkon &. 50/1874 P.z. naprosto nepomySlel na
tak nluboky zdsan do pravomoci cirkevnich orgénf,
Je patrno jasné z técnto vét zprdvy komise / CIirk.
zdk.¢. I. Kompas 1931, stf. 24%: ,, PP¥1 zkousSent
Jednotlivych ustanoveni pFedloZeného zdkona do¥la
Komise K pPesvé&d&eni, Ze tento provddf sice dislednd
poZadavky stdtniho prdva a nenechdvd bez povSimnutf
Zddny pripad, ve Kterém se jevf nutnym jeho pouZitf;
Ze vSak prévé tak se snaZ{ vyvarovatl se kaZdého
svémocnéno pFenmatu, kaZdému policejn¥-stdtnimu
vméSovdni se do oboru stitu cizfno a neponechdvd
tedy nikde mista k obavédm z ohroZenf dkoll a
oprdvadnych zdjmi efrkve. Zdkonem tfimto zistdvail
nedotéeny nejenom vira a vykon bohos luZebny,nybri
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1 vykon ofrkevnf moci & to vBude & v neJsirsfm roz-
ssnu tan, Ko t uznsls pHpustnym rmnmt 4#&1
 stétnfm z6Jndm nutné seraiy I el
~ Jsou proto stfinost & ndven ;u ﬁ?ue&! natfka~
Nahv uuuui pﬂwm W-ﬂi_ “tmmut umd-
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PRILOHA XVIL.

: 'm.{ ¢ pE_sluSuo. swéruice

+ vikafes,suocnduces a saséstuauci kousistoie a iuforwace o

_ m— e R, Ty : .'
"4,-74.#--.-:%4—- e &% ? R f?, x '\m‘%-

s o SN _,A,;.,.f&ar—‘:. ."
7 J

v ;‘.a-hai.]avin.ioh.dm 9.8ervence 1953.

¥
[
C

g € Z - 1_‘— P (-"--L—?h‘
P.P.

Statuil afad Pro wéci c.i.‘r-l‘.ctnf :
- P x g 5 e.

P.Antounin Pituan,kapitulnl vices Seskouudé jovicke die—

upravujici vedjesuy poadr mezmi

8 duchoveustvew jewu pediisenym.

$,3e iddoe sadrnice mejsou tisses vydiny prosi o zodpovéds—
L otusek,ponévadi jedind po uddlieul presuych informac.,
Jest schopnys Fdduné sastivat urad jewu svéFeny ka
a Republiky-

 adSleni:

& do jaxé woinosti podifba swocnénci SOC.?

innen swocnéneci blesit vszdéleuil se = housisture v dobé
aPednich bodin,&i nikoliv? S¢adi pouse dat inforsace pro

. avys podFisenyw t;.j. kancidFi,po pripadd drednis sildw?
ordinad si séu stanovit Gredni bhodiny,81 podlébé v toato

jeduat s duchovoicw ve vecech viry a aravd, /
.'-onlru‘ ,8i jest poviunen k toau do kaple volat
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2

vo ord Mok vykouat youtnl simvuost kde mi ho kuddetve yiaje,
febuje & touu scublss swooufuce?

_
o kdykoiiv se objevi autuost Urdiuaf vypravit k of jakéeu duohovaleu
. v té saleditonti swowndneo au odepfit aute®

prévo takd ordined mdw se wypravit na poutnd slavoost, 01 k nékte~
mvm bez2 dojprovedu swonduce?

““9 suocnduec sastavoval ducuoviiho pFlouese jiolho nmjkonsistof
L e no co si pFeje?/Zviwits kdyi duchovii Jae p¥Fluo k ordiukfi, /

osobdon civiiuleh t.J. .’@ wublou 61 Zeutoh wi préve zuwcudnss pétrat
rdinile délaj ,po piiyads se yyptovat podilsengel atd.’

jak dicunou dovolenou Jjako ordiuef wi préive kepitulofl vikai?
| prove ordiuut se oa den,uebo dva day, vedélit ealZ to nlus. zuoe—
pouse zaf.d.,aby ched siuiby nevizl?
.rkeyiloh sdkonll s OrdiukE ploou woc ubkauovoval kepieny
" tory 1 tarate/ die :péconu Jak séw pro ovor oirkevul u fa-
A./l MA prive zuocndnec sau obsadit onéklercu raru at keapisnew,
toren Jjen Lo dghodl 8 maléhl 8 ordiuafi Jen p.k. wm bia—
mecuat podepsat a vydat pravowodni dekrét a zeiediui o statul

m yrive seus préve umikdo yrojedoivat oueazeni GL usta~
vaiibo krowd ordliufe & Jak ou sbu ne v &6 véel zakild.!
'%M ke vieau brét kauolife ke kaédéuu jedubol ohlednd
x & saplaueiyon 1 adudnistratorskycn wint,01 len de MWM
M Zidat,aby vidy kxmjosy ta Jewnis predes m nm:.:.,
plli.’nn‘ni/ptolosz duchovuiiao, 6l phu h?m‘lt ajen
oznbit,de Jiz jesl to wnifzenc,aby se seludaio © stétal

¢ yidy Zédmt dbwod yresoieni a yo yE yadé si ko wybetiiL
se uvid. ,odvolst se pE.uo k uber
thpmMth
ummmumum-xapm-m

M‘llkill
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b2 ;?l‘l poviiken ordiuuf si pro podity cumt 4® succnfnel,bl zuocnénec
jjeet povinnen Lu Ji pFedat k prouléduut. ¢ k odevzdén. k zaprotuko—
M4 privo ordiuLf ne GFednf

]'/ & Bpotfebu uuil i pro dowacuont,po pii-

padé 1 eleir.ckéiv proudu e newus  me vbevat pro tuto vée uéjakfho

.’mmvi.m. 8 DApou nun. zuwoendnge?

§f Mils ssccnlnsc kdykoliv me uu s1{bf va{t si auto smif o tow ordink¥
pheo blés.?

'[Jut povinnen szuccnénec vidy ve view zdliraziovet autoritu ordicdfe,
a pejdf . ve Jedrat » druujui  pak pFijit ® hwotovou véei?/ V jakéiu~
koldv pFipadé-at pFednisél,kizint ata/

2/dasky jest poubr wezi duchovewustvew a cirkevauiui tajewn ky? Jsau
vydény auérn.ce,aby se zabrin. lo vmedovini se necprevuéné do ndkterjch
gdleZitont ? Kejscu-li suwainé proslu o sdélenl:

‘I MiZe tajein k mwouvit 40 dowdcrosti duchovi ue & jeko Zivota,pokud
8¢ I8 duchownino nevztauuje uéjany zukou,kterym i civiiul csoba jest
stéuiza?

w Kdy ducoovui veder wlie konat Lohusluiby,auiZi by t.u nepfiSel do

iﬂm koonfl ktu? Jest stawovens presuns doba kdy miZe zab. tL,jaca
a yE. u divade.,viografu atd.?

' dest oprivaéui lidoepréva Zidat ud duchovi.bo,zvlésté v nedéli
Gastiua sbéru,wadelince atd- Piatl pro néko tyto rozkazy 7

u prévo ordinkf si vyZedat posudek i wiwo cirkevaiuo tajeunika
: bvy v pripadé,Ze cir.tajeunik uvedl proti ducuovofuu ndco

stic jest povinuen ordiunéf presné dodriovat. MA véak prévo
14, % ndoapréﬂ atd. Zédat,aby Jedté k téato pokynlua, rozka zia

| i néco pi.déval,aly se staly rouka yriondja . atd.
oriuef se odvoliat vidy ua SNC,%e (v.ce neiidd a proto,ie v.ce

t nevude! Y
Lo o zodpovédénl thonto bodd,pondvadi choi avdy uFed

aé do krajuosti gak ku prospéchu Ci{rive tak Re-
I |
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!im! Beancs nic nei svou POvinnuost a préci! Kenedné mite mod-

~ pest si pFekoatroiovat i Zivots po cely svij kufisky Zivot od r.
(3934 jses Jii _6 let sawostatuja g to Ené Siu’ spokojenjm,Ze nikdy
jeses neif  Ledn. nDep¥ jeincsti s badfizeajui a raddji Jsew voiil
widy tfebs jes ifad adaiuistratora,kde dses byl sasostatuym,nei bych
se byi kdy nesihal o ndjacy Giad,xde By Se i do mébo jednsni miuvilo
a 381 lyck byt kozaudoven'! Za 16 let &l nikdy nideho newylo vytknu-
to,i D& vojoé jsem pracoval s vy bornym prospéchem Jak Lozio zjistit
% ksescovyeh listd u MNO,a proto byca byl velii nerad,aby wélo nékdy
v sea aynéjSim plsobeni dojit k néjaké mrzutosti! SnaZfa se & kaZfdym
v dobrea vyjitsaie néjaxé uposoriovént a pripoaindn’’ to &i jde na
nervy & nicéi wi Zivot! MiZe se n.tat.i- i omylem nékdy mobu unéco
Zajcienout, a prote prusic ssainé,aly nikdy i to nebylo wykladéno
we zlca! Jsew vérnju Republice-suaiiu se pracovat k Jejimu rozkvétu,
viade jseu vychuzel s cirkevuiii tajewniky v nej.eps u/ Turek,Pilip,
ata/ presim proto,abych i zde méi Poko] a ve shodé se vSe resSilo a
sbyte#ué i suad néudy neuvyly drascny nervy! .

B nikoko si dosud mesteZuji, s keidym v dobrés vycuiziu,sle pro

| Budoucnost potFetuj. nutné técnto iufurimci.abych ve svén sw¥dou

‘9- kliduju,Ze jednsaw sprevod a newusel se obavat zda nenarazaim!

?{""1 z tohoto divodu jsew se ouwdval slozitého aparagtu kousistore!

E m.iétﬁch vécech se piné vyznin,pondvadi gsou velui podobny
dsobu vedfif na vojund,kde jses u ordiuaratu téé byl szauéstuan!

i- M 0 proainuti,ze dovoliuyi si predlozit tyto body,ale necuci
| ﬂh’. ovlidén a délat co se Jeuu 1. bi,nybpri vidy Jjen ?ic-ﬁ

' 2 toho Byl prospéch jak Cirkee,tak Stétu! .

kapitulni viker »
(e e
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PRILOHA XVIIL.

,ady z kunaistoﬁ v jejichZ Cele jeou kap:ltulni vikéfi. |
5 nnm stanwit zéaad;r v Jakém smé:-u a .jakym zpﬁaoham
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: b

: ; 4/ P¥i politickém usmérhovini kapitulnich ?ﬂhé\:& bude
m & SNR vyuiivet Mirevého hnuti katolického duchovenstve, kieré
~ poveds I tomu, sby hnutl pFedevSim wvplatiovalo ne kepitulnf vikéle
. gvd) progresivni vliiv v nébofenskc te§5‘_g_ggaggii£xevne poli=-
( Ms cilem, aby dstiedny vibor hnuti se povaZoval odpo-
vidnyn za Finnost koo itulnfch vikéid, :

5/ Dozor ned hospodafeniam konsistold, ktery provid{ MKT

o néboZenskfeh spolednosii stitem a pedle riddnihe nefizent &.219/

1949 Sb. o homp odéfském zabezpefeni cirkve Pimskokatolické ststem

bude naddle vyuZivén k cirmvmm itickému ovlivhovéni ko 1tu1-'

nfch vikiFi.

6/ ¥I a SNR pr i Pigeni admpistrativnieh pracov-

- nikd na ronsistafich, Bude vyufitc dosavadnich dobryeh zkienostd
s ekonomy a Jejich autority ns konsistorich. I naddls buécm pro-'

védény revise a provirky hospo&afem kons:.s'*oz“i. T e

Az S .
Wt& xmr ke kapitulnim v I

: 1/ KV bude ¥ i své
nimi vil éi'-i v%aehuy p . :
vzt
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PRILOHA XIX.

..pgux.w §xold, MW

lﬁ jﬁﬂt seznam 1idf, kteff dnes podporu,ji duchovnt d.-t-:‘ 5
;

i, Satenkovymi body atd.

m m k.alem far
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W 0 tiech budovatelskych \kolech v cfrkvi ( boj proti Vatikdnu, podpora
e i *F;aaiee cyrillomethodsjské, akce pro & eské bohoslu¥by ) ne nesnf na

LI

Bin Wieh eni mluvit, natoZ o nich diskutovat

w V¥ kraji namipadné a pustupné zlikvidovat vsechny eirkavni Skoly a pPi-

7

)

; Spolupréce musi byt navézéna i s bernimi sprﬁvami a finanénimi referdty

~ |lidosprévy v kraji
5/ avézat spoluprdci s bezpednostnimi referenty p¥i KAV a KNV

6/ Navétat spolupréci s St-B

7/ Nedovolit konénf sbirek bez dovoleni ifadu

g/ Nedovolit tidtent jekychkoliv ndboZenskych tiskovin bez povolenf
9/ Provést soupis vSech chystanych cirkevnich akef

10/ Provést soupis poutf a sbirek v kraji
11/ Cirkewni tejennfk musi mit nejméné jednu spolehlivou & provéienou -admi-

nistratovnf sflu, je% by d&laela jenom cirkevni préce, nic Jiného. V ohle-
dn své préce cirkevni podléhd kaidé cirkevnf oddélenf v kraji p¥imo s.Dr

Hubovi

~ druZené k nim interndty
15/ meau shromdZdéni nutno hlésit St-B. Tim se dosté.vé géinnost cfrkevnfho

wm: pod dosah trestnich sankei pri jakékoliv nedbalosti
W m Im:tdoténi gkol znemoZnit shluknuti rodi&d nebo Je.]ich &Jrozuméni
abg bylo Zamezeno. Jekymkoliv masovym akcim

/ Jest nutno podévat dﬂ.vérné zprdvy divérnou cestou
-'ﬁ? Vytwﬁ'c pravidelné praccvn:[ porady z ftmkcionﬁfem:l z okreaﬁ a organiso-

'_- nedospustit, aby o budovu nastal boj mezi zdjemei. Ne-
ckde Je pati‘ebi bndovy pro ikoleni funkcioné¥f NF nebo
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i amgmnum Bady fer e
cmeaswt mvy m curise z lohského z 1atnmﬁo
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. Wtwat am 1:1::1. mei n:t,t napreato ki
telny program. Musi byt piedeviim dény viechny org
neZ hnutf vystoupi na venek. Hnutf by zvySilo inte:iﬂ
tice Vatikénu a musilo by vyuziti lépe nacionﬂnmé lﬁﬁ'
,--tntﬁ boji. Provdd&lo by celostétnf skce. Muselo by posttﬂ.t
Wh bohosluZeb tak? aby Siroké masy o to ziskaely zéjem.

sele :Laikw‘. Propagavalo by hnutf cyrilomethod&j-
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PRILOHA XX.

-

o 5 e Saiean
¥ 00 G, made

2 i
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y FdaSedad s 22 i '—‘CQT“-;’;—.Q.'.'!‘E
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3o/ Uskutedfiuje styk se sdu:

o it ET L, S S A
amw&wnﬁrmmm by Sy R
Leds aL1ch piant O, dle ’:‘ﬂim"ﬂ-m,
e e S S P o b

A at e
- 7 e
EVRESR g.” B haady Jgha

A L. S T M 5 i %
. e -~ :
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B/ Wiod kddrxovél »

1./ Petuje o kddrovou kartotdiu :

ywmmm.w&uxw
*.Mﬂ"

b o 1 b 5 iﬁ:rm ledekjch uditala

"mmﬂw 'J'J""“"“’ | |

4 la*_..

uumm.mmm

= 44Mn¢mm-mmim"’"
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© 3./ Doatrd no vefejmé eirievni skee a shro~
d’!ﬂiﬁayﬂuobcapc mmn

_ kondn{
, w pmivpm!ehnima
) Muﬁo
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-7 -

ockresech nad 20 far vykondva cika
c:t:tcvni. kédrové a info?wni sub A/ a

atové, hoaspoddiské sub B/ uve=

{seiskdé price, evidenci spisd

referen m‘li derey g ] Pl
S o P 9% preds tavenymi.

o/ Uscutedfiuje styk se sfc, s KNV, s politickymi
i lddovymi mln/n okrese ve véutgh efrkevnfch
Informuje cfrkevni pétku o cirkevni politice

v okrese na pravidelnyeh cirkevnich porsddch a ‘
b/ ZdZeatfiuge se previdelns mésién’ porsd & instrulk-

g na KNV & informuje krajského tejemnika piti jeho zdjedzdech na
8
¢/ Podivé pravidelnd dn dni
WW&MM“&W;?&#MV&S
’ : :;/s:dnm :::k'om a jejich slofkemi
Jeho pravidelny prizkum :J;od':vé%‘nﬁ uprd:yc a: -
2 b/ mntﬁnao se vikeridtnfch a podobnych parad
e/ d onobni o .
nimi a duchown{ I, awma% mm?h
4/ Poskytuje neoficielnfi pedporu KA
e/ Sleduje konéni pouti v poutnich mistech
3«/ Préce e efrkevnimi Alwirnlly :
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PRILOHA XXI.

—

Alreo Budd jovice.

I, Zaffgenc ¢ I/ M ﬂhw.aam.an&mm ® W
ta]JAV-K88.

2./ MHinluterstve waltrs mmmr
jovice, Jihlawva, Pised, .

3./ Gotnl inotruovdni s. Dollems 7

3. Zenan - pmocndnea mmﬁ

8. Wollner-ROT v Pland
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9"—_/ v 15 Hod. dodd m o, 'm.t. ‘
; en biskupov:l, kte:rf W
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PRILOHA XXII.

s tvi @ kultary

LTy I

VéZeny pan i
gr. Josef Hlouch
biskup Seskotudgjovicky

Icclii"ov

VéZeny pane um.

dovoluji si Vém poslat peimv z jiinfch Cech
s upFimnym pidnim brzkého plrevzetl Vadeno ufodue

Zv145t& v poslednich dnech se Jevi akutni pot¥eba,
aby v Zele diecéze stal ordind¥, ktery by rozvédind a
- upF{mné uvedl v harmonii poileby stdtu & cirkve. Vade
pritomnost je Zédouef zv1sté proto, Ze e po dlouhé
acb & objevujf prvnf pidpady porulovéni dosud v ph‘
i ¥i platného viddniho naiizeni &. 219/49 Sbe Zk
co dalo podn®t k znevaZowin{ dosud platnjch M
norem, nemchu se gbavit dojmu, Ze jsou to préavé w .

a nézory n¥kterjch &lend Diecéznfho dila pokoneilni aw
Nnovye

Mdj prvni rozhovor s Vémi mnechal i&#ﬁ F
ni, Ze nase up{znd a oteviend spolu
stolit uvidon¥lé respektovini zdjmd -ﬁm m"

Na brzkou shledanou a up¥imnou s
gesd P
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PRILOHA XXIIL.

BIOGRAFICKE UDAJE

Bohm Karel - kultovy referent KAV NFCeské Budjovice, poté v SUC.
Brandejs Jaroslav - zmocrnec na konzistd® v Ceskych Budjovicich
(1949 - 1950).

Brazek Miloslav - ministr kulturyCSR (10. 7. 1969-8. 5. 1973).

Buchta Josef (1912 - 2000), generdlni vik&eskobudjovické diecéze (1950),
kapitulni vik& tamtéz (1952 - 53),ézeni 1953-56 (za pokus ocltdo zahrarii,
defraudaci), p&ase opt v duchovni spravv litomeétické diecézi.

Bukovsky Jan (1924) -fimskokatolicky k&z narozeny na Slovensku, od roku
1947 v USA, v Sedesatych letech pracovél yatikanské kurii. Bsobil jako
tlumognik

a zprostedkovatel pi ¢ceskoslovensko-vatikanskych jednanich.

Clementis Vladimir (1902 - 1952) <len cirkevni Sestky, ministr zahr&nich
véci, poslanec Narodniho shroméid ¢len UV KSC, v breznu 1950 odvolany
z funkci

a pozaji odsouzeny v procesu se Slanskym a popraveny.

Cepitka Alexej (1910 - 1990) -&len cirkevni 3estky, ministr spravedinosti,
generalni tajemnik afpdseda komise pro cirkevni a nabozenské otazky NAV
clen

UV KSC, 1949-50 ministr-fedseda SUC, ministr narodni obrany (1950).
Drozdek Leo - krajsky cirkevni tajemnik ¢eskych Budjovicich (1958 - 1985).
Ekart Vladimir (1910) - ¢len strany od roku 1945, wznych stranickych
funkcich, zamisthanec MSVU, fednosta kultového 1. odboru na SUC.
Faberova Helena (1935) - vletech 1971 az 1990 z&mimana v &tarn na
konzistdi v Ceskych Budjovicich jako &etni a ekonomka.

Felcman Jan- tajemnik Ustedniho akniho vyboru Néarodni fronty.

Fierlinger Zdenék (1891 - 1976) -clen cirkevni Sestky, natstek gedsedy
vliady, ministr-redseda SUGilen predsednictva UV K6.
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Filip Josef - krajsky cirkevni tajemnik €eskych Budjovicich (1953 - 1958).
Fojtik Jan (1928) -¢len predsednictva UV K& (1988-1989), sekretariatu UV
KSC

(1971-1989), tajemnik UV K& v letech 1971-198%len ideologické komise,
1988-1989 jeji vedouci.

Galuska Miroslav - ministr kulturyCSR (8. 4. 1968 - 10. 7. 1969)

Hlouch Josef(1902 - 1972) -fimskokatolicky biskugeskobudjovicky (1947),
internace od roku 1950, navrat na biskupsky stolexce 1968.

Holdo$ Ladislav (1911 - 1988) - generalni tajemnik féstniho akniho vyboru
Slovenské narodni frontyjedseda SIUC.

Hruza Karel - vedouciceského Sekretariatu pr@at cirkevni (do bezna 1968,
znovu 1969-1971), vedouci federainiho SPVT piradu Fedsednictva vlady
CSSR (1971-1983). Vifslusnych letech byl vedoucitis. delegace v jednanich
s Vatikanem.

Janki Vladimir - expert v Wadu gedsednictva viady (UPMISSR, pracovnik
ministerstva zahra#mich \&ci, od roku 1983 ¥ele Sekretariatu procei cirkevni
UPV CSSR a vedoudis. delegace v jednanich s Vatikanem.

Jelinek FrantiSek - vedouci Sekretaridtu pratai cirkevni ministerstva kultury
CSR

(1971 - 1989).

Jindra Josef - krajsky cirkevni tajemnik ¢eskych Budjovicich (1950).

Jirkal Karel - knéz, kultovy referent na KN\ eské Budjovice.

Kadlecova Erika - socioloZzka v dob Prazského jara vedouci sekretariatu pro
véci cirkevni, v 1&é¢ 1969 odvolana, poz{ disident.

Kavale Josef (1919) - sidelni kanovnik katedralni kapituly u. svikulasSe
v C. Budgjovicich (1973), kapitulni vikéceskobudjovické diecéze (1974 -1990),
jmenovan apostolskym protonégéén s titulem monsignore (1990), zvolen
probostem katedralni kapituly u sv. Mikula3€ vBudsjovicich.

Kindl Gabriel Maria - zmocrnec na konzisid v Ceskych Budjovicich
(1956 - 58).

Kindl Gabriel Maria - zmocrnec na konzistov letech 1956 - 58.
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Klusak Jan (1923 - 1992) - nasstek ministra zahraémich wci (1969 - 1973),
ministr kulturyCSR (1973 - 1988).

Kor ¢ak Josef- predseda vIad¢'SR.

Korec Jan (1924) - tajny slovenskyimskokatolicky biskup (1951), ¢zeni
(1960 - 1968), postava tzv. tajné cirkve na Slokengl969 - 1989) biskup
nitransky (1990).

Koukl Josef (1926) - vletech 1972 - 198%gwobil na bohoslovecké fakalt
v Litomg¢ticich, fimskokatolicky biskup litorg¥icky (1989).

K¥iZ Jan - zmocrénec na konzistov Ceskych Budjovicich (1958 - 1967 leden).
K¥iz Jan- zmocrnec na konzisto v letech 1958 - leden 1967.

Lazik Ambroz (1897 - 1969) fimskokatolicky biskup - apostolsky administrator
trnavsky (1947).

La¢an Matej (1928) od roku 1969 mistégdseda federalni vliady, odgainy za
cirkevni politiku, od roku 197dlen UV KSC a ideologické komise.

Lusk Jan - krajsky cirkevni tajemnik ¢eskych Budjovicich (1949 - 1950).
Napravnik Pavel - krajsky cirkevni tajemnik @eskych Budjovicich
(1985 - 1989).

Nécsey Eduard(1892-1968) -fimskokatolicky biskup - apostolsky administrator
nitransky (1948), arcibiskup nitransky (1968).

NozZitka Josef- zmocrénec na konzisidv Ceskych Budjovicich (1949).

Plihal Josef- nanestek ministra-pedsedy SUC.

PoboZzny Robert (1892-1972) - timskokatolicky biskup - apostolsky
administrator roavsky (1949).

Skoupy Karel (1886-1972) - fimskokatolicky biskup brnsky (1946),
1950 - 1963 internovan, v roce 1968 navrat na lpsky stolec.

Sotona Otakar - zmocrnec na konzisid v Ceskych Budjovicich (1951 —
1956).

Titman Antonin (1910 - 1970) - vojensky kaplan (1938), sidelnhdwaik
katedralni kapituly u sv. Mikula$e (. Budsjovicich (1951), kapitulni viké
(1973-1968).
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TomaSek FrantiSek (1889 -1992) - tajh vyswceny fimskokatolicky biskup
(1949), 1951-54 internovan, vroce 1965 jmenovan ss&nim souhlasem
biskupem-apostolskym administratorem prazské arcéhe, vroce 1977
jmenovan kardinalem, 1978 prazskym arcibiskupem.

Trdla Miloslav (1912-1974) - kanciéceskobudjovické konzistée (1951),
kapitulni vik& ceskobudjovickeé diecéze (1972 - 1974).

Trochta Stépan (1905 - 1974) -fimskokatolicky biskup litoréticky (1947)
kardinal (1973). 1942 - 194%xr¢n gestapem, od roku 1951 internovan, 1953 -
1960 w¥zrén. Angazoval se vinnosti tzv. tajné cirkve, na biskupsky stolec se
vratil v roce 1968.

Vanétek VAaclav - zmocrnec na konzisio v Ceskych Budjovicich (1950 -
1951).

Volf Bohuslav - krajsky cirkevni tajemnik €eskych Budjovicich (1950 -
1953).

Vrana Josef (1905 - 1987)timskokatolicky biskup, aposStolsky administrator
olomoucky (1973), podporovatel SKD PIT.

Vrubel Old¥ich - predseda cirkevni komise KAV NF, krajsky tajemnikS
Zeman - zmocrnec na konzistd v Ceskych Budjovicich (leden aZ kiten
1952).

Zdrojem informaci pro biograficky seznam byla vySedena literatura (zvlast

od Jaroslava Cuhry, Karla Kaplana a Véaclava Vadka)a vlastni zjighi.
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Asbtrakt

FABER, T. Uplatiovani cirkevni politiky progednictvim statnich instituci
vietech 1948 — 1989.Ceské Budjovice 2008. Diplomova préace.
Jihoteskéa univerzita vCeskych Budjovicich. Teologicka fakulta. Katedra

praktické teologie.

Vedouci prace Mgr.Tomas Veber.

Kli¢ova slova: statni cirkevni politika, statni bezpest, biskup, kapitulni

vikéti, zmocrénci na konzisttich, cirkevni tajemnici,

Téma diplomové prace se zabyva updatinim statni cirkevni politiky ti
fimskokatolickeé cirkvi.

Prvni kapitola se zabyva ugobenim statnich struktur na cirkev na
celorepublikové urovni. Veétyirech podkapitolach je zachyceno obdobi od roku
1948 az do roku 1989. Jejictasove rozéleni je dano reorganizacemi statnich
instituci, které - spol&né sorgany komunistické strany - rozhodovaly
o cirkevnich otadzkach. Patad podkapitola - pod naz®tatni bezpmost - je
pouze letmym pohledem do struktury organizace,aktgfla piliem acasto i
vykonavatelem komunistické statni moci.

Druhd& kapitola se zabyva jiz Pmo jednotlivymi subjekty, které se &astovaly
realizace statni cirkevni politiky v jiznicbechéch, jak ze strany statni moci, tak
ze strany cirkve. Naplnfitpodkapitol jsou profily biskupa Hloucha a kapitigh
vikérd, naph ac¢innost statnich zmoénci na konzistéich a krajskych cirkevnich

tajemnika.
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Abstract

FABER, T. Application of church policy by means of stateiinsbns in the
period 1948 — 198 eské Budjovice 2008. Master Thesis.

University of South Bohemia in Ceské Budjovice. Faculty of Theology,
Department of Practical Theology.

Thesis supervisor: Mgr.Tomas Veber.

Keywords: state church policy, state security, bishop, chagitEars, consistory

assignees, church secretaries.

The master thesis deals with the application destaurch policy to the Roman
Catholic Church.

First chapter describes the activity of state $tm&s towards the church at the
country-wide level. The period between 1948 and91%8 covered in four
subchapters. Their time limits follow the rearramgats of state institutions,
which decided the church matters together with tBemmunist party’s
authorities. Fifth subchapter entitled ‘State si#guionly briefly inspects the
structure of the organisation, which constituteualliar of state’s power and often
executed the communist state control.

Second chapter deals with the individual subjdes participated in realization of
the state church policy in South Bohemia, both fithen side of state power and
the church. The three subchapters cover the psofifebishop Hlouch and the
chapter vicars, work content and activity of siEterch secretaries and assignees

at consistories.
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