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Diplomova prace, s ndzvem ,,Je mozZné Zit ideal nazaretské rodiny?*, je pojednana na 111
stranach formatu A4, vCetné seznamu literatury, pfiloh a abstraktu. Prace je ¢lenéna na Cast
teoretickou a praktickou. Rozsah jednotlivych &asti je vcelku vyvaZeny. Uvod ne zcela
presvédCiveé uvadi do vybraného tématu, do jeho zpracovani. Nazvy nékterych ¢asti a podcasti
jsou nejasné, vagni. Jsou zde i stylistické nedostatky.

V prvni kapitole, ktera nese nazev ,Idedly kiestanského manzelstvi®, se autor snazi
predloZzenym textem dokladovat, Ze v Clov€ku existuji jisté zdkonitosti, dané Bohem, které je
nutné respektovat a rozvijet. Jedna se podle autora o idedly, ¢i spiSe touhy, které volaji po
naplnéni. V tom, podle autora, spo¢iva radost a $tésti Cloveka. Autor se snazi dokazat, Ze tyto
danosti, ¢i zékonitosti se vztahuji na vSechny lidi, nejen kiestany. Kiestanstvi, podle ng),
prezentuje Zivotodarné ideje, které maji platnost v kazdé dobe€, véetn€é té dneSni. Autor
nakonec zaméfuje pozornost ¢tenafe na ideal Svaté rodiny. PfedloZené teze jsou pfiméfené
zdivodnéné. Autor nesklouzava k jednoduchym zavé€rim. Vérohodnost jeho postupu je déna i
poctivym odkazovym aparatem.

Ve druhé kapitole, snazvem ,Svatostnd a nesvatostna manZelstvi®, pokraCuje autor
v nastolené linii z prvni ¢asti. Srovnanim svatostného a nesvatostného manzelstvi se snazi
vyzdvihnout ,,ideal®, 1épe snad specificnost, svatostného manzelstvi. Autor se zde nedopousti
nepfijatelnych teologickych zavéru. Odbornou urovein této €asti je mozné hodnotit podobné
jako ¢ast predchazejici. Ucelenosti a jednotné podobé prace by pfispélo, kdyby autor, i na
konci této ¢asti, uvedl kratké shrnuti.

Tieti Cast je, na rozdil od prvnich dvou, které byly spiSe kritickou reflexi, malou
psychologicko-sociologickou sondou do redlné situace v oblasti manzelstvi a rodiovstvi
v Ceské republice. Autor ji vyhodnocuje jako krizi. Toto hodnoceni se snaZi dokladovat
poukazem na nekteré zachytitelné negativni jevy, jakymi jsou, napt. rozvodovost a potraty.
Tato Cast potvrzuje schopnost autora pracovat se statistickymi wdaji. Do této ¢asti vSak
nezapada prili§ detailni popisovani interrupénich metod. Vzhledem k zaméfeni prace to neni
nutné v takovém rozsahu. Prvni odstavec na str. 40 se zda byt rozporuplny. Nejdfive autor
hovoti o poloviné doméacnosti, které tvofily Gplné rodiny, zadhy hovoti o 71%.

Ve &tvrté Casti prezentuje autor vysledky jim provedeného vyzkumu, kterym chce
dokladovat hlavni tezi prace. Jde mu v zasadé o to zjistit, zda se predstavy mladych lidi v CR
shoduji s idedly kfestanského manzelstvi. Autor zde poctivé pfedstavuje metodiku vyzkumu,
jeho zpracovani i formulovanych zavéri. Nedostatkem je to, Ze se jedna o vyzkum jedné
lokality. Problémem je i fakt, Ze autor nepracuje s aktualnimi udaji. Situace v devadesatych
letech je v nékterych momentech odlisna od té dnedni. Uvadéné namitky, ale vyvraci obsahly
zavér prace, ve kterém autor, fundované¢ a diferencované, srovnava vystupy z jim
provedeného vyzkumu s novéjSimi daty z celostatnich sociologickych vyzkumi z posledni
doby.

Svou praci autor prokazuje odbornou zdatnost na pozadované urovni diplomové prace.
Prace ma dobrou stylistickou urovenl (jsou zde jen drobné stylistické nedostatky) a dobry
odkazovy aparat. Autor pracuje i s jednim cizojazyénym zdrojem. Prici doporuduji
k obhajobé (navrhuji vyborn¢)!
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