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Diplomova prace, snazvem ,Tvafi vtvaf — rozstép jako stigma“ (Orofacilni rozstép
v etickych a socidlnich souvislostech), je pojedndna na 91 stranich forméatu A4, véetnd
seznamu literatury a abstraktu. Prace je ¢lenéna do &tyt hlavnich &asti. Rozsah jednotlivych
&asti je vyvazeny. Uvod je dobrym a ptehlednym uvedenim do pojednané problematiky.

Prvni kapitola je nutnym uvedenim do problematiky. Autorka v ni pfiblizuje pfijeti
rozSt€pu v historii. Shrnuje moznosti soudasné mediciny a zakladni prevenci. Nakonec
zmifiuje praktické potiZe rodi¢h a jejich d&ti s orofacidlnim roz§tépem. Autorka postupuje
uvaZen€ a cilevédomé. Seznamuje ¢tenafe s podstatnymi fakty a zaroveft specifikuje své
zaméfeni pfi zpracovani vybrané tématiky.

Druhé ¢ast prezentuje rozst€p jako stigma. Tato &ast je svym pojetim, do zna¢né miry,
pokracovanim pfedchozi &asti. Jde o uvadéni do problematiky. Autorka zde oziejmuje
zakladni pojmy spojené s probiranou problematikou - normalita a abnormalita, krisa a
oSklivost. SnaZi se poukazat na problemati¢nost takového rozliSovani ve vztahu k rozstépu.
Toto rozliSeni je v dnesni dob& zasadn& ovlivnéno, médii preferovanym, obrazem zdravého a
krasného jedince.

Tieti ¢ast je systemizovanou reflexi vybrané problematiky ovliviiujici psychosomatiku a
kvalitu Zivota rodiny s roz§tépovym ditétem. Jde o rozbor jevii a udalosti, které mohou rodice
ditéte ovlivnit a naopak, které musi pasivné ptijmout, jako dany fakt. Autorka zde reflektuje
dva vyrazné fenomény, kterymi jsou strach a bolest. Cela &4st je zpracovana fundovang a
ptehledné.

Ctvrta &ast je reflexi problematiky vrozené vyvojové vady orofacidlniho rozitépu
s pfihlednutim ke kfest'anské etice a vyznamu kiestanské etiky. Tato &4st je zpracovana velmi
dobfe. ZvIast' ocetuji ¢ast 4.1, ve které se autorka vénuje potratu jako prevenci rozstépu.
SnaZi se dat odpovéd’ na otdzku, zda moznosti lékafské genetiky mohou vést ve svém
disledku k provadéni potratii se zamérem ozdraveni populace i pro konkrétni ptipad rozstépu.
Autorka pfi hledani odpovédi na poloZenou otdzku postupuje korektné. Nesklouziva k
jednoduchym a lacinym zavérdm, nepouziva prazdné floskule. Prezentované postoje fadné
vyargumentovava. Vychézi pfitom z pfipadii z praxe, které pouzivé vyvaZené. Poukazuje na
v praxi positivni i negativni momenty. Jediné co se d4 této &asti vytknout, je zavér
formulovany na stran¢ 70. Ten by mohl byt, podle mého min&ni, formulovan pfesngji. V dané
podobé€ plisobi, ve vztahu ke zfejmému vyusténi této ¢asti, pongkud nepfesné. Kvalitné je
zpracovana i Cast 4.2. Zavér prace je ucelenym a ptehlednym souhrnem zjisténého.

PfedloZenou praci autorka prokazuje odbornou zdatnost na pozadované trovni diplomové
prace. Prace ma dobrou stylistickou uroveil (jsou zde jen drobné stylistické nedostatky) a
v zasad® dobry (autorka ne vidy rozliduje mezi citaci a srovnanim) odkazovy aparat.
Nedostatkem je, Ze se nékdy pracuje se sekundarni literaturou. Positivni je naopak skutecnost,
Ze autorka pouziva i cizojazy&né zdroje. Praci doporuéuji k obhajobé (navrhuji vyborné)!
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