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| Obecna hodnoceni

Téma prace:
A) aktualni
B) neaktualni
C) originalni
D) standardni

Téma prace:
A) odpovida studijnimu zameéfeni
B) neodpovida studijnimu zameéfeni

Zaméreni prace:
A) price ma cast teoretickou 1 empirickou
B) price je teoreticka

Formulace cile prace:
A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s nazvem prace
B) cil price byl spravné formulovin, ale neni v souladu s nazvem prace
C) cil prace byl formulovin nespravné

Naplinéni stanoveného cile:
A) cil prace byl naplnén
B) cil price byl naplnén castecné
C) cil prace nebyl naplnén

Struktura prace:
A) logicka
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodna
B) pro téma nevhodna
C) originalni
D) tradi¢ni

Vyvazenost prace:
A) prace je vyvazena

B) prace zbyteéné zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky

C) pozadavkim neodpovida teoreticka cast
D) pozadavkim neodpovida empiricka cast

Hodnoceni
A
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| Hodnoceni formalni stranky prace

Rozsah prace:
A) odpovida pozadavkium A
B) neodpovida pozadavkim

Prace s odbornymi zdroji:
A) pocet pouzitych odbornych zdroji je adekvatni rozsahu a tématu price A
B) pocet pouzitych odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroji:
A) pouzity zastaralé odborné zdroje
B) pouzity aktualni, bézné dostupné odborné zdroje B
C) pouzity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢i vétsi mnozstvi originalné zapojenych zdroja

D) pouzity nevhodné zdroje

Zahrani¢éni odborné zdroje:
A) pouzity A
B) nepouzity

Pocet citaci v textu:
A) je ptiméfeny A
B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova uroven prace:
A) prace neobsahuje gramatické chyby A
B) price obsahuje gramatické chyby

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné urovni A
B) je na prameérné arovni
C) neodpovida narokim bakalarské/diplomové prace

Zaclenéni a aroven tabulek, grafi, pFiloh: nejsou zaclenény
A) je mimofadné a velmi funkéni
B) je velmi dobré
C) standardné doplauje text
D) je nedostacujici

| PFinos prace

PfFinos prace:
A) ptinasi ,,novum®

B) neptinasi zadné nové myslenky B

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi
B) price je vyuzitelna pro jiné ucely (napf. pro samostudium studenti) B
C) praci nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym ucelam
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dalsi hodnoceni prace:

= Predkladana prace se rozhodné zabyva velice zajimavym tématem, ale vzhledem
k formulaci cile se ho nechopila dle mého nazoru tim nejlepsim zptusobem. Préace je pouze
teoreticka, i kdyz cil pfimo vybizi k rozboru praxe, SQSS né&jakého konkrétniho zafizeni,
nebo dotazovani se, pozorovani klientii nebo pracovnikii danych zatizeni. Za¢lenéni
praktické &asti prace a diskuze, kde mohlo dojit k Siroké polemice, mohlo praci vyznamné
zkvalitnit. Takto prace nepfinasi zadné novum.

rowr

= Velka ¢ast prace je vénovana pravnimu pohledu na toto téma, i kdyZ autorka v textu
konstatuje, Ze: ,,instituciondlni ramec pro otazku lidskych prav je dostate¢ny*. Pravé proto
mi v praci rovnéZ chybi i druha strana pohledu — kromé pravnich uprav i popis sou¢asné
situace dodrZovani lidskych prav v CR (kromé vyuzZité zpravy ombudsmana) a dalsi,
konkrétni problémy, se kterymi se setkavaji uzivatelé socialnich sluzeb se zdravotnim
postizenim.

* AC je prace psana na dobré stylistické i gramatické urovni, nékteré pasaze text zbyte¢né
zatézuji.

* Prace se samoziejmé zabyva i SQSS, na druhou stranu nedoslo k rozboru viech SQSS.
které se ochranou prav uzivatela sluzeb zabyvaji.

= Problém nachazime ve zptsobu citovani zdroji. Nachazime odkazy na koncich odstavcd,
Jjsou citovany dlouhé pasaze napf. citace 8, 9, 10. Diky umisténi uvozovek jen u mala
piimych citaci (citace 24, 39, 84) se obtizné rozliSuje pocatek a konec citace, zarover je
obtizné porozumét rozdilu mezi pfimymi citacemi s uvozovkami a bez nich. V kapitole
2.3.1 nalezneme jen jednu citaci, zbytek citovaného textu je nejspise neoznacen.

* 'V préaci citujete: ,,Zdkladem demokracie a humanity kazdé civilizace je Groven péce o ty
obc¢any, ktefi jsou na pé¢i nejvice zavisli, to znamena o staré, nemocné a zdravotné
postizené lidi.” a na strané 28 piSete o zdravotné postizenych ...

= Cit. 58 obsahuje nejspise jen preklep pozménujici vyznam textu: ,.zajistit nerespektovani
prov..."

otazky pro autora/ku k obhajobé prace:

= 'V praci uvadite citaci 72: ,,Ze zavéri ombudsmana ziskanych navstévami v domovech
vyplynulo, Ze nejzdvaznéj$im nedostatkem v oblasti projevi vile uzivatelt je pravé
neznalost, nevédomost o svych pravech, z ¢ehoz poté vyplyva i jejich neuplatfiovani.
Uzivatelé jsou tak odk4zani pouze na to, co jim nabidne personal, aniZ by jim byly ¢asto
dany na védomi viechny mozZnosti.” — Pokuste se prosim navrhnout néjaké vhodné feseni
této situace.

PredloZzenou praci: doporuéuji k obhajobé.

v Ceskych Budéjovicich dne 13.8. 2009 g\)vcng)

Markéta Elichova
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