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Katedra: psychiatrie a psychologie
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Volba tématu: . Aktualni
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. Standardni
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(il préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logick4 — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

- Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
. Mimorfadné, funkéni
. Yelmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomant pfedlozil kvalitni diplomovou praci. Zuro¢€il tfileté snaZeni o uchopeni
problematiky kvality Zivota seniorti Zijicich v institucionalnim zafizeni v Domové penzionu
pro dichodce (DPD) a Domové diichodeti (DD) ,,U Hvizdala® v Ceskych Budg&jovicich. Do
piipravné faze zaméfené na koncepéni a organizaéni pfipravu vyzkumného projektu vstoupil
v roce 2002, vlastni vyzkumna 3etfeni realizoval v tymové spolupraci v roce 2003 ( FRVS
1886/2003) a 2005 ( Grantova agentura Zdravotné socidlni fakulty JU, 04-04 GA ZSF/2005).
Detailni deskripci zjiSténych dat poukazal na §ifi problematiky, na moZnosti a meze pouzité
metodologie 1 na zplsob zpracovani a interpretaci dat.

Diplomant pracoval samostatné a spolehliveé, diky zaujeti, pili a ¢asu, ktery vlastnimu
Setfeni vénoval, dobfe se v dané problematice orientuje.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano

241e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k stni obhajobé prace:

Predstavte zakladni Zivotni dimenze (cile, hodnoty) kvality Zivota seniorii zkoumanych
soubori, uvedte specifika, ktera nejvyraznéji ovliviuji hodnocent kvality jejich Zivota.

Naznacte moznosti dal§iho vyuZiti vysledkii prdace, ziskanych studiem a empirickym Setfenim
kvality Zivota v ramci mezigeneracniho fakultniho vyzkumu.
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Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn€ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

L D e

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhowvujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autor prokazal vynikajici schopnost samostatné védecké prace.

Teoreticka Cast je logicka, jasné strukturovana, rozsahem i obsahové adekvatni. Jsou v ni
citovany a uvadény nejnovejsi odborné prameny. Je zde zmifiovana téz osobni zkuSenost,
kterd je do obecnych teoretickych poznatki dobfe zakomponovana, zpracované téma &ini
autentickym a pridava mu na aktualnosti.

Prakticka Cast obsahuje peclivé provedeny vyzkum, opirajici se o jasné stanovené hypotézy.
Vysledky vyzkumu jsou precizn€ statisticky zpracovany, piiloZené tabulky a grafy hodnotim
jako srozumitelné a funké&ni. Cil vyzkumu byl jist& spinén.

Ziskané poznatky je mozno vyuZit jako podklady ve vyuce na stiednich i vysokych skolach
zdravotnického zaméfeni v pfedmétech tykajicich se problematiky stafi a starnuti. V praxi
poslouZi jist€ jako zpétna vazba institucim, kde byl vyzkum proveden a mozna také jako
namét k zamySleni nad moZnostmi zkvalitnéni poskytovanych sluZeb. Bylo by jist& mozné
vychazet z této prace pii konstrukci rozsahlej$iho vyzkumu, mapujiciho problematiku v §ir§im
kontextu a na vét§im vyzkumném vzorku.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.9
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Pro vyzkum kvality Zivota seniord jste zvolil metodu SEIQoL. Jaké jsou jiné moznosti
zjidtovani kvality Zivota pacientd a pro¢ jste znich pro Va$§ vyzkum vybral pravé onu
pouzitou metodu? :

Datum: 27.5.2006 Podpis oponenta diplomové prace......... VM ..........



