JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta:Klara Seidlova

Studijni obor: Rehabilita¢ni péce o postizené déti, dospélé a staré osoby
Vedouci diplomové prace:  Mgr. Vladimir Ira

Katedra: Specialni a socialni pedagogiky

Ndzev diplomové prdce: Aktudlni moznosti vychovy a vzdélavani déti s détskou

mozkovou obrnou

Volba tématu: "1, Aktualni
. UZite¢né a prospesné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: (/L,, Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: L. Vynikajici, pouZity dosud neb&ézné prameny
QZ/.,V elmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézn€ nazory
C? .'Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v /praxi a ve vyuce:
. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
(1. Vyborna
2. Pijatelnd
3. Nevyhovujici

Formalni stranka:



Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vyborna
) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika ~d) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Autorka zvolila aktudlni téma, protoZze v dobé zpracovani prace doSlo k pfijeti novych
legislativnich norem, které akcentuji integracni trendy. V ¢asti vénované sout¢asnému stavu se
j1 podafilo logicky a pfehledné uspofadat poznatky, které nacerpala z literatury uvedené
V seznamu.

Prezentované vysledky vyzkumu jsou podpofeny pomérné Sirokym vyzkumnym vzorkem.
Polemicky je zavér vztahujici se k hypotéze ¢. 2 — vétSina zdkladnich $kol neni pfipravena na
integraci déti s DMO.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 6__ _Vybor;gj}
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaka opatieni by piispéla k lepsi pfipravenosti zékladnich 3kol pro integraci zdki s DMO a
kdo by je mél garantovat?
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili$ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Snad jen to, Ze potvrzeni, resp. vyvraceni, obou hypotéz bych osobné zatadil spise do diskuse
a v zavéru bych tento problém zminil jiZ jen v obecné roving. ..

Dalsi hodnoceni:

Jedni se o velmi dobrou praci, ktera spliiuje vSechny pozadavky kladené na praci
diplomovou. M kvalitni teoretickou ¢ast. Také prakticka ¢ast je zpracovana odpovédné
a pFrinasi poznatky, které koresponduji s obecné p¥ijimanou empirii...

Dil¢i pripominky lze mit nap¥. ohledné konkrétnéjSiho specifikovani terénu
vyzKkumu (3etfeni), popfipadg i k nékterym tvrzenim (konstatovanim) autorky, coz viak
nema vliv na velmi dobrou formalni stranku, resp. kvalitu diplomové prace.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhov¢l
Otazka k ustni obhajobé& prace:

Co je dle autorky limitujicim faktorem pFi integraci déti (Zakid) s motorickym
postiZzenim, resp. déti (Zaki) s DMO?

Datum: 4.5.2006 Podpis oponenta diplomové prace



