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Vedouci diplomové prdce: ~ Mgr. Magdalena Capkova
Katedra: klinickych oborti
Nazev diplomové prdce: Urazy a otravy u déti. Programy smé&Fujici k jejich prevenci.
Volba tématu: 1. Aktudlni

2. Uziteéné a prospésné

3. Standardni

4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vvuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Teoreticka ¢ast prace podava uceleny piehled nejcastéjsich urazii a otrav u déti a mladeze a
moznosti jejich prevence. Vysledky vyzkumu ukazuji stav informovanosti a situaci v oblasti
rizik a pfistupu k pfedchazeni vzniku trazd a otrav u sledovanych vékovych skupin v dané
lokalité. Analyzou realizovanych preventivnich programi bylo prokazano, Ze soucasné
preventivni programy nejsou zameéfeny na vSechna rizika vzniku drazd a otrav. Préci lze
vyuzit ve vyuce i v praxi jako podklad pro tvorbu specifickych preventivnich programi.

Prace po strance formalni hodnocena vyborné, ojedinéle se vyskytuji drobné formalni
nedostatky charakteru chybéjiciho pismene, drobného pisma v popisu grafii apod.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé prace:
1. Definujte nejcast&jsi a nejzavaznéjsi zjisténa trazova rizika v jednotlivych vékovych
skupinach.
2. Uved'te konkrétni navrh realizace chybé&jicich preventivnich programi zaméfenych na
definovana urazova rizika.

Datum: 12.5.2006 Podpis vedouciho diplomové prace
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