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4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: @Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éisteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Originalni — zdafild
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(@) Logick4 — tradiéni
4. Pro dané téma tradi&ni
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Prace s literaturou: 1. Vymkajici, pouiity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjéi dostupné prameny
obré, béiné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
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(2)Velmi dobré, funkén
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
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2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1)Vyborna
. Ptijatelna
3. Nevyhovujici
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obhajobé: ano
2.ne

Navthovan4 klasifikace: (1) vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
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Jaky maite nazor na porodni plin?
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