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(í)Aktuální
<1)Užitecné a prospešné
3o Standardní
4. Neobvyklé

Volba tématu:

Cíl práce ajeho naplnení: CDVhodne zvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální- zdarilá
@Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
t1)Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní

0v elmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy diplomové práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory

CDVlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení diplomové práce v)2~axia ve výuce:
\.!)Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Formální stránka: (!)Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující



Jazyková stránka: 1. Stylistika @ výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika @ výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující
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Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: CDano

2.ne

Navrhovaná klasifikace: Q)výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Proc je nutno odhad dopadu nepripoutání....................
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automobilu v závislosti na nárazové rychlosti pri celních
stretech

Volba tématu: III Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce ajeho naplnení: III Vhodne zvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá

[) Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
[) Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):

III Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy diplomové práce: III Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení diplomové práce v praxi a ve výuce:

III Práci lze uplatnit v praxi

[) Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce



Formální stránka: [IVýborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: 1. Stylistika ~výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika ~výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:

[Inemám
2. mám tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Další hodnocení:
Práce má výborné vypovídající zjištení a závery. Doporucuji plne využít k publikaci.
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...............................................................................................................
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Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: [I ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: [Ivýborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
Proc autor na strane 42 vypustil ze zdravotních rizik nesprávný zpusob života vedoucí ke
vzniku tzv. civilizacních chorob.

Datum. Lb. ~ ~~cG'............ Podpis oponenta diplomové práce.........



OPONENTSKÝ POSUDEK DIPLOMOVÉ PRÁCE

Název diplomové práce: Vliv bezpecnostních pásu na zranení osádky osobních
automobilu v závislosti na nárazové rychlosti pri celních
stretech

Jméno a prijmení diplomanta: Antonín AMBRUŽEK

Diplomová práce je velmi aktuální pro soucasnou dobu, protože pres stále houstnoucí provoz
na komunikacích prístup ridicu k používání bezpecnostních pásu zdaleka není vstrícný, a to
zejména na kratší vzdálenosti a pri jízde ve meste.

Autor v experimentální cásti práce analyzoval soubor 222 ridicu osobních automobilu, kterí se
stali úcastníky dopravní nehody. Potvrzuje tu skutecnost, že existují stále ridici v 34,23%,
kterí se nepripoutávají a tím také porušují predpisy. Potvrzuje také vyšší a závažnejší poranení
u nepripoutaných ridicu.

Co se týce úmrtí, došel autor práce k zajímavému zjištení a výzkum nepotvrdil, že by použití
bezpecnostních pásu snižovalo riziko smrtelného úrazu pri dopravní nehode na tretinu bez
ohledu na nárazovou rychlost, jak uvádejí jiní autori. Je také zajímavé, že nepripoutaní ridici
havarují ve vyšších rychlostech, jak autor uvádí i v tabulce na str. 73.

Diplomová práce autora A. Ambružka je zpracována dle zadaných zásad odpovídajícím
zpusobem clenení. Má celkem 76 stránek psaného textu. Je psaná prehledne a docela dobre se
cte. Práce je vybavena funkcními tabulkami a grafy.

Práci je možné dle mého názoru použit jako podklad pro zajímavé publikace, závery jsou
velmi dobre použitelné pro praktické výstupy.

Práce splnuje požadavky kladené na diplomové práce. Proto ji plne doporucuji k obhajobe.

V Ceských Budejovicích dne 26.4.2006
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