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Volba tématu: 1. Aktualni

2. UZite€né a prospesné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nézory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zésadni ptipominky k diplomové praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Autor prace zpracoval aktudlni téma. Kvalitu teoretické ¢asti prace sniZuje vybér a
mnoZstvi citovanych zdrojii (24 odkazli). Stanovené cile a metodika navzajem koresponduji.
V praktické &asti prace autor srovnal vybrané kraje Ceské republiky v souvislosti s pachateli
drogové trestné ¢innosti. V kapitole 5. Diskuse uvadi autor vlastni nazory z nichZ je patrna
prakticka zkuSenost autora v této problematice, které konfrontuje s adekvatni legislativou
Ceské republiky.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Stru¢ng, dle Vaseho nazoru, shriite legislativni nedostatky v problematice kriminality
mladistvych v souvislosti s navykovymi latkami.

Datum: 13. 5. 2006 Podpis vedouciho diplomové prace: M



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta:
Studijni obor:

Oponent diplomove prace:
Katedra:

Nazev diplomové prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Ondiej Cech

Rehabilitaéni pée o postizené déti, dospélé a staré soby
Mgr. Jaroslav Sima

Katedra socialni prace a socialni politiky

Vliv nealkoholovych a alkoholovych drog na kriminalitu
mladistvych

Aktualni
Uzite¢né a prospésné

1

2
3
4.

Standardni
Neobvyklé

Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

1

2.
3
4

.

Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova

2
2
4.
5

. Logicka — tradi¢ni
Pro dané téma tradicni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

v W

Dobra, bézné dostupné prameny

1
2
3.
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace:

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Piijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zésadni piipominky k diplomové praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

PredloZzena diplomova prace je systematicky uspofddana. Ocefluji vyvazenost
teoretické a praktické Casti prace. Z hlediska zpracovavané problematiky by mohl byt vyssi
pocet uvedenych zdroju (24 odbornych domacich zdroji). V kapitole 4. Vysledky by mohly
byt jednotlivé vysledky podrobné&ji popsany, chybi také odkazy v textu na nékteré uvedené
grafy (napf.graf 1, 2).

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2 ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Datum: 10. 5. 2006 Podpis oponenta diplomové prace:



