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Jméno a príjmení diplomanta:
Studijní obor:
Vedoucí diplomové práce:
Katedra:

Název diplomové práce:

Marie Havelková
Rehabilitacní péce o postižené deti, dospelé a staré osoby
Mgr. Johana Havlíková
Sociální práce a sociální politiky
Žadatel o náhradní rodinnou péci

Volba tématu: Nktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

,

Cíl práce a jeho naplnení: ~ Vhodne zvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
2. Logická - systémová

)J.. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
:2:.Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
~ Velmi dobré, funkcní
3. Odpovídající nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy diplomové práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory

):: Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení diplomové práce v praxi a ve výuce:
/K Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš uplatnit ani v praxi ani pri výuce

Fonnální stránka: AVýborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující



Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
~ velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
)tl velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:
)t. nemám
2. mám tyto

Další hodnocení:

Diplomantka si vzhledem k pripravované novele zákona o sociálne-právní ochrane detí a k castým
dotazum odborné i laické verejnosti ohledne žadatelu o náhradní rodinnou péci vybrala velmi aktuální
téma.
Teoretická cást je prehledná. Text práce je srozumitelný.
Praktická cást vyžadovala od studentky velmi trpelivý a casove nárocný prístup, kdy se musela
podrobne seznámit s více než tri sta spisy žadatelu a detí evidovaných pracovištem NRP Krajského
úradu Jihoceského kraje. Studentka pracovala motivovane a zodpovedne. Získaná data krome
prehledného grafického znázornení jsou interpretována v souvislostech. V diskusi studentka prokázala
schopnost vlastního názoru. Urcité pochybnosti lze mít k výsledku tolerance žadatelu k docházce
prijatého dítete do základní školy praktické (str. 84).
Výsledky z praktické cásti mohou být efektivne využity v praxi.

Prácesplnujezákladnípožadavkykladenéna tentotypprací,a protoji doporucujik ústní
obhajobe: ;K ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: X výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:

Jaké zmeny byste navrhovala v systému zprostredkovánínáhradní rodinné péce?

Podpis vedoucího diplomové práce:
~
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