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Volba tématu: 1. Aktudlni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni: 4
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Struktura préace: . Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Préace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
» 2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory
» 3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci 1ze uplatnit v praxi
» 2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
¥ 2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
» b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika  a) vyborna
» b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
» 1. nemam
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...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Téma prace je trvale aktudlni. Teoretickd ¢ast dokumentuje platnou pravni Gpravu.
Prakticka &4st spliiuje cil. Chybi vlastni syntéza obou &asti a zavéry, které autorka navrhuje
k fedeni. DIl pfipominky lze mit k formalni a v&cné strance. Celkové lze praci hodnotit jako
standardni a vyhovujici z tohoto typu diplomovych praci.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg:

Navrhovana klasifikace:
1. vyborné
b 2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Uvedte v &em maji vy$3i pravni ochranu pachatelé proti obétem ¢i svédkim?
2. Uved'te navrhy legislativnich tprav (zavér prace).
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