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Posudek
diplomové prace Be. Jana Ryby »Cinnost mobilnich
skupin SUJB ,, , Plzen 2006

Diplomové prace Be. Jana Ryby na zadané téma ,.Cinnost mobilnich skupin Statniho Gfadu
pro jadernou bezpeénost “ je rozdélena do 13. hlavnich, logicky fazenych kapitol , obsahuje v
zaveéru seznam obrazki a tabulek uvadénych jinak pfimo v textu, seznam pouzité literatury a
ma celkovy objem 108 stran tisku.

Autor se dopustil nékolika béznych formalnich nepfesnosti, mezi které fadim drobné pieklepy
a napf. orientaci obrazki koncipovanych .na lezato™ vazanych smérem do hibetu vazby,
namisto obvykle orientace smérem od hibetu. Formalni nedostatky viak nepfekraluji v zadné
Casti prace miru, ktera by jiz omezila srozumitelnost pfedkladanych informaci , které jsou
celkové podavany dobrym technickym jazykem s velmi dobrou srozumitelnosti .

Vhodné volené cile prace i vyslovené hypotézy jsou adekvéitng pojednavany v logicky
razeném fetézci kapitol, které realné skytaji Ctenafi moZnost postupného nabyti informaci
v kontextu definovanych cild a vyslovenych hypotéz. Kromé refer¥ni &asti prace vysoce
ocefuji snahu autora o provedeni a popisy nékolika drobnych experimentil, které vérné
simuluji skutecnou terénni praxi posiadek mobilnich skupin a pfestoze se nejedna o zvlast
hluboce teoreticky podlozeny védecky pfistup , je mozno z pfisludnych stati rozpoznat velmi
dobré technické mySleni autora a cit pro praxi. Experimentalni ast prace dle mého soudu }
pfedstavuje vyznamny piinos k celkové hodnot& prace a naznaduje cestu, kterou by se mohl
diplomant (spé&iné ubirat ve své dalsi pracovni praxi. Samotné zavéry prace pondkud méné
tézi z rozpracovanych experimentil a ziskanych vysledki a jsou ke 3kod& autora i ponékud
rozsahové kontrahovany, piestoze viak i ve struén&jsi formé obsahuji rozhodujici a spravné
dedukce plynouci ze ziskanych poznatkd.

Zasadnich pfipominek k praci nemam a méné vyznamné chyby formalniho charakteru jsou
sice v praci pritomné, ale celkovou kvalitu prace ovliviiuji jen malo a nepfimo. Be. Jan Ryba
zasluhuje celkové uznéani za odvedené dilo, které redln& miize byt navic i pfinosnou inspiraci
pro fadu Ctenafii, zabyvajicich se rozpracovanou tématikou tzv. mobilnich skupin kn:m]u‘-:—‘&'uléi
Vv praxi.

Bce. Janu Rybovi bych k obhajobé prace polozil tuto otazku : Vysvétlete fyzikalni principy
stinicich efektt riznych materialli pfi prichodu fotond latkou .

V Plzni dne 1.6.2006 Ing. Pavel Beran CSc
vedouci prace

WNavrhovana klasifikace - Velmi dobfe
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POSUDEK
diplomové price Jana Ryby na téma:*Cinnost mobilnich skupin Stitniho @Fadu pro
jadernou bezpecnost®™.

Tato diplomova prace je velmi obsahla, logicky ¢lenéna a je v ni pouZito velké mnoZstvi
grafil, tabulek a schémat, jez nazorné ilustruji a vhodnym zpisobem dopliiuji autoriv text.
Autor se bohuzel nevyvhnul velkému mnozstvi gramatickych a stylistickych chyb, které do
jisté miry degraduji veelku povedenou praci.

Cil prace a hypotézy stanoveny srozumitelné a imeérné autorovym moZnostem. Pisatel v prici
popisuje takika vyéerpavajicim zpisobem vznik a historii mobilnich skupin, jejich zaclenéni
do 1ZS a jejich éinnost. Zaroven piedklada uceleny obraz organizaéni struktury krizového
fizeni v této oblasti a podava piehled mimofadnych udalosti..

Soudasti prace je série experimentalnich méfeni, ktera logicky podporuji stanovené hypotézy.
K této ¢asti mam drobné pfipominky. Autor zde ,hledd” referenéni misto pro meéfici piistroj
s odkazem na vyzkum SURO zroku 1997. Od té doby se viak situace zménila, mobilni

skupiny byly vybaveny tzv. kufrem, ktery slucuje viechny piistroje (PC, méfici sonda, GPS) |

na jedno misto (vzadu v auté za mistem ndlﬁe} Proto by bylo podle mého niazoru lepsi
pracovat s pistrojem v této poloze (s pfistroji v této poloze se standardné jezdi vymény TLD
a viechna cvi¢eni MS pofidani Uradem nebo SURO). To viak neznamend, Ze by to byla
chyba. Autoriiv experiment jenom dokladd vyznam detekované odezvy na poloze méficiho
piistroje v dopravnim prostfedku. Ostatni moZnosti, jako zdroj ve vétsi vzdalenosti, nebo jiny
radionuklidovy zdroj, nejsou v autorovych silach (jak sam velmi dobfe zdivodnil a popsal).
Zde se tedy otevira prostor pro daldi vyzkum.

Vysledky a zavéry by si zaslouzily daleko dlraznéjsi a ucelenou prezentaci.

Praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou.

Otazka k obhajobé:
Myslite si, Ze schopnosti a vybaveni mobilnich skupin postaduje k zvladnuti radiaéni havarie?

V Ceskych Budéjovicich 2.6.2006 %m Havranek
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