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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomanta:......... B O e PR L B M s
Studijni obor: Krizova radiobiologie a toxikologie

Vedouci diplomové prace:  .......... RNDr . Zdenek Rozlivka . . . ......cccoceeeeeens
Katedra: o e Ty Statni nfad . pro.jadernon. bezpelnast.....

Nazev diplomové prdce: Zkousky. proveozni stdlosti.na. .radiodiagnostickych

...............................................................

Volba tématu: 1. Aktualni
@Uﬁite&né a prospéine
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: @Vhedné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éastené naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: @anmi]ni ~ zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&#né prameny
@Vehni dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
(Z) Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida numému doplnéni textu
4. Nedostagujici

Prinosy diplomové prace: @Orig;inélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
@Préﬂi lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pt#ili5 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni strinka: (D) Vyhorna
2. Pijatelna
3. Nevyhowujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika (&) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika (a))vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
Dctntn
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

.............................................................................................
....................................................................

...........................................................................................................

raznymi firmami vice produktd - metodik k provddéni zkouZek pro-
vozni stdlosti, z nichZ rada Je na veimi dobre droyni, lze privitat
zeiména. ndnéty. na."ekononické” postupy. . néktexych testi,.jeZ pii
tom..zcela . naplonjfi.smysl..a.i8el. zkoniek .provozni . .stdlosti.PEinos-

ny..je.i.komplexni.pohled..diplomanta..na.zkousky. vyvaldvacihg..pro-
cesu a receptorid obrazu a dalfich souvisejicich zafizeni. . .

Prace spliluje zdkladni poZadgvky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: @v‘}bﬂmé
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé préce:
V..préci.je.podrobné popsdna optimalizace vyvoldvaciho procesu
a.tim, i optimalizace ddvek pacientim pri klasickeé radiologii.
Lze..obdohnym .zpisobem optimalizovat i ddvky pacientim pfi
pou?ivdni digitdlnich zobrazovacich systémi?

Datum:.2..6.2008.. ... .. Podpis vedouciho diplomové price............... /&
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Jméno a piijmeni diplomanta: be. STORM Jaroslav

Studijni obor: Krizova radiobiologie a toxikologie

Oponent diplomové prace: MUDr.Zdenék Chudacek, Ph.D.

Katedra: radiologie a toxikologie

Nazev diplomove prace: Zkousky provozni stalosti na radiodiagnostickych pracovistich
hum:inni mediciny.

Volba tématu : 1. Aktudlni
v'2. UZite¢né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
¥'2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
¥"2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: 1. Vynikajici,pouZity dosud nebé&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
v'3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace(data, tabulky, grafy.ptilohy)
1. Mimofadné. funkéni
v 2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Ptinosy diplomové préice:
1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
v'3, Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce :
v" 1. Préci lze uplatnit v praxi
v’ 2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formdlni stranka: v 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici
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Jazykova strénka : 1. Stylistika v a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika v a) vyborna
b} velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci :
v'1.nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Zadané téma bylo postizeno ve viech zikladnich rysech, byla velmi dobfe nastinéna jeho sloZitost
a prakticky vyznam . Autor vychazi z vlastniho, idajné dlouhodobou zkusenosti podloZeného.
nazoru, podle kterého by mél provadét zkoudky provozni stdlosti u skiagrafickych rtg zafizeni
provozovatel zdroje ionizujiciho zafeni. K tomu by mél byt adekvatné technicky a teoreticky
vybaven. V rozboru jednotlivych metodik méfeni postraddm viak vice vlastnich zku3enosti z bézné
praxe, Udaji o skuteénych casovych relacich zkousek pii jejich nasazeni , kupf. k odhadu narokii na
pracovni silu. Autor jinak pracoval peclivé jak v teoretické tak i v praktické ¢asti prace, ktera by
mohla v dané podobé poslouZit pracovisti, které se rozhodne jit touto cestou provadéni zkousek
provozni stalosti. Praci lze po mirych tpravich doporuéit k pisemné publikaci v odborném tisku
nebo samostatné formou piirucky.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé:
¥ 1.ano
2. ne

Navrhovani klasifikace: v 1. vyborng
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:

Uved'te Vas odhad celkové Casové ndronosti Vasi metodiky méfeni u kompletnich zkousek
provozni stalosti jednoho skiagrafického pracovisté , kupt. vyjadiené velikosti pracovniho tivazku.

Datum : 14.6.2006 Podpis oponenta diplomové prace:
MUDr.Zden¢k Chudacek,Ph.D.
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