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Nazev diplomové prace: Konzumace ilegélnich, omamnych a psychotropnich latek
vysokos§kolaky JU
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logickd — systémovd
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimorddné, funkcni
2. Velmi dobré, funkeni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacdujici

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Piinosy diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béiné ndzory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi




Formalni stranka: 1. Vybornd
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemdam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka ve své diplomové praci zkouma vyskyt a uzivani ilegalnich drog populaci
vysokogkolskych studenti JU, ubytovanych v pribéhu studia na VS kolejich. Dale ve své
préci zkouma pfi¢iny vzniku drogového experimentu s ilegalnimi latkami a zaroveil miru
uZivani a zastoupeni uZivanych latek. Teoreticka ¢ast obsahuje potiebné kapitoly a obsahovou
napli nezbytnou a pfimo navazujici na zvolené téma. Realizovany vyzkum byl proveden
kvantitativni metodou na reprezentativnim a nédhodné vybraném vzorku respondenti. Cela
prace je provedena kompaktnim a navzajem propojujicim zplisobem a¢ tato problematika neni
doposud v této specifické populaci pfili§ zmapovana. Timto je price velmi inspirativni a
velmi dobfe a erudované autorkou zpracovana, ¢emuz odpovidaji i zjiSténé alarmujici
vysledky, se kterymi autorka dale pracuje formou doporuceni a stanoveni moZnych postupt
s poukdzanim na netplné dodrzovéani vymahatelnosti zékona.

Préce spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:
Jaka specifické opatieni by autorka navrhovala za G¢elem zmirnéni uZivani drog u

vysokoskolské populace.

Datum: 7. éervna 2006 Podpis vedouciho prace:




