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Studijni obor: Rehabilita¢ni-psychosociélni péce o postizené déti, dospé€lé
a staré osoby

Vedouct diplomové prdce: Mgr. Hana Francova
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Nazev diplomové prace: Zvladani pogetné klientely v USP — jak &etnost personélu

ovliviiyje kvalitu poskytované péce

Volba tématu: 1. Aktuélni
2. Uzite¢né a prospeésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logické — tradi¢ni
4
5

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZzity dosud neb&ézné prameny
2. Velmi dobré. pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Pi¥inosy diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoteny




4. Vlastni nazor chybi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. neméam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace predstavuje logicky propojeny celek mapujici spokojenost klienti domovi
diichodcii s poskytovanou péci v kontextu s respektem k soukromi a s pocetnim stavem
zaméstnanci. Ocefuji, Ze diplomantka oteviené piiznava, Ze by se dalo polemizovat o
pravdivosti nékterych vypovédi klientu a to nejspiSe z obavy ze ztraty anonymity. Bylo
tak prokazino citlivé posouzeni informaci s ohledem na Zivotni situaci jedinci tvoFicich
tento cilovy soubor. Druha ¢ist vyzkumu se tyka posouzeni personilniho vybaveni

v souvislosti s moznosti zachovani individudlniho p¥istupu z pohledu samotnych
vedoucich zarizenich. Diplomantka se zamé¥ila i na problematiku vypracovani
stéZejnich dokumenti a postupu v zafizeni, jejichZ formalni i obsahova spravnost je
jednim z pFedpokladi pro poskytovani kvalitnich sluZeb. Prace je zaloZena na
komparaci péti zaFizeni — domovi dichodcii, ¢imZz byla prokazala schopnost syntézy a
analyzy velkych soubori dat véetné vztahovych souvislosti. Ocefuji nejen rozsah
pouzitych zdroji, ale zvlasté i uvedeni nékterych méné frekventovanych tituli (napf-.
sbornikii).

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Co si diplomantka piedstavuje pod kvalitnim pfijetim nového obyvatele do domova
dichodci?
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