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Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
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1. VYyborna
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1. nemédm
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Hodnoceni oponenta:

Diplomova prace po obsahové strance vychazi z pom&mé kvalitni orientace o odbornych literarnich pramenech
zvolené problematiky a znalosti ziskanych dosavadnim studiem a praxi. Vychézi z publikovanych poznatkl
o zdravi a nemoci, vysvétluje jejich zdkladni pojmy, prostfednictvim vlastnich prizkumi provedenych
ne lékafem a v mezich svych moZnosti, zkouma kvalitu Zivota, ve vztahu k revmatickym a autoimunnim
chorobam, spojenych m.j. také s problematikou zivislosti na v&ku nemocného. V priizkumech vyuZiva
dotaznikd, s cilem sledovat parametry kvality Zivota pfed podanim tzv. biologické lé¢by a po ro&nfm odstupu,
s hodnocenim efektu podavéni 29 pacientim. Je ovéfovéno, zda je moZné informaci o klinické G¢innosti 1é¢by
(hodnocené Iékafem v duchu biomedicinckého modelu), paralelng rozifit o idaje biopsychosocidlni sféry. Skére
dosahované v jednotlivych doméndch vyjadfend aritmetickymi priméry vcelé skupiné dotazovanych
v hodnotéch pfed a po 1é¢b& bylo srovnévéano s evropskou normou zdravych osob. Vysledky priizkumil v zavéru
prace dokladuji efekt indikované terapie v oblasti kvality Zivota, k posunu zhodnot skére odpovidajicich
vyraznému omezen{ na trovelt mirmého omezeni. Hodnoceni uplatnénf véku dotazovanych byl ovlivn&n nizkym
pottem dotazovanych, ktery neumoZiioval podrobnéjsi vékové roztiidéni. Piesto bylo mozné vyhodnotit n&které
domény, jako napf. fyzicka vykonnost nebo mentélni vykon ve prospéch star3ich. Praci lze hodnotit po strance
obsahové jako velmi kvalitn& zpracovanou, s dodrZenim kritérif poZadavki, srozumitelnou, s pFehlednymi
a srozumitelnymi grafy a tabulkami. Zav&ry diplomové prace zcela jasn& dokladuji vysledek stanoveného cile
a hypotézy, dokladuji moZnost doplnit a roziifit informace o klinické G¢innosti 1é¢by hodnocené lékafem také
o udaje biopsychosocidlni sféry.

Bez dopadu na celkové hodnoceni lze snad vytknout jen drobné nedostatky administrativniho rdzu typu jen
né&kolika pieklepii, popf. vynechanych pismen ve slovech. Ke zkvalitnéni vizuédlnfho efektu a lep3i predstavivost
by také napomohlo barevné ztvarn&ni grafii a tabulek. Diplomova price jako celek piisobi velmi logicky,
je systémova4, s inspirativnimi ndzory, s moznym vyZitim zavérii a poznatkil v praxi i ve vyuce.

Doporucuji také k publikaci a klasifikaci vyborné&.

Préace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
Z.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k 1istni obhajobé prace:

1. Hodnoceni uplatnéni véku dotazovanych byl ovlivnén jejich nizkym poctem,
ktery neumoziioval podrobné&jsi vékové roztiidéni. Presto se pokuste
bliZze vyhodnotit domény u star§ich nemocnych .

2. Kterou pasaz z diplomové prace byste navrhla zpracovat k publikaci,

pro¢ a do kterého odborného ¢asopisu ? /
)
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