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1. Aktuální

2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

1. Vhodne zvolený cíl. který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

1. Originální - zdarilá
2. Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá. použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré. funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy diplomové práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení diplomové práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uvlatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výUce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce



Fonnální stránka: 1.Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: 1. Stylistika a) vÝborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k diplomové práci:
nemám

Další hodnocení:

Teoretická cást diplomové práce se opírá o aktuální odbornou základnu (66 zdroju).
Celkové zpracování práce je pojato z metodologického hlediska netradicním

zpusobem. Výtku mám k zaclenení stanovených hypotéz na základe zjištených dat z terénního
šetrení do kapitoly 4. Výsledky. Hlavní hypotéza 5, která se týká hodnotového žebrícku není
hypotézou nýbrž konstatováním nad získanými výsledky. Hypotézy by mely být zacleneny do
kapitoly 5. Diskuse. V predložené práci ocenuji obsáhlou kapitolu 5. Diskuse, kde jsou
výsledky terénního šetrení komparovány s autory zabývající se výše uvedenou problematikou.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: ano

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:

Z jakého duvodu autorka práce zaradila hypotézy do kapitoly 4. Výsledky a na základe
jakých aspektuje stanovila?
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