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Volba tématu: . Aktualni

1

2. Uziteéné a prospd$né
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste&né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

L T S O R S B

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobré, pouzity nejnovéjdi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

P DN

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pti vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborné
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka predkliddané diplomové prace se zabyvala frekventovanym, ale prospéSnym
tématem syndromu rizikového chovini u mladistvych. Struktura prace je logicka. Prace
s literaturou je velmi dobra. Autorka vyuzila 63 nejnovéjSich dostupnych zdroji.

Cil prace byl zvolen vhodné a metodika k jeho naplnéni byla adekvatni.
Stanovenou hypotézu autorka testovala prostfednictvim Kkvantitativniho vyzkumu.
Zvolila techniku dotazniku na vyzkumném souboru 227 respondenti. Hypotéza — na
stiednich $kolich se zdravotnickym zaméienim, ve kterych probéhly preventivni
programy u mladistvych v prvnich roc¢nicich, je vyskyt syndromu rizikového chovani
mensi, nez u mladistvych v prvnich ro¢nicich stfednich Skol bez zdravotnického
zaméreni, kde tyto programy probéhly také — byla vyvracena.

Pokud by dile autorka chtéla téma rozvijet ve své diserta¢ni praci, vedouci prace
doporucuje adekvatni a jednotné vyjadrovani ohledné vysledki testovani hypotézy. V
zavéru prace se autorka zrejmé omylem zmifiuje o nejednozna¢ném potvrzeni hypotézy,
ale v diskusi adekvatné diskutuje k vysledkim kvantitativniho vyzkumu a testované
hypotéze.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& préce:

Jakym uéinnym zpusobem by autorka prace navrhovala snizit vznik rizikového chovani
u mladistvych v rameci sociilné ekologického modelu? Jak by méla probihat prevence na
urovni makrosystémové, mikrosystémové a mezosystémoveé?

Dne 8. ¢ervna 2006 Vedouci diplomové prace Mgr. Michaela Simkové, Ph.D.



