JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotnég socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomanta:........ Michaela T R
Studijni obor: Ochrana vefejného zdravi

Vedouci bakaldfské prdce: .........MUDr. Milo§ Veleminskyml. ...........................
Katedra: Saeel SIS e e b S

Nazev bakaldrské prace:  Vyziva téhotnych a kojicich Zen

Volba tématu: CD Aktualni
2. UZiteéné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

@_;}\f’hﬂdné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
(3)Logicka — tradicni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny
2,/Velmi dobra, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
(ZVelmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
® lastni ndzor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfilis vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
. Prijatelna
3. Nevyhovujici



velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika (a) vybormna
b) velmi dobri
¢) nevyhovujici

Jazykové stranka: 1. Stylistika @M’rhumﬁ

Zasadni pfipominky k bakaldfské praci:
Cl;hemé_m

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska se zabyvd aktudlni problematikou. téhotnych a kojicich Zen. Zajimave je srovnani
dvou geograficky odlidnych regiond. Je psdna srozumitelné, piehledné. Potvrzeni &i
vyvraceni hypotéz by viak mohlo byt vice argumenta¢né podpoieno.

...............................................................................................................
...............................................................................................................
...............................................................................................................
...............................................................................................................
...............................................................................................................

Price spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 51{' ano
. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
(2) velmi dobfe  FLuS
3. dobie
4. nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé prace:
Jaky mite niAzor na pouzivini vitaminovych preparatia v prubéhu fyziologického
téhotenstvi?

|III.
'
Datum:...31.5.2006  Podpis vedouciho bakalafské prace...MUDr. Mil &leminsk}?
AA_¢



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFifmeni studenta:
Studifni obor:

Oponent bakaldfské prace:
Katedra:

Nazev bakaldafské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Michaela Santinové

Ochrana vefejného zdravi
...Prim, MUDr, Petr S&k,Pn.D.

1. Aktudlni

2. UZiteéné a prospésne
tandardni

4, Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systemova
3. Logicka — tradiéni
4 JPro dané téma tradiéni
. Pro dane téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské price E}f;axi a ve vyuce:

Formalni stranka:

Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

(D) Vyborna
2. Pijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika (‘a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika () vyboma
) velmi dobra
c) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarske praci:

1. nemam
mam tyto:
" 7avir, 7e hypotéza 1a 2 's€ nepotvrdily, ne)sou celkove: ‘vysveétleny-a- -

............................................................... Uy Lva L TCTCH At s0u
""""""""""""""""""""""" mi a kojicimi a mezi JC a ‘severodeskym Krajem,

i i dily mezi te&hotny .
$ige vices 2‘{2 .:h;hi argmnentaze, nakolik jsou tyto rozdily vyznamne.

Daléi hodnoceni:
“Prédce je Velmi pesliva, dostatetnd obsying;v-diskezi-jsou rozvedeny -jednotlivé

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: (Dano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

...............................................................................................................




