JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Barbora Vavrovi

Studijni obor: Ochrana vefejného zdravi

Vedouct bakaldfské prace: prof. MUDr. Milos Veleminsky. CSc.

Katedra: Katedra vefejného a socidlniho zdravotnictvi
Nazev bakalarské prace: Vyiiva v obdobi noverozeneckém a kojeneckém
Volba tématu: 1. Aktualni

(2) UZiteéné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil préce a jeho naplnéni:  (1./Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka -- systemova

{:3_.'5 Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobré, pouZity nejnovéjdi dostupné prameny
(3./Dobré, bézné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
H_ﬁl_\. Mimofadne. funkéni
(2 Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. NedostaCujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
C’? Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

JPraci 1ze uplatnit v praxi
JPraci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Uplatnéni bakalafské prace Eg:axi a Ve Vyuce:
1

Formalni strinka: 1. Vyborna
(2, Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika 2) vyboma
(B) velmi dobra
¢) nevyhovujic
2. Gramatika a) vyboma
(b} velmi dobra
¢) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafske praci:
1. memam
2. mam tyto:

Daisi hodnoceni:

Studentka velmi peélivé konzultovala v pribéhu pfipravy bakalafské prace. Vysledky prace
vychazi z udaji ziskanych z dotaznikt nékolika pracovist’ détskych lékaia. Z jejich zaveéri
vyplyva, Ze informovanost o raciondlni vyZivé novorozencl a kojenci je na velmi dobré
urovni.

Prvni hypotéza nebyla potvrzena, coz svédéi o velmi dobré praci détskych sester a détskych
lékaf.

Druhé hypotéza rovnéz potvrzuje vybornou praci détskych Iékafi.

Tieti hypotéza byla celkem prekvapujici. Na rozdil od podobneho prizkumu vr. 2003, kdy
matky dévaly pfednost umélé vyzivé, prokazal, ze soufasné matky davaji pfednost mlééné
vyZivé pfed umélou Ziejmé ekonomicka situace rodin vedla ke zméné tohoto nazoru.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobeé: 1, ano
2.ne

e
Navrhovand klasifikace: (1 vyborn
2. velmi dobte
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
*II V ¢em vidi studentka moZznosti dalsiho zlepseni?
7 Vysveilete graf 23, Neni zde patrné, zda déti byly kojené nebo uméle Zivené.

\

Datum:18. 5. 2006 Podpis vedouciho bakalarske prace
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