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Predlozena diplomova prace zkouma nabidku wEBovych aktivit pro seniory @eskych Budjovicich a jeji
vyuzivani. V Gvodu si klade tyto otazky, na ktet&ce hledat odpad: (1) ,Jak se mni postaveni senitr
v ¢eské spolénosti, (2) jak to souvisi s nabidkou a vyuZivaninZnosti pro traveni volnéhlasu?*

Jazykové a formalni stranka prace, pouzité zdroje

Prace je psandive, jeji stylistika odpovida poZzadauk odborného stylu.Pprocitani textu bylo mozné narazit
na @iblizné 10 chyb, textovych i gramatickych. Formalni str@nikace je p#iva, nedotazena (nejednotnd) je
pouze graficka Uprava tabulek a dgrahegkné pasobi také zbyin¢ velké mezery uprostd textu zpsobené
nerozalovanim dlouhych slov na konci¢hdki. Slabinou formalni stranky prace je problematik&dlita anglic-
kého abstraktu.

Seznam pouzitych zdnbgitd 37 poloZzek. PoZadavky kladené na rozsah dipténpoace byly spkny (prace
sestava z 98 fyzickych stran vlastniho textu,4jn8rmostran, aifloh). PouZité zdroje jsou citovany kore&tn

Obsahova stranka prace

Prace jeclenéna do Sesti zakladnich kapitol. Jejich strukturges@ jako smysluplnd, obsah vSak — vzhledem
k cilam formulovanym v Gvodu — vyvolavadu otazek.

Prvni kapitola charakterizuje pojem volégs. Vzhledem k tématu Ize z&Zgjni povazovat kap. 1.1.2, Rozdil
volnéhocasu dti a dosplych, ovSem v jejim textu o do&gch (nikoli seniorech) najdeme pouze letmou zmjnku

v

u obecnych tezi a nepokousi se je jakkoli vztahkvwématu prace (seniom).

Za problematické Ize povazovat zacileni hnékblika kapitol, které se sice k tématu ob&euatahuji, spise
ale podle principu ,vie souvisi se vSim“, nez ally pravdu Gzce spjaty i®Senim stanoveného problému.
Béhem obhajoby se iie diplomandka napvyjadit k tomu, pré@ povazovala za nezbytnénovat celou druhou
kapitolu o rozsahufjblizné 10 stran pojednani o biologickych a psychologitk@aspektech st pra: ve feti
kapitole tak rozsahle hoiioo demografickych projekcich, ekonomické udrZibsiin dichodového systému
a jinych socials-politickych ¢i ekonomickych otdzkéach. \é¢hto ohledech totiz prace nenabizi vic nez opakovan
zazitych klisé. Je napstarnuti obyvatelstva beze zbytku problém? Pomé@k oblast ekonomickou, v mnoha
jinych oblastech riZe byt jisk zarovdi prinosem a velkym kladem. Kapitoldeti navic obsahuje ékolik
nepg'esnosti: nap tab. 6 uvadi pity vSech tyfd socidlnich z&zeni, v textu se pak o tomto o hovai jako
0 paitu za&izeni pro seniory (nezohledje, Ze ®ktera tato z&zeni, nap pracovist rané pée, senioilm urena
nejsou). Je také otazkou, nakolik je relevan@riovat se problematice zaj@d/ani zakladnich pib senioit
v praci o volnémcase senidr, piicemz jiz z definice volnéh@asu v prvni kapitole vyplyva, Ze zajii/ani
zakladnich pdeb do sféry volnéhdasu nespada. Byse diplomandka snaZiqustavit ,sociologické hledisko*
starnuti, obavam se, Ze s prvni otdzkou, kterquésie v Gvodu klade, se teketi kapitoly v podst&tmiji a neni
feSena ani v kapitolach ostatnich.

Druha zakladni otazka praceigsSena zejména v kapitolach 4 az 6 (vaiag seniak, volnaiasova nabidka
v Ceskych Budjovicich a vlastni vyzkumna sonda). Kapitoly jsale z&azeny a strukturovany zcela smyslupin
ovSem opt i zde najdeme dkolik problematickych pasazi. Kap. 4.Enovana dlezitym meznikm starnuti,
akoli z podstaty problému je pro téma velmi relewntzhledem k tomu, jak byla uchopenailamnbyt spise
zarazena do kapitoly druhé (biologické a psychologibkédisko). Omezuje se totiz pouze na psychologicko
stranku problému, navi¢erpa ze stejné publikace, ktera byl&Zzsjni jiz pro druhou kapitoluyvojova
psychologieM. Vagneroveé). Obecnvzato velkatast textu prace jeémovana spise otdzkam Zivotnihaigpbuci
Zivotnich podminek seniby nikoli pfimo otazce prozivani volnéhimsu. Pata kapitola nabizi, dle mého éin
spiSe do filoh naleZejici, vijet z&izeni jako jsou domovy pro seniory, klubyctiodd, domy s p&ovatelskou
sluzbou a ostatni #aeni volnéhaasu., dale pak vybrané moznosti dalSihcihadini seniak, z nichZ pozornost
je vénovana zejm. univerzittietiho ¥ku. Kapitola nenabizi analyzu této nabidky ani bédkvalitativni sondu,
ktera by fibliZila jeji obsah; éistava u vytu a velmi striné charakteristiky jednotlivych instituci. Uvedergsou
ani kritéria, na zakladkterych byla jednotlivd 2&eni do seznamu azena.



Zawrecna kapitola pedklada vysledky vlastniho dotaznikovéhaeseit které diplomandka provéld na tech
skupinach senidr Prezentovany jsou zékladni vysledky, zajimavymhalzenim mohlo byt vztaZerdichto (by
vzhledem k velikosti vyzkumného vzorkiZko zobecnitelnych) vysledke zji¥ovanym proninnym jako je ¥k,
pohlavi, zdravotni stav apod.&lem obhajoby se e diplomandka vyjddt také k tomu, nakolik vysledky
sondy odpovidaji obecnym treimd zjiS&nym ve vyzkumech jinych autbpokud byly provagny).

Na diplomové praci jef¢ba klady hodnotit zaujeti autorky pro téma, které rozviiyj navaznosti na svoji
bakal&skou praci. Tim spiSe mrzi, Ze kvalitou zpracov@mdjm. nejasné vymezeni zékladniho problému
a nedostataé zacileni obsahu jednotlivych kapitol na jéageni) astdva mnohé dluzna.

PredloZenou pradaoporucuji k obhajolé; navrhované hodnocenielmi dobie".

V Ceskych Budjovicich, 12. kétna 2010.
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