JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Helena Cailkové

Studijni obor: V3eobecna sestra
Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Renata Gerhartova
Katedra: Osetfovatelstvi
Nazev bakalafské prace:  Tlumeni bolesti v akutni pfednemocniéni péci
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&izné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlasini ndzor arcumentaéné podpofenv
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze p#ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborni
2. Piijatelna
3. Nevyhowvujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Kvalitné zpracovana priace na velmi aktualni téma, které je v praxi velmi asto opomijené.
Teoreticka ¢ast — ucelena, logické fazeni s odkazy na literaturu. Piehledné zpracované
vysledky vyzkumu. Diskuze srovnava dosaZzené vysledky s odbornou literaturou, je zde
vyjadien vlastni nazor na problematiku.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
V ¢em vidite pFi¢inu nedostate¢nych znalosti zdravotnickych pracovnikia v PNP?
Jaké prvky by mél obsahovat edukaéni program pro tyto pracovniky?
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JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Helena Caiikova
Studijni obor: Vieobecna sestra
Oponent bakaldrské prace: Be. Alena Machova
Katedra: Ofetfovatelstvi
Ndzev bakalarské prdace:  Tlumeni bolesti v akutni pfednemocniéni péci
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi&ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafskeé prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastn{ ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna



2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢} nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Aktudlni prace, kvalitné zpracovand. Teoretickd ¢ast — ucelend, logicky fazena s odkazy na
literaturu. Pfehledn® zpracované vysledky vyzkumu. P&kné& zpracovana diskuse.

Price spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaké oSetfovatelské techniky tiSeni bolesti lze pouZit u pacienti v prednemocniéni pééi?
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