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JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Lenka Némcovd
Studijni obor: Vieobecna sestra— 3.VS K5
Vedouci bakaldfské prace: Mgr. Ivana Chloubova
Katedra: O%etfovatelstvi

Ndzev bakaldFské prdce: Péte o dekubity na JIP

. Aktudlni
. UZitené a prospsiné
. Standardn{
. Neobvyklé

Volba tématu:
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1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil price a jeho naplnéni:

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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Price s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Prinosy bakalafske prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nizory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakaldfske prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni strinka: 1. Vyborna
2, Piijatelna
3. Nevyhovujici
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Jazykové strdnka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalai'ské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Daldi hodnoceni:

Kvalitng zpracovana bakaldfska price. Teoreticka &4st je logicky fazend, obsahuje odkazy na
literaturu. Vyzkum provadén dotaznikovym Setfenim. Vysledky studentka vyhodnocuje
pomoci grafli. Ndzomé jsou zde porovnidny wvysledky z JIP a standardni OJ. Diskuse je
zaloZend na porovnavani vysledki s literaturou. Je zde vyjadien i vlastni nazor. V nékolika
veétich studentka uziva nevhodny pojem ,, postel”. Praci vhodné dopliuji prilohy / je uvedeny
zdroj /. Literatura abecedné fazena.

K préci neméam zdsadni pfipominky.

Prace spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2onm.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
V grafu €. 4/ str. 26/ je uvedeno, Ze 11% sester, pracujicich na JIP , nem4 dostatek informaci
o prevenci a vzniku dekubith. Prekvapilo Vés toto procento ?

g
Datum: Podpis vedouciho bakalafské ptécﬂ,,m., M«A—h
1. 6. 2006



JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Lenka Némcova

Studijni obor: Vieobecna sestra
Oponent bakalariské prace; Mgr. Klara Hefmanova
Katedra: Osetfovatelstvi

Nazev bakalarské prace:  Péce o dekubity na JIP

Volba tématu: 1. Aktualni
2, UZitetné a prospésné
3. Standardni
4 Neobvykle
Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka - systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné¢ prameny
2. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupne prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4_Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

1, Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory

il
2
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalafske prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: 1. Vvborna
. Prijatelna
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3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhowujici

2. Gramatika a) vyborna

b} velmi dobra

¢) nevyhowujici

Dal3i hodnoceni:

Téma této bakalafské prace je velmi aktualni a studentka se této problematiky zhostila velmi
dobie. Pro vypracovani teoretické &asti pouzila nejnovéjsi dostupnou literaturu a praci
doplnila nezbytnymi aktualnimi pfilohami. Nicmeéné je v praci nékolik gramatickych chyb,
které jsou pravdépodobné zapfi¢inény nedostatetnou zivéreCnou kontrolou textu. Ve
vyzkumné &asti je zajimava komparace postoju sester na JIP a na standardnim oddéleni,
Samotné vysledky vyzkumu najdou jisté daldi uplatnéni a mohou se stat podnétem pro dalsi
vyzkum.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné minus
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:
Z jakeého divodu se domnivite, Ze moznost odpovédét na Vasi posledni otazku v dotazniku
vyuzilo tak malé procento sester?
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Datum: 5. 6. 2006 Podpis oponenta bakalafské prace ... /«‘LU“"‘_



