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Piedkladana diplomova prace se zabyva pomerné zajimavym a neotfelym tématem. které je v teologii mozna
¢astecne piehlizeno. nicméné tim nic neztraci na své aktudlnosti. Autor nejprve v prvnich tiech kapitolach
analyzuje pojmy povolani a poslani. Reflektuje je struéne nejprve z hlediska riznych védnich oborii. potom
podrobngji z hlediska biblické teologie a exegeze a z hlediska teologického. Ve ¢tvrté kapitole je prezentovan
autorQiv vyzkum. ktery je v kapitole paté porovnan se teorii popsanou v prvnich trech kapitolach. Prace obsahuje
uvod. zaver. seznam pouzitych zdrojl. seznam zkratek. jednu prilohu a abstrakty.

Silnou strankou prace je zejména kapitola vénovand Janu Pavlu I1.. vyzkum a pec¢livé zpracovani. Pomeérné slaba
je prace ve své metodologii. zejména v biblické Kapitole,

Formalni stranka prace

Je tieba upozornit. ze autor fad¢ a velice pec¢livé odkazuje na zvolené zdroje. Z tohoto hlediska je prace
nadprimérna.

Za nepiilis vhodnou pro jméno Jana Pavla I1. je tfeba povazovat zkratku LJ.P.11." (napf. s. 44).

Jazykova stranka prace a graficka Gprava

Prace je napsana peclive a ctive.

Obsahova stranka prace

Piredkladana prace v prvnich tiech kapitolach bohuzel trpi pomeérné viznym metodologickym nedostatkem. kdyz
autor na mnoha mistech za pomoci literatury. resp. izolovanych citatd z Pisma pouze verifikuje své nazory ¢i
postoje. To je patrné zejména ve druhé kap.. ze které neni ziejmé. jak autor doSel k nazoram. které jsou
formulovany v nadpisech 2.1 a 2.2, Text. ktery k témto nadpisim pfisludi. je totiz jen nahodilvim souborem

autorem zvolenych citatd z Pisma. Myslenky formulované v nadpisech jsou tak v textech sice dolozeny. ale bez
ziejmé a plausibilni exegetické metodologie.

Obdobné chyby se v mensi mire vyskytuji i v kapitole treti. Navic. ackoliv jde o kapitolu teologickou. je zde
uzivana i literatura jinych zanr(. napi. biografie Jana Pavla Il. Podkapitola 3.2. kterd se vénuje praveé Janu Pavlu
I1. a jeho nauce. pohledu a pristupu k utrpeni. je naopak zpracovana velmi piikladné.

Kapitola 3.4 mohla byt vhodnym zptsobem uvedena. Takto pusobi velmi heslovité a ¢tendi se v ni tézko
orientuje. Bylo by také vhodnejsi. kdyby zde awtor odkazoval predeviim na predchozi kapitoly. ze ktervch v kap.
3.4 ¢ini urcité resumé. a nikoliv znovu na literaturu.

Prezentaci vvzkumu by prospélo. pokud by autor pristoupil stiizliveji k uzivani grafii. Napf. graf ¢. 1 v praci
viibec nemusel byt - jednoduchéa tabulka ma stejnou vypovidajici hodnotu. Grafy mohly mit také vhodnéjsi
apravu (jejich legenda se zpravidla opakuje). Graf na s. 62 ma 7 n¢jakého neznamého diivodu zménené oznaceni.

Je skoda. ze se autor v kapitole 4.3.2 omezil jen na prosté citovani néktervch odpovedi respondentil na otevienou
otazku. Velky potencial jeho vvzkumu tak zistal prakticky nevytézen. Na druhou stranu nelze prehlédnout. ze
autor dosel v porovnani teoretické a praktické ¢dsti své prace k pomérn¢ zajimavym zjisténim (zejména s. 76,

druhy odst.). /

Celkové hodnoceni: Praci doporu€uji k obhajobé.
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