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Identifikace motivaénich faktori u ofetiovatelského
personilu ve vybraném zdravotnickém zafizeni

1. Aktualni

2. UZiteCné a prospéiné
3. Standardni

4, Neobvykle

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén

. Vhodneé zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodneg zvoleny cil
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. Originalni — zdaiila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, poufity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Prinosy bakalarské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Oniginalni, inspirativni ndzory
2, Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4, Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakaldfské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vvuce

3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b)) velmi dobra
¢) nevyhowvujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dali hodnoceni:

Téma bakalafské prace, které se zabyva identifikaci motivaénich faktorii u osetfovatelského
personalu povaZzuji za velice aktudlni a ne zcela bézné.

Teoreticka &ast je ucelend, logicky Fazend, s odkazy na literaturu.

Velice kladn® hodnotim volbu hypotéz, kdy autorka navrhla tfi hypotézy, ve kterych
porovnava hodnotovy Zebfiéek motivaénich faktori sester v zévislosti na véku, na pracovnim
zafazeni a na délce praxe. Pro zpracovani dat zvolila statisticky ukazatel vaZeny aritmeticky
primér, ktery je optimalnim ukazatelem pii vyhodnocovéni odpovédi na otazky, kde byla
pouZita hodnotici Skala. Pro piehlednost a zpétny vypolet vysledkt autorka pouzila jak
tabulkové tak grafické zobrazeni. Z diivodu statistického zpracovani velkého objemu dat
hodnotim toto rozhodnuti jako spravné.

Chté&la bych upozornit na diskuzi, kterd je velice dobfe zpracovina, dosazené vysledky jsou
srovndvany s literaturou, zdrovefi autorka vyslovuje vlasini ndzory vychdzejici z praxe a
dochizi k velmi zajimavym zavérim.

Préce splivje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborng
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazky k dstni obhajobé prace:
1. Jak asové a technicky bylo naroéné zpracovani vysledkl vyzkumu?
2. Co V4s nejvice pfekvapilo pfi vyhodnocovéni vysledki vyzkumu?
3. D se urlit nejdileZitéj3i a nejméné dileZity motivadni faktor u ofetfovatelského
persondlu bez ohledu na vék, pracovni zafazeni a délku praxe?
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