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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: .. FRAOVEMBEL SBREEIDT | o oeereoeeeresaarrssneesnas
Studijni obor: Radmlogm asistent

Vedouci bakaldfské price: LRow MU YAV SLAY "LMA Ny
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Volba tématu: /1. Aktualni
2. UZitetné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: ;1 Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
(2-Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéiné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
" 3. Dobra, b&né dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
/3.0dpovidd nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
/ /2. Ne zcela b&¥né nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
~ 2. Prici 1ze uplatnit ve vjuce
3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: /f’i. Vyborna
" 2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykové strinka: 1. Stylistika 'a) vyborni
"b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika /a) vyborna
"b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
(1 neméam
2. mam tyto:
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Prace spliinje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: KI _ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2.velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k 0stni obhajobé& prace:
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JIHOCESKA UNIVERSITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: FrantiSek Bartos ... ... ..........c..cocoe i

Studijni obor: ..................Radiologicky asistent

Oponent bakaléfské prace: MUDr. Ludék Stérba

Katedra: ...radiologie ... ...

Nézev bakaldFské prdce: Uloha a postaveni radiologického asistenta pFi praktickém uplaméni
Systému DRG(Diagnosis Related Groups)

Volba tématu: 1. Aktudlni
2.UziteCné a prospésné
3.Standardni
4 Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni:  1.Vhodng zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4 Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1.Originalni-zdafila
2.Logicka-systémova
3.Logicka-tradiéni
4.Pro dané téma tradicni
5.Pro dané téma netradiéni

Prace s literaturou: 1. Vynikajici,pouzity dosud neb&Zné prameny
2.Velmi dobra,pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3.Dobra,bézné dostupné prameny
4 Slaba.zastaralé prameny

Vybaveni prace(data.tabulky.grafy. pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2.Velmi dobré.funkéni

3.0dpovidd nutnému doplnéni textu
4 Nedostaéujici

Prilohy bakalaiske prace: 1.Originalni,inspirativni
2.Ne zcela bézné nazory
3.Vlastni nazor argumentacné ofeny
4 Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafskeé prace ve vyuce:

1.Préci lze uplatnit v praxi
2.Praci lze uplatnit ve vyuce

3.Praci nelze pfilis vyuZit ani v praci ani pfi vyuce

Formadlni strdnka: 1.Vyborna

2.Prijatelnd
3.Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1.Stylistika a)vyborna
bivelmi dobra
¢)nevyhovujici

2.Gramatika a)vyborna
b)velmi dobrda
¢)nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1.nemam
2.mam tyto

Dal3i hodnoceni:

...Praci hodnotim jako pfinosnou pro praxi, takovych informaci je mezi odbornou vefejnosti
nedostatek.Je to zplisobeno malym zapojenim subjekti do DRG, ktery byl zkouden jen na
nékterych pracovistich a v nékterych zafizenich,

Jako formélni nedostatek bych pfipomnél zafazeni definice pojmil do stfedni ¢asti textu za
kapitolu 4.4 Metodika IR-DRG.kdy tyto pojmy jsou jiZ v pfedchozich kapitolach pouzivané,

...............................................................................................................

..........................................................................

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k tstni
Obhajobé: 1.ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1.vyborné
2.velmi dobie
3.dobie

4 nevyhovél
Otéazka k ustni obhajobé prace:

Myslite si, Zze zavedeni DRG do vieobecné praxe nemocnic by pfineslo uspory ve
Zdravotnictvi jenom tlakem na spravnou lé¢bu a nebo i sniZzenim poctu
Poskytovatelli zdravotni péce, ktefi by se .nevesli™ do kriterii DRG?
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