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Oponentní posudek bakalárské práce Ivany Beránkové nazvaný" Vertebrogenní
onemocnení a jejich zdravotní a psychosociální dopad".

Predložená práce reší stále aktuální a spíše se zhoršující problém vertebrogenních
zdravotních obtíží v naší populaci. Úvodní kapitoly popisují srozumitelne a prehledne
anatomofyziologické údaje. Zajímaváje kapitola 1.3kde autorka vystihuje psychyckou
složku vyjadrovanou celkovým postojem cloveka ve vztahu k páteri.Velmi cennáje práce
autorky, kde se snaží podle vlastního dotazníku objasnit zdravotne psychosociální dopad.
V podstate je známé, že je obrovský, stále narustající a tedy každá práce která sejej pokouší
objasnit je velkým prínosem.. V prácije nekolik pohledu, které jsou duležité a zasluhují se
jšte nekteré analytické úvahy, které by mely být rešeny pri obhajobe nebo pri dalším
zpracování problematiky.

Str. 11Degenerativní zmeny na páteri má 90% mužu nad 50let a 90% žen nad 60 roku. Je to
možno chápat prinejmenším u mužu jako chorobné, když pracovní výkon se ocekává do 60
roku a ocekává se jeho prodloužení?
Na téže stranejde o nejcastejší prícinu priznání invalidního duchodu a druhou nejcastejší pro
vystavení pracovní neschopnosti. Nemohlo by jít o príliš snadné priznávání pracovní
neschopnosti? Za bolest se de fcto získává náhrada ušlé mzdy. Jak se objektivizuje krutost
boleti?
Na str. 15by bylo vhodné .zmínitse též o vlivu arterii vertebrales.
Na téže strane doplnující informace recensenta. V r 1982byl návrh, aby se nalezla
zamestnání, která pretežováním pátere zpusobují onemocnení z povolání. Prihlásili stehovaci
nábytku (špediteri). Když se zjištovala trekvence tohoto onemocnení v dokomentaci
chorobopisu rehabilitacních oddelení, prakticky se žádní nenašli. Je pro to vysvetlení?
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