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Volba tématu: 1. Aktualni
2 )UziteCné a prospésné
. Standardni

4. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: (DV hodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova

Struktura prace: 1
2
g&)Lo gick4 — tradiéni
. Pro dané téma tradi¢ni
5

. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&€zné prameny
< 2. Velmi dobra, pouzZity nejnovejsi dostupné prameny
™ 3. Dobr4, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2\Velmi dobré, funkéni
- Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3.)Vlastni nazor argumentacné podpoteny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1.)Préci lze uplatnit v praxi
. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

(%)’fij atelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
Q)?'e]mi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) yelmi dobra
nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mimtyto: — U prllobia

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni
obhajobé: 1,)ano
&

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2 /velmi dobie
3. dobte
4. neyyhovél
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V Motole dne 5. ¢ervna 2006
Véc: posudek bakalaiské diplomové prace
Autor: Lucie Hrochova
Néazev prace: Bio psycho socidlni problematika dialyzovanych osob
Oponent: Prof. MUDr. Jan Janda, CSc., Pediatricka klinika FN v Praze-Motole

Dodany manuskript mé 61 ¢islovanych stranek, coZ zahrnuje jednostrankovy
ptehledny obsah, na 4 stranach je pak zavérem pfehled citované literatury (celkem 23

zdroji) a klicova slova.

Na strané €. 2 je anglicky souhrn préce, ktery oproti pfedchozim oponovanym

pracim neni optimélni, velmi jednoducha angli¢tina s fadou chyb, dokonce 1 vécnych.

Obsah na stran¢ 6 je prehledny, ¢lenéni je logicke, klicova slova méla byt

uvedena jiZ na zacatku, ne az na konci literatury.

Piehled soucasné problematiky chronické renalni insuficience a selhani ledvin
je uveden na celkem 20 strankach, typ zpracovéani souborného referatu, text je celkem
vystizny a oproti anglickému summary i po formdlni strance jen s drobnymi ,,spelling

errors-.

Pak jiz nasleduje uvedeni cile prace a metodiky (dotaznikova akce mezi

pacienty dialyza¢niho stfediska Strakonice s velmi sluSnou responzibilitou).

Prezentace vysledki za¢ind na strané€ 28-29, kde jsou ale uvedena obecna fakta
nemajici vztah k vlastni dotaznikové akci. Vysledky vlastniho dotaznikového Setieni
zacinaji na strance 30 a pokracuji az do strany 50, tedy na 20 stranach. Zpracovéano ve

formé grafii sloupkového nebo kolacového typu, po formélni strance neni co vytknout,



proporce jsou spravné uvadény v procentech, viechny grafy jsou pfehledné a spravng
popsany.

Vyhodnoceni dotaznikl nepfineslo zadné ptekvapeni, jak sama autorka uvadi.
Jde o deskriptivni formu vyhodnoceni, pfi pomérné malém poc¢tu probandi
pochopitelné nebylo moZno zkoumat vztah jednotlivych hodnocenych parametrt, ale
mohla byt o tom alespori v textu zminka (napft. jist€ vék pacienta vyznamné ovliviiuje
fadu sledovanych veli€in, stejné tak psychosocialni background jisté ovliviiuje Groveri
vzdeélani probandll). Oponent ocenil vlastni hodnoceni situace autorkou na str. 55-56,
které dobie vystihuje psychosocialni problematiku nemocnych lé€enych
v integrovaném dialyza¢né-transplantaénim programu. V textu je fada preklepu,
nejvice v anglickém summary, ale i jinde, v citacich literatury citovany Dr. Svoboda je
skute¢né Luka$ a nikoliv Jifi, jak uvedeno na str. 52. Nékteré pieklepy resp.

pravopisné chyby opravil oponent sdm a oznacil je v textu.

Zavér diplomové prace prezentuje pouzity dotaznik, obrazek anatomického

usporadani uropoetického traktu a ilustra¢ni obrazek umélé ledviny.

Pfipominka k formalni strance préace: oponent doporuc¢uje katedfe a kolitelim,
aby pomohli diplomantiim s pfekladem souhrnu praci do angli¢tiny, kdyby se napf.
anglicky souhrn této préce dostal do ruky zahrani¢nimu partnerovi/hostu, byla by to

velmi Spatné vizitka nejen fakulty, ale celé univerzity.

Zavér: pres uvedené pripominky predkladana prace celkem splnila svij
cil, i kdyZ neprinesla Zadné nové aspekty. Vlastni textové a grafické zpracovani
svédci o velké a poctivé snaze autorky, i kdyz vysledek (hlavné anglické
summary!) neni vZdy zcela optimalni. Libil se mi vlastni ndzor autorky uvedeny
v zavéru, ktery vychazi z vlastni zkuSenosti na pracovisti. Pokud autorka i nadale
pracuje na dialyza¢nim stfedisku, mohla by néktera data doplnit a ve spolupraci
se $kolitelem Dr. Hanou je publikovat ve zkricené formé alespon v ¢asopisu

Stézen. Doporucuji pFijmout praci jako podklad k ustni obhajobé.

P Fasons

Prof. MUDr. Jan Janda, CSc.



