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. Aktualni

. Uzite¢né a prospéSné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, béZné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) nevyhovujici

Zésadni pripominky k diplomové praci:
1. nemim
2. mam tyto:

DalSi hodnoceni:

Diplomantka ve své praci detailné popsala roli zdravotné socialniho pracovnika na lizkovém
oddéleni ve zdravotnickém zafizeni. Celkové na 61 stranach ucelené a piehledné pfedstavuje
poskytovéni zdravotné socidlni pé¢e v Nemocnici Ceské Budgjovice, a. s. a v Nemocnici Jihlava,
p. O..

Na titulni stran€ autorka neuvadi oficidlni nadzev univerzity. V metodice bohuzel neni
uvedeno, kdy byl vyzkum realizovan. Autorce bych doporudila neuvadét pocet respondenti
procentuelné vzhledem k nizkému poctu oslovenych a dotazanych (s. 29-30). Pfi stanoveni cile
préace by bylo vhodnéjsi pro piehlednost uvést prvni a druhy cil a oznadit je Cil 1 a Cil 2 (s. 28).

Na bakalaiské praci ocenuji pfedevsim jeji praktické vyuziti.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaky je vyznam zdravotné socidlni péce z hlediska zdravotniki a socidlnich pracovniku

na lizkovych oddélenich zdravotnického zarizeni?
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