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Nazev bakalarské prace: ... .5 .-

Volba tématu: (L AKtulni
: 2. UZite€né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: L_l,)fﬁodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdatila
(/2sz gickd — systémova
3. Logicka ~ tradi¢ni Ny
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
€lmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
(2. ¥€lmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vdastni nazor argumentané podpoteny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi g ve vyuce:
g‘éi 1ze uplatnit v praxi
&

aci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: \Lv¥bomn4
2. Pfijatelnd
3. Nevyhovujici.



Jazykova stranka: 1. Stylistika W’é
) velmi dobra

¢) nevyhovujici
2. Gramatika §) vyborna

b) velmi dobra
Zasadni pfipominky k bakal4¥ské praci:
M
. mam tyto:

¢) nevyhovujici

Dalsi hodnoceni:

V prvni Casti bakalafské prace autorka kvalitn€, navic struéné a ptehledné zhodnotila
soucasny pohled na problematiku infekénich komplikaci totalnich néhrad ky&elniho kloubu.
Chybi pouze uvedeni 4-stupriové klasifikace typt infektt, na které se na str.15 odvolava.

V navazujici zdravotné€ socidlni Casti prace autorka na pomé&rné velkém souboru pacientd
hodnoti dopady jak vlastniho onemocnéni kyé&elniho kloubu, tak i stavy po operaci. Vysledky
odpovidaji pivodnimu piedpokladu, ale cenné je zjisténi miry omezeni u jednotlivych
sledovanych skupin pf‘lsluénych parametrii. Piinosem by bylo hodnoceni skupiny pa01entu po
revizni tj. vyménné operaci ky¢elniho kloubu.

Prace je psana piehledn€, bez chyb, kvalitné graficky zpracovana, splfiuje pozadavky
bakalafské prace a proto ji doporuduji k dstni obhajobg.

~ Préce spliuje zékladni poZadavky ené na tento typ praci, a proto ji doporucup kustm
obhajobé: 0

7. .Be

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. 1 dobfe
3. dobie
4. nevyhoveél

Otazka k Ustni obhajobé prace:
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Datum:. % A ; / g : % Podpis vedouciho bakalarské prace



