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Volba tématu: 1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné

3. Standardni

4. Neobvykle

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

L I S R S

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

N S R e

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopinéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pFilis vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobrd
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
- Zvoleny vyzkumny soubor je maly.
- Cilem bylo porovnat mimo jiné popsat rozdil mezi vychovou ditéte s MP a ditéte s TP.
Vyzkumny vzorek vSak obsahuje 3 déti ze 4 skombinovanym postizenim.
V teoreticke Casti se problematice kombinovaného postiZeni autorka vénuje v jednom
odstavci.

Dalsi hodnoceni:

Studentka zvolila aktudlni a zajimavé téma, pfi jehoZ zpracovani prokazala urcité osobni
zaujeti a orientaci v dané problematice.

Hodnota prace je snizena zvolenym vyzkumnym souborem (z hlediska poétu i charakteristiky
souboru). Zcela chybi jakékoli grafické prehledy, tabulky, popi. prilohy.

V textu se objevuji nedostatky, vzniklé pravdépodobné piilisnou uspéchanosti pti zpracovani.
Napf. na str. 48 tvrdi, Ze dit€ s mentalnim postizenim chodi a déti s té€lesnym postizenim ne.
Toto tvrzeni je ve chybné i ve vztahu ke sledovanému vzorku a znaéné zjednodusujici.

Cela prace pusobi dojmem malé propracovanosti.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Ve své praci jste se zaméfil na dvé skupiny déti s postizenim — télesné a mentalng
postizené. Domnivate se, Ze by jste k obdobnym, zavérim dospéla i pii zafazeni déti
s jinymi druhy postizeni (zrakové, sluchové)?
2. Jak by méli postupovat rodice ditéte s postizenim, pokud by pfislusna spadova skola
odmitla jeho vzdélavani? Kdo poskytuje skole prostfedky na integraci ditéte s postizenim?
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