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POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Jméno a prijmeni diplomanta: Dita Zavadilova

Studijni obor: Rehabilitaéni psychosocidlni pée o postiZzené déti, dospélé a staré osoby
Vedouci diplomové prdce: ~ Mgr. Vladimir Ira

Katedra: Specidlni a socialni pedagogiky
Ndzev diplomové prdce: Specifické poruchy uéeni a reedukace
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. UZite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

1
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

L S T R

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaral¢ prameny

FERVE R S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vybornd
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci: Zadné

Dalsi hodnoceni:

Studentka zvolila aktudlni a zajimavé téma, pii jehoZ zpracovani prokazala vysoké osobni
zaujeti a velmi dobrou orientaci v dané problematice.

Z pom&mé Siroké problematiky SPU dokézala sméfovat svou préci k jednoznaéné vybrané
oblasti. Vyzkumny vzorek neni pfili§ rozsahly, ale dobfe jsou zvolené charakteristiky
souboru. Tim je podpofena objektivita prace.

Autorka prokazala dobrou schopnost prace s literaturou i schopnost aplikace vlastnich
zkuSenosti.

Oceriuji naplnéni cile prace, schopnost autorky postihnout a pojmenovat zasadni problémy pfi
reedukaci SPU z pohledu poradenského pracovnika.

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobg: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 1. vpborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otézka k tstni obhajobé prace:

1. V posledni dobé€ doslo ke slou€eni ped. psychologickych poraden v Jiho¢eské kraji do
jednoho subjektu. Projevila se tato situace v ramci Cinnosti vasi PPP — z hlediska
pouzivani diagnostickych nastrojli, metodiky reedukace apod.

2. Jaké kroky by jste doporutila, aby se zlepsila kvalita reedukace SPU v ZS?

Datum: 30. 8. 2006 Podpis vedouciho bakaléfské prace...... ¢
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