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Ndzev bakaldrské prdace.  Domovinka-poskytované sluzby a spokojenost klienta
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. UziteCné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

o e D —

. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimorfadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Fu LI —

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni niazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Préaci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnoceni:

Vzhledem ke starnuti populace si autorka prace zvolila uzite¢né a velmi prospésné téma.
Préace svym rozsahem a formou odpovida pozadavkim na bakalafskou praci.

V celé praci nalézdme nedostatky ve stylistice a vytka sméfuje i k nevhodné zvolené
terminologii ,,duSevné postizenych lidi* (s. 6)

V podkapitole 1.9 Domovinka autorka prace zmifiuje ¢innost Domova Sue Ryder, o. p. s.
Domnivam se v3ak, Ze bylo vhodné vice vyzdvihnout ¢innost a aktiviza¢ni programy Denniho
centra ve zminéném zafizeni a nerozepisovat cil a poslani Domova Sue Ryder.

V metodice autorka prace opét zduraziuje cil prace a hypotézy, coZ neni nutné, nebot’ cil
prace a hypotézy jsou jasn€ a srozumitelné¢ formulovany jiz v kapitole 2. Cile prace a
hypotézy.

Vysledky fizeného rozhovoru pro vedouci domovinky - denniho stacionare pro seniory a
zdravotné postizené v Tiebici (s. 38-40) bych pro vétsi prehlednost doporucila vyhodnotit
vhodnéjsim zptisobem.

Pouzité zdroje pro bakalafskou praci povazuji za dostatecné. Na bakalafské praci ocenuji
predevsim jeji praktické vyuziti v Kraji Vysocina.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhoveél

Otazka k astni obhajob¢ prace:
Kolik existuje domovinek pro seniory a osoby se zdravotnim postizenim v Kraji
Vysolina a jaké sluzby jsou zde klientiim poskytovany?
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