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POSUDEK BAKALÁRSKÉ PRÁCE

Jméno a príjmení studenta:
Studijní obor:

Oponent bakalárské práce:
Katedra:

Název bakalárské práce:

Volba tématu:

Cíl práce ajeho naplnení:

Struktura práce:

Práce s literaturou:

Adéla Kubícková
Rehabilitacní-psychosociální péce o postižené deti,
dospelé a staré osoby
Mgr. Nadežda Cadová-Horáková
Katedra sociální práce a sociální politiky
Role muže v rodine jako cinitele ovlivnujícího
vývoj dítete

1. Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

1. Vhodne zvolený cíL který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

1. Originální - zdarilá
2. Loeická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

1. Vynikaiící. použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné,fiwnkcní
2. Velmi dobré. fiwnkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy bakalárské práce: 1. Originální. inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení bakalárské práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce



Fonnální stránka: 1.Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující

Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakalárské práci:
1. nemám
2. mám tyto:

Další hodnocení:

Bakalárskou práci celkove považuji za velmi zdarilou. Autorka si zvolila velmi
aktuální a zajímavé témata. První, teoretická cást práce, nabízí ucelený obraz
teoretického pojetí role muže v rodine, zejména pak pri výchove detí. Teoretická cást je
dobre rozclenena do jednotlivých kapitol, které na sebe logicky navazují a tvorí
konzistentní celek. Také k výberu literatury a k práci s ní nemá oponentka výraznejších
námitek.

Ke zmapování názoru verejnosti na úlohu muže v rodine a pri výchove detí a
postoju k rodicovské dovolené mužu použila studentka dotazníkové šetrení. Domnívám
se, že zvolená metoda i zpusob jejího použití odpovídá tématu. V cásti, kde autorka
uvádí identU1kacní znaky svého výberového souboru (pohlaví, vek, rodinný stav), by
možná bylo zajímavé pro srovnání uvést také stejné charakteristiky u základního
souboru (v tomto prípade tedy obyvatel Strakonic). Autorce bych vytkla ztotožnování
pojmu pilotáž a predvýzkum, jedná se totiž o dve odlišné veci.

Studentka pri zpracování svého výzkumu nejen popisuje zjištené údaje, ale
využívá rovnež teoretické poznatky popsané v první cásti bakalárské práce. Bakalárská
práce tak pusobí uceleným a promyšleným dojmem. Za pochvalu stojí jiste i skutecnost,
že studentka je si dobre vedoma limitu, které má každý kvantitativní výzkum. Kladne
hodnotím rovnež skutecnost, že studentka zminuje nekteré obtíže, se kterými se pri své
práci potýkala.

Práce splnuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporucuji k ústní
obhajobe: 1. !!!Q

2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1.vÝborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce: V cem spatruje autorka hlavní príciny menící se role muže
v rodine a pri výchove detí? Autorka naznacuje, že by své práci chtela pokracovat. Jak by
tedy chtela svoji práci dále rozvíjet?

Dne 6. cervna 2006 Podpis oponenta bakalárské práce: Mgr. Nadežda Cadová-Horáková
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