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1.Aktuální

~itecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Oponent bakalárské práce:
Katedra:

Název bakalárské práce:

Volba tématu:

Cíl práce a jeho naplnení: {1..?\1hodnezvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
b r:ógická - systémová

3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
tAtelmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupnéprameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré, funkcní

DA:1'dpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy bakalárské práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory

~astní názor argumentacnepodporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení bakalárské práce v)Jraxi a ve výuce:
(J Pfáci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit Vevýuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Formální stránka: ~má
2. Prijatelná
3. Nevyhovující



Jazyková stránka: 1. Stylistika ~rná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika la) 'jÝDorná
&yvelmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakaláfské P3ci:
~mám
2. mám tyto:
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Navrhovaná klasifikace: ~~e
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce: Ja f~' '('OU vn()~~t).j'fl'
. . . . . . . . . . . -:1- ., . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . I . . . . . . . . . . . . . . { . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
..(/.~.'1:?J./... ./1:1.qÍ't,;(:tf!.t1J::l.l.J:?!/:{O'.t!.~P.t.~1.c:lt(.q.~/4f). .F!qfr.t1...............
.. .fw.. if1.f:f!:tt:(U-:tf?tj.4r... :~.cjk-.f:-l .....................................................

Datum:.1. f... :t?f Podpisoponentabakalársképráce.d. \/........................



Téma, které si studentka vybrala pro bakalárskou práci je v soucasné dobe velmi
diskutované. Integraci detí se specifickými potrebami porovnává s možností
pobytu techto žáku ve specializovaném zarízení. Vzhledem k získaným
poznatkum ze souboru deseti respondentu, vybraných náhodným
stratifikovaným výberem mela k dispozici dostatek studijního materiálu a plne
jej využila. Práce je obsahove prehledná. Studentka využila dostupnou literaturu
a vychází z ruzných zdroju. V literature citlive vybrala materiál, který prehledne
zpracovala. Kazuistiky vychází z prirozených podmínek a jsou prezentovány
z hlubšího pohledu. Ocenuji zduraznení významu systematické péce a
komplexního prístupu ve výchovne vzdelávacím prístupu u detí s težší formou
recového postižení. Práce je zpracována prehledne; logicky. Prílohy obrázku
vyjadrující náladu a k dokreslení emocního stavu respondenta by bylo
výstižnejší kopírovat barevne, ne cernobíle.




