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Volba tématu: 1. Aktuální
2. Užitecné a prospešné
3. Standardní
4. Neobvyklé

Cíl práce ajeho naplnení: 1. Vhodne zvolený cíl, který byl naplnen
2. Vhodne zvolený cíl, který byl cástecne naplnen
3. Vhodne zvolený cíl, který nebyl naplnen
4. Nevhodne zvolený cíl

Struktura práce: 1. Originální - zdarilá
2. Logická - systémová
3. Logická - tradicní
4. Pro dané téma tradicní
5. Pro dané téma nevhodná

Práce s literaturou: 1. Vynikající, použity dosud nebežné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovejší dostupné prameny
3. Dobrá, bežne dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny

Vybavení práce (data, tabulky, grafy, prílohy):
1. Mimorádné, funkcní
2. Velmi dobré, funkcní
3. Odpovídá nutnému doplnení textu
4. Nedostacující

Prínosy bakalárské práce: 1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela bežné názory
3. Vlastní názor argumentacne podporený
4. Vlastní názor chybí

Uplatnení bakalárské práce v praxi a ve výuce:
1. Práci lze uplatnit v praxi
2. Práci lze uplatnit ve výuce
3. Práci nelze príliš využít ani v praxi ani pri výuce

Formální stránka: 1. Výborná
2. Prijatelná
3. Nevyhovující



Jazyková stránka: 1. Stylistika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

2. Gramatika a) výborná
b) velmi dobrá
c) nevyhovující

Zásadní pripomínky k bakalárské práci:
1. nemám
2. mám tyto:

a) nepresné oznacení trestného cinu podle § 187 trestního zákona (strana 14, odstavec druhý)
b) nepresné citace u vybraných trestných cinu (strana 14 až 18)
c) nepresne oznacený trest ztráty cestných titulu a vyznamenání (strana 22)

Další hodnocení:
Autorka se pri zpracování práce snažila respektovat zadání. Samotnému tématu je

venována vetšina práce; tato je pomerne prehledná a vecne provázaná. Zásadních výtek nelze
mít ani k návaznosti jednotlivých kapitol a systematikyjejich zarazení.

Stylistickou a formální stránku lze oznacit za prumernou a dostacující v kontextu
tohoto druhu kvalifikacní práce, nicméne kvalitu práce významne snižují pomerne casté
formulacní nepresnosti, casto zásadního charakteru, které mají podklad v nepresných citacích
textu zákona. Urcitých nepresností se autorka dopustila i v poznámkovém aparátu, napríklad u
odkazu císlo 35. Literatura použitá zpracovatelkou je dostacující, ovšem v nekterých
prípadech byly použity neaktuální prameny, napríklad v souvislosti s rekodifikací trestního
práva (strana 31 a 32).

Autorce nelze v žádném prípade uprít snahu o kvalitní zpracování práce, její zájem o
danou problematiku je citelný, což dokazují napríklad kapitoly 1.4 a 1.10, žel nevyhnula se
nekterým pomerne zásadním formulacním nepresnostem.

Práce splnujezákladnípožadavkykladenéna tento typ prací, a proto ji doporucujik ústní
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovaná klasifikace: 1. výborne
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovel

Otázka k ústní obhajobe práce:
a) Statistika spáchaných drogových trestných cinu v roce 2005.
b) Rozdíl mezi drogovým trestným cinem a prestupkem podle § 30 zákona císlo 200/1990 Sb.
z hlediska spolecenské nebezpecnosti.
c) Výkon trestu odnetí svobody u drogove závislých odsouzených s prihlédnutím
k mladistvým delikventum.
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