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2. UZitecné a prosp&sné

3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: @) Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2 Logicka — systémova
(3! Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dan¢é téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZzné prameny
Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZn¢ dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotéadné, funk¢ni
(2)Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
@Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
|/ Préci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pf1 vyuce

Formalni stranka: @V)’Ibomé
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @vffbomé
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika @ vyborna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
@mém tyto:
Na s. 15 jsou uvedeny nepresné udaje:

1) Pecovatelskd sluzba nespadd pod Ministerstvo pro mistni rozvoj (pouze domy
s peCovatelskou sluzbou)

2) Ne vSechny socialni sluzby jsou poskytovany na zakladé dohody, sluzby poskytované
ve smyslu zakona ¢&. 100/1988 Sb. a vyhlasky MPSV ¢&. 182/1991 Sb., jsou
poskytovany na zakladé rozhodnuti spravniho organu, pouze na zakladé¢ dohody
budou poskytovany az od 1. 1. 2007 vsouladu se zadkonem ¢.108/2006 Sb.,
o socialnich sluzbach.

Dalsi hodnoceni:

Jde o zajimavou praci, kterd miiZe byt vyuZita v praxi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: @ vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Domnivate se, Ze lze vytvofit kritéria pro kontrolu vyuziti pfispévku na péci v pfipad¢, kdy
budou péci poskytovat rodinni piisludnici? Vs



