Oponentsky posudek na magisterskou praci
Stépinky Bartkové
Eutanazie 7 hlediska etiky a teologie

Diplomové price Stépanky Bartkové s nizvem ,,Eutanazie z hlediska etiky a teologie*
je pojednana na 119 stranich textu (vEetn¢ seznamu literatury, pfiloh v podob& pisemného
zaznamu rozhovorua a abstraktu).

A&koli to z ndzvu prace nemusi byt zcela zfejmé (ndzev navozuje spise Cisté teoretické
zaméfeni prace), je tato rozdélena na teoretickou a praktickou &ast. V teoretické ¢asti autorka
nejprve definuje zédkladni pojmy (1. kapitola), popisuje historii eutanazie (2. kapitola),
nastitiuje pfehled legislativy tykajici se eutandzie v Holandsku, USA a Austrdlii (3. kapitola —
tvrzeni, kterd zde autorka pfedklada, vSak nejsou pfesnd: neni jasn€ zminén zékon, ktery
eutandzii v Holandsku upravuje, chybi tzv. Rotterdamska kritéria, ktera stanovuji podminky
pro provedeni eutanazie, dile je tfeba rozliSovat mezi pfipadnym uzidkonénim eutanizie a
beztrestnosti, ohledné legislativy v Austrélii se autorka odvolava na knihu z roku 1996, avSak
pravé vroce 1996 byla v Severnim teritoriu Austrdlie — jako jediné zemi na svété —
legalizovana aktivni eutandzie, po n¢kolika mésicich v3ak byl zdkon zruSen; zajimavé by bylo
zminit také legislativa v Belgii nebo Svycarsku), uvadi kritéria smrti, predkiada chapéani smrti
vnab. mySleni a dotykd se otdzky lidského utrpeni (4. kapitola — nazev této kapitoly
vzhledem ke skuteénému obsahu kapitoly neni pfili§ vhodny), nastifiuje proménu chépéni
smrti v poslednich letech (5. kapitola), popisuje vztah mezi pacientem a 1ékafem (6. kapitola),
definuje paliativni medicinu (7. kapitola) a logicky nasleduje pfedstaveni principti hospicové
péce (8. kapitola), zabyva se vlivem naboZenské motivace na proces rozhodovani v otazce
eutanazie (9. kapitola) a analyzuje argumenty stoupenci a odplrch eutanazie (10. a 11.
kapitola — tyto kapitoly jsou vydafené, autorka postupuje systematicky a piehledn¢).

Zatimco v teoretické ¢asti autorka uspofadala fakta (aniZ by se zde prezentovaly nové
myslenky, coZ ostatné ani neni smyslem diplomové prace), prakticka ¢ast prace pfedstavuje
skute¢né ,.,novum®, nebot’ jejim t&Zist¢m je vyzkum (autorka zvolila formu rozhovord, které
jsou nasledné analyzovany). Jako respondenty oslovila odborniky z riznych typtu zafizeni
(doméci hospicova péce, hospic, oddéleni nasledné pé€e v nemocnici), ktefi se s umirajicimi
lidmi kaZdodenné setkavaji (pfiCemZ je zachovana anonymita dotazovanych). VétSina
hypotéz, které si stanovila, se také potvrdila — zmylila se pouze v pfedpokladaném souhlasu
lékafe oddéleni nasledné péce s eutanazii. Velmi zajimavé je také zjiSténi, Ze tyz 1ékaf se
s Zadosti 0 eutanazii prakticky nesetkava (oproti o¢ekavani autorky), protoZe pacienti na jeho
oddéleni se smrti ani nepocitaji — chybu je tedy tfeba spiSe vidét v nespravné komunikaci
mezi lékafem a pacientem (l€kaf nedokéZe pacientovi sdélit pravdu).

K formdlni a jazykové strance: Autorka na né€kterych mistech uvadi nepfesné citace —
pokud napf. cituji sv. Augustina nebo sv. Toma$e Akvinského na zaklad¢ sekundérni
literatury, je tfeba to v poznamkovém aparétu uvést (jinak riskuji, Ze do svého textu pfevezmu
chybny udaj, ktery pouZil n€kdo jiny — s. 76); s. 46. Témé&f vSechna vyjadfeni cirkve
k eutanazii, kterd jsou v praci uvedena, jsou citovana podle encykliky Evangelium vitae.
Pokud vsak existuji Ceské preklady (dokumenty II. vatikanského koncilu, Katechismus
katolické cirkve, v lofiském roce dokonce vySel ¢esky pieklad deklarace Iura et bona), je lep§i
citovat pfimo z nich. Price obsahuje minimum pifeklepi a je psdna &tivé (pfedevsim prakticka
ast). :
Préci doporuduji k obhajob& s hodnocenimvelmi dob Fe.
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