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Hlavnim cilem diplomové prace Marie Zrzavé je srovnani materidlii pouzivanych
v CR pii piipravé déti na prvni svaté piijimani (slovo ,reflexe” uvedené v ndzvu prace neni
tak upln€ namist¢). Autorka materialy analyzuje na zéklad¢ tii kritérii — katechetické zaméteni
ptipravy, zapojeni rodiny a farnosti do katecheze a zaméfeni na ,,actuosa participatio®.

Struktura ptfedloZené prace mi piipada zbytecné slozita. Prace je rozdélena do deseti
kapitol, pficemz prvni Ctyfi se zabyvaji ndbozenskou vychovou, pata je vénovana katechezi,
dalsi tfi kapitoly vychdzeji z liturgické védy, ptedposledni kapitola shrnuje kritéria analyzy a
posledni — desata — kapitola obsahuje samotnou analyzu 12 dostupnych pomiicek pro piipravu
K prvnimu svatému pfijimani. T€Zisté prace tvoii posledni dvé kapitoly a zavér (s. 47-77).
Tyto ¢asti povazuji také za nejzdatilejsi. Domnivam se, ze predlozena prace mohla byt jeste
pfinosnéjsi, kdyby se autorka vice vénovala podrobnéjsi analyze zkoumanych materiadlt a
upustila od nékterych teoretickych pojednani, které souvisi s tématem prace pouze okrajove.

Z hlediska vné&jsi upravy je prace na velmi dobré Urovni. Je psdna samostatné, je
zajimava a ctiva. Prace vyhovuje také formalnim pozadavkim kladenym na diplomovou
praci, pouze se vickrat opakuje stejna chyba: pfi citaci ze sborniku je uveden pouze nazev
celého sborniku, ale neodkazuje se na konkrétni stat’, takze Ctenar nevi, kdo je autorem
citovaného tvrzeni.

Po strance obsahové je prace velmi zdafila. Pouze mi ptfipada ptili§ rozsahlé pojednani
o liturgii (6.-8. kap.), které neni dostatecné propojeno s hlavnim tématem prace. Proto
ocekavam, ze se diplomantka v ramci obhajoby pokusi aplikovat alesponi nékteré odstavce
Z pojednani o liturgii na situaci déti pristupujicich k prvnimu svatému piijimani. Mohou to byt
napiiklad tyto otdzky:

e Jak chapat ustfedni postaveni liturgie v Zivoté kiestana v situaci déti mladsiho

Skolniho véku?

e Jaky vyznam mohou mit liturgické symboly v zivot¢ ditéte (napi. svécena voda,
znameni kiize atd.)?

V nékterych ptipadech autorka pfejimé dnes uz trochu zastaralé formulace, jako napf.
na s. 41: ,Liturgie je tvofena dvéma ¢astmi — nemennou, kterd byla ustanovend Bohem, a
casti podléhajici zménam, jenz je potieba ¢as od ¢asu zrevidovat.”

Samotna analyza materidll je velmi dobfe provedena, mozna jsou jeji vysledky
formulovany az piili§ struéné. Na zaklad¢é této analyzy jsem si udé€lal vlastni usudek, Ze
danym Kkritériim asi nejvice odpovida nejnovéjsi material s ndzvem ,Dnes budu tvym
hostem®. Zajimalo by mé¢, co autorka mysli pozndmkou na s. 62, kde piSe, Ze by déti mohly
byt ,,08izeny o potfebné védomosti a znalosti“, kdyby se uZivalo pouze tohoto materialu.

Celkové hodnotim ptedloZzenou praci jako nadprimérnou a proto ji doporucuji
k obhajobg.
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