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HODNOTENIE DIPLOMOVEJ PRACE
Oponentsky posudok

Meno a priezvisko autorky: Bc. Barbora Kozakova
Vedici prace: Doc. Tomas Machula, PhD ., Th.D.

Titul prace: VzkFiSeni a svobodna viile z pohledu krestanské gnoze

Studentka Barbora Kozakova v tejto praci predlozila pod rovnakym nazvom opravenu verziu
svojej] povodnej diplomovej prace (DP). Je treba konstatovat, ze autorka reagovala na
pripomienky oponenta k prvej verzii DP, a preto v tejto podobe je DP obhajitelna. Mozeme
snad’ poukazat len na niekol'’ko mensich neddslednosti. V druhej polovici DP je mozné vidiet
isti proporénu nevyvazenost, autorka sa totiz k otazke slobodnej vole Cloveka, ktora je
avizovana v nazve DP ivjej Uvode (s. 6) aktora by mala byt druhou nosnou (a preto
i kvantitativne patriCne vyjadrenou) témou DP, dostava priamo az na s. 70. Predchadzajice
kapitoly sa zaoberaju porovnavanim interpretacii pribehu Adama a Evy, priCom kapitoly
23.1-234 su podla oponenta vzhladom na rozsah zbytotne dlhé. Udaje uvedené
v poznamkach 13-18 na s. 12 by mali byt vlozené do jednej poznamky. V poznamke ¢. 50 na
s. 24 je treba odkazat' na Cesky preklad Zjavenia Petrovho, na ktory sa odkazuje i d’alej
v praci a z ktorého je citat nad ¢iarou. V pripade citovania Filipovho evanjelia v niektorych
pripadoch nesedia odkazované stranky aani v DP uvedeny preklad sa nezhoduje
s odkazovanym Ceskym prekladom (napr. v pozn. 155 by mala byt uvedena strana 190,
v pozn. 156 strana 200, v pozn. 157 strana 203, v pozn. 159 strana 201 atd.). V zozname
pouzitej literatury je uvedeny idruhy zvdzok Ceského prekladu NZ apokryfov, PFribéhy
apostoli, ktory viak v DP nie je pouzity.

Uvedené pripomienky nebrania tomu, aby praca bola doporuc¢ena k obhajobe.
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