Oponentsky posudek na praci
»Fenomén smlouvy v Pentateuchu“
Petra Madara

Diplomova priace Petra Madéra s ndzvem ,,Fenomén smlouvy v Pentateuchu® svymi 81 stranami
plné odpovida stanovenému rozsahu. Cela prace se vénuje v nazvu stanovenému tématu a nikde
zbyte¢né neodbocuje.

Prace ma kromé& Gvodu a zavéru 4 kapitoly: Pentateuch, Smlouva, Smlouva ,lidska“, Hospodinova
smlouva. Struktura prace je vyhovujici.

V prvni kapitole (Pentateuch) probira autor otazku vzniku Pentateuchu. Bohuzel zlistava na Grovni
letmého Gvodu do Pentateuchu, navic setrvava u teorie J. Wellhausena a jeho bezprosttednich
nasledovnikli. Autor sice pfiznava, Ze ,.tato klasicka teorie dokumenti byla ¢asto zpochybiiovana“, ale
Jjako shrnuti poslednich 40 let badani na tomto poli to piisobi jako prili§ slabé vyjadieni. Kapitola
navic obsahuje nékteré nepfesnosti (napf. spojeni teorie, Zze jadro Deuteronomia souvisi s Josiasovou
reformou, se jménem Wellhausenovym). Obsah této kapitoly tedy nechava &tenate zklamanym.

Druhd kapitola (Smlouva) se zabyvd pojmem smlouvy v Pentateuchu, véetné etymologie a typl a
znameni smlouvy. Kapitola tvofi ivod k dal§im ¢astem prace. Podobné jako v piedchozi kapitole i zde
je latka probrana nedostate¢né. Hlubsiho rozboru by zaslouzila typologie smluv i pojednani o obétech
v ramci Izraele a u okolnich narodii a srovnani jejich zvyki a pravni praxe Pokud autor zmifuje napf.
Gilgamese, Deukaliona ¢i cizi zakony, bylo by vhodné tyto texty téz prostudovat, zvlaste, kdyz jsou
jejich vydani bézné k dispozici.

Treti kapitola (Smlouva ,,lidska“) prochazi smlouvy, které v Pentateuchu uzaviraji lidé mezi sebou.
Autor analyzuje smlouvy mezi Abrahamem a Abimelekem a mezi Jakobem a Labanem. Analyza obou
smluv je dostate¢né podrobna a pecliva, opét s toutéz vyhradou jako vyse: chybi $irSi kontext srovnani
s okolnimi narody dokumentovany ptislusnou literaturou.

V posledni, ¢tvrté kapitole, se autor zabyva smlouvami mezi Bohem a lidmi, konkrétné smlouvou
uzavienou s Noem, s Abrahamem a s Izraclem na Sinaji, v€etné rozboru texti a znameni, ktera tyto
smlouvy doprovazeji. Podobné jako v predchozich kapitolach v3ak autor ziistava na povrchu
problému.

Jak vyplyva zndzvu prace a i zuvodnich slov, autor se chce zabyvat ,fenoménem smlouvy
v Pentateuchu®, tedy skutenosti smlouvy v jejich riiznych aspektech. Této volb& dostal. OvSem toto
znadné §iroké téma je zpracovano dosti povrchné. Velka ¢ast témat by zaslouzila vétsi pozornosti, a to
ve viech kapitolach.

Nedostategnost analyz dokazuje i pohled na seznam pouZité literatury. Z vice nez tficeti tituld jich
jen asi jedna desetina pojednava piimo o tématu smlouvy, dalSi ¢asti seznamu jsou komentare ke
kniham Pentateuchu. Zbytek je pomocna literatura: Givody do Starého zakona, biblické a jazykové
slovniky aj. Kombinace $irokého tématu a obecné literatury nakonec nevydala plod, jaky by ¢tendt od
prace o¢ekéval.

Z formélniho hlediska je pace velmi uspokojiva. Nezvyklé je jen zarovnani odstaved k levému
okraji. Jako velmi zdafilou je tfeba zminit jazykovou stranku. Pocet pieklept ¢i jazykovych chyb je
ptijatelny, text je plynuly, &tivy a dobfe srozumitelny.

Posledni zminka patti hebrej3ting a jejimu pfepisu. Foneticky pfepis vokalizovanych hebrejskych
slov je v poradku, oviem foneticky pfepis jednotlivych hlasek ¢&i kofentl je pfinejmenSim nezvykly,
spise matouci (z-ch-r namisto z-k-r, r-v-v namisto r-b-b aj.). I vokalizace hebrejského textu je
nejednotna a ¢asto chybna a plisobi dojmem, Ze autor texty opisoval, aniz by ji rozumél.

P¥i celkovém hodnoceni je tieba vzit v potaz myslenkovou ucelenost prace, jeji logickou strukturu i
dosti poctivé zpracovani pouzité literatury. BohuZel pouZité vhodné literatury je pfi!i§ malo, a p.réce
proto zistava netiplnou a vykazuje mezery. Jako zavéreéné hodnoceni tedy navrhuji ,.,kompromisni*

velmi dobre.
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