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Uvod

Za téma mé diplomové prace jsem zvoljily farnosti Ostrozska Lhota.
Stoji za tim snaha alespa ¢asti pochopit duchovni keny, z kterych vychazi

dnesni generace farriilobce, z niz autor této diplomové prace sam pochazi

Tato prace si klade za cil zmapovat, do jaké matitipky systém ovlivnil
duchovni Zivot farnik; jaké byly vztahy farnosti kipdstavenstvu obce, jeho
spolkiim; jaké byly vztahy farnosti ke Skole; jak farniprozivali svou viru

v riznych obdobich 20. stoleti.

Co se aktualniho badanice; o farnosti Ostrozska Lhota toho nebylo
mnoho publikovano. Z vydanych praci felia zminit Pagtni knihu kostela
svatého Jakuba starSiho v OstroZzské &lwgtdanou fareem Miroslavem Reifem
v roce 2009. Tato kniha se vSak tiewje hlubSim &inam farnosti. Exkurzem
do c&&jin obce je pispvek ,Ostrozska Lhota“, ve sborniku Uherskohrask®.

Z vydanych publikaci pojednavajicichiimo o djinach obce a farnosti,
je to vSechno. Vyznamnym publikovanym zdrojem, ki do jisté miry zabyva
i Zivotem v obci napgitku 20. stoleti jsou vzpominky Antonina Suranka

uspdadané a vydané Aloisem Kotkem.

Vyznamnym zdrojem informaci byly patni knihy farnosti, Skoly a obce.
NejstarSi je patni kniha Skoly, kterou jeji pisatelé ¢adi psat uz v roce 1882.
NejstarSi dil partni knihy Skoly (do roku 1907) je uchovan ve fondérodni
Skoly ve statnim okresnim archivu Uherské HradiBalsi dily jsou k dispozici
nateditelstvi Zakladni Skoly v Ostrozské LhoPangtni knihu farnosti zéal psat
v roce 1900 farafarnosti Jan Kolomaznik. UloZena je néefa Ostrozské Lhet
Nejmladsi je pawtni kniha obce, kterou Zal pséat teprve v roce 193@ditel
Skoly Vaculka. Tato kniha je k dispozici na Obecriiad Ostrozské Lhoty.



Ani pametni knihy v8ak pistudiu djin farnosti nestély. Bylo treba
prozkoumat fond farnosti uloZzeny ve statnim okmesrarchivu v Uherském
Hradisti. Fond je plé zpracovan. Z nejvyznang$ich knih ve fondu jsou knihy
spolki, které existovaly ve farnosti v prvni polowin20. stoleti. Vyznamnou

pomoci byly knihy ptadi bohosluzeb psané od roku 1838 do roku 1949.

Ve fondu Narodni Skola Ostrozska Lhota v hrégsk&m archivu
se nachazeji nejstarsi dil p&mi knihy Skoly (psany od roku 1882 do roku 1906)
a dil pangtni knihy Skoly psany dem okupace.

Od roku 1949 do roku 1960 byla OstroZzska Lhotacésti politického
okresu Veseli nad Moravou. Bylo proto nutno studovand Okresniho
Narodniho Vyboru Veseli nad Moravou uloZeny verstat okresnim archivu
v Hodonirg. Od roku 1960 pé&ta obec zpt do politického okresu Uherské
Hradis€. Fond Okresniho Narodniho Vyboru Uherské Hr&diSe nachazi
v hradi¥ském statnim okresnim archivu. Z fondu ONV byly twarbu této prace
nejdilezitéjSi tzv. situgni zpravy okresniho cirkevniho tajemnika. Ti pdisila
sveé zpravy doroku 1960 krajskému cirkevnimu tajéown v Gottwaldow
aodroku 1960 tajemnikovi do Brna. BohuZel fondyajgkého Né&rodniho

Vyboru jak nésta Brna tak Gottwaldova nejsou jegpracovany.

Uvedena literatura i fondy jsou zakladnimi zdrgjikterych jsem v této
praci vychazel. Dopknim jsou je&t osobni rozhovory s pafmiky. DalSi zdroje

jsou uvedeny v poznamkovém aparatu.

Pri tvorb¢ této prace bylo tedy uzito fimé metody ato zidvodu
nedostatku publikované literatury. Jen archivnikaym mohl ginést hlubsi vhled

do studované problematiky.

Protoze je obec Ostrozska Lhota &mii historick&teské zerd Moravy,
je proto pochopitelné, zevtéto praci bude bréetet na djinné zneny,
které se tykajteskych zemi. @m odpovida i struktura prace. Prvnim tématickym

okruhem je exkurz do nejstarSickijid farnosti, p@inaje prvni zminkou o obci



az do poatku 20. stoleti. Druhym okruhem je pak obdobi oghtku 20. stoleti

do konce existence Rakouska-Uherska, jejizc&stiiceské zera byly. Tretim
okruhem je pak obdob(eskoslovenské republiky v rozmezi let 1918 az 1939.
Ctvrtym okruhem je pak doba okupaCech a Moravy. Patym okruhem je popis
kratkého mezidobi let 1945 — 1948. Sestym, nejitde@&im okruhem je éra
komunismu 1948 — 1989. Z&ecny okruh pak finasi zhodnoceni ¢ilmé prace.

Kromg, uvodu prvniho tématického okruhu a &@wvmaji vSechny okruhy
témet stejné ¢leneni. Vzdy v prvni podkapitole je branietel na nabozensko-
politickou situaci kazdého uvedeného obdobi. Vidp@dkapitole je pakeSen
vztah politickych pedstavitel obce, jejich spolk a farnosti. Veitti podkapitole
je hledan vztah farnosti a Skoly. Posledni podkégise vzdy zabyva duchovnimi
spravci, spolky a Zzisobem prozivani viry farnosti. Zidodu WtSiho rozsahu
tématu je roz$én druhy atvrty tématicky okruh o kapitolu, jak v&leé udalosti
ovlivnily chod farnosti. Sesty tématicky okruh z&fen dokonce ot
podkapitoly v kapitole o nabozensko-politické saiuaV Sestém okruhu je pak
jes€ navic gidana kapitola o duchovnich spravcich farnosti. ¥&@ z dvodu

snahy o lepSiighlednost sledované latky.

Vzhledem k tomu, Ze o kostelu, sochactiZzikh i duchovnich povolanich
z farnosti pojednava docela debPandtni kniha kostela svatého Jakuba starSiho
v Ostrozské Lhat z pera Miroslava Reifa, nebudu se v této diplomgvéci

témito tématy zabyvat.



1. NejstarSi d&jiny farnosti

Vesnice OstroZzska Lhota je odgdtku spjata s ostrozskym panstvim
se sidlem v Uherském Ostrohu a poprve je Zndrv roce 1371 jako Velka Lhota

v testamentu markrate Jand.

Co se t¢e naboZzenského Zivota, Lhota siprosla udbghu djin
konfesnimi zminami souvisejicimi s&ginnymi epochami, které Lh@ané mohli
sotva ®jak ovlivnit. Poprvé LhotSti zemili své vyznani v rozjiené dob
po upaleni Mistra Jana Husa. Ostrozské panstvilgpdtaskovi z Valdstejna,
ktery po roce 1420ipstoupil k husiim. Uhersky Ostroh a tedyést jeho panstvi
Ostrozska Lhota se staly husitskymi.

Kolem roku 1490 ziskava ostrozské panstvi pro svéyaovce Jana
z Kunovic Jan Filipec biskup z uherského VaradiRani z Kunovic sousdili
ve svych rukach docela velké panstvi. Vlastnili fildpd vedle ostrozského
panstvi i ndsto Uhersky Brod, &steka Kunovice, Hluk, Nivnice aifehlé
vesnice. Jéich z Kunovic, ktery zeiel roku 1582 byl protestantského vyznani.
Pani z Kunovic byli tolerantni, protoze na svém gtanh dovolovali Zit jak
protestanim, katolikim, tak jednot bratrské i novokeéncim.® Kdyz v roce 1619
vypuklo stavovské povstani figal se Jan Bernard z Kunovic Kk relal
a po vitzstvi cisée Ferdinanda Il., utekl v roce 1621 ze Ze@strozské panstvi
atedy iOstrozska Lhotafipadly Gundakaru z LichtenStejna. Novi kattli

! Srov. POKLUDA, Zdeik, Uhersky Ostroh vigdhusitské dab In: RASTICOVA, Blanka. et
al. Uhersky OstrohUhersky Ostroh: Msto Uhersky Ostroh, 2000, s. 46. ISBN 80-238-5714-2
2 Dalo by se spekulovat, zda h§inebyl Uhersky Ostroh Novym Té&boremiiqemz se v této
souvislosti mluvi také o nedalekych Nedakonicicksemn v kazdémijpadc Uhersky Ostroh byl
centrem husitstvi a poddani ostrozského panstyiiteédhotsti v Ostroze bojovali zag kalicha.
Srov. BALETKA, Tomas. Uhersky Ostroh ve virech Hsisjch proud. In: RASTICOVA,
Blanka. et allUhersky OstrohUhersky Ostroh: Msto Uhersky Ostroh, 2000, s. 51 — 58. ISBN 80-
238-5714-2.

® Napiklad v Ostrozské Nové Vsi bylycingny objevy keramickych peci nowiinci a také
jejich vyspElé keramiky tzv. fajansi. Srov. PAJERiJiNovokiténci v Ostrozské Nové Vsi.
In: Slovacko: Spolkenskovdni sbornik pro moravsko-slovenské pomezi, 40. .19Bferské
HradiSg : Slovacké muzeum, 1999, s. 161 — 183, ISBN 8(BB&14-4.



vlastnici drzeli pak panstvi po dalSich 300 letsatfou ,Cuius regio, eius religio”
sefidili i oni. Lhotsti restoupili ke katolicismd.

O duchovni sprayvesnice zatim nejsou do roku 1644 k dispozici 2adn
zpravy. V @¢kanské matrice &kanatu Uherské HradiStz roku 1644 ¢teme,
7e se nachazi Zpor in Lhota OstrowsKa a modlitebna sboru Vesnice byla
piifatena do farnosti Uhersky Ostrltktera byla obnovena roku 1634, kdy sem
Gundakar z Lichten$tejna prezentoval katolickéhizknlana SchwidefaOvsem
jiz v dékanské matrice uherskohraghkého dkanatu z roku 1672teme o tom,
ze Lhota byla pfaiena do farnosti Blatnice ave vesnici jiz nebyl rsbo
a modlitebna, ale katolicky kostel Jakuba Star8ikaly tedy doSlo k fifaieni
do Blatnice a posiceni kostelaZasténou odpo¥d by mohla podat &anska
matrika straznického tanatu z roku 1771. Blatnicky far&lavik zde vepsal
invent& prifarené Lhoty. V inventd se mimo jiné nachazel zvon, n&m¢ stélo:
»1ento gest ulytz ke Czti a Chwale Bozy nakladerdimzéd.hoty Ostrowskeoy
Leta Pannie 1655° Z toho by se dalo usoudit, Ze k psseni lhotského kostela
a pifareni Lhoty k Blatnici dosSlo v roce 1655 a ne rokuQ6jak se domnival
far& Kolomaznik v parni knize farnosti OstroZzska Lhota ve svém zapisu
z 19.¢ervna 1900?°

Tedy asi odroku 1655 byla Ostrozska Lhotéfapena k Blatnici.
NejvyznamujSi udalosti druhé poloviny 17. stoleti pro blakaic farnost a tedy

i pro lhotské bylo postaveni kaple na Blatnickéreh@as¢cené sv. Antoninu

* Srov. POKLUDA, Zdetk, Ostrozsti pani v 15. — 17. stoleti. In: RASTICAMBlanka. et al.
Uhersky OstrohUhersky Ostroh: Msto Uhersky Ostroh, 2000, s. 61 — 69. ISBN 80-238452.

® Srov. ZA Opava, SOkA Olomouc, Fond ArcibiskupsBlomouc, kkanska matrika Uherské
Hradis€ 1644.¢. knihy 239, s. 9.

® Tamtéz, s. 36.

" VLACH, Jaroslav. Mistopis jednotlivych obci, UhleysOstroh. In: NEKUDA, Vladimir et al.
Uherskohradigska 1982. Brno: Muzejni a vlastidna spolénost, 1982, s. 696, ISBN neuvedeno.
8 Srov. ZA Opava, SOkA Olomouc, Fond ArcibiskupsBibmouc, ¥kanska matrika Uherské
Hradisg 1672,¢. knihy 240, s. 24.

® Srov. ZA Opava, SOKA Olomouc, Fond Arcibiskupst@lomouc, [¥kanska matrika
straznického &kanatu 1771,¢. knihy 238, s.56, dale jenékanska matrika straznického
dékanatu 1771.

19 Srov. Panitni kniha farnosti Ostrozska Lhota, v majetku fabgtrozska Lhota, s. 3, dale
jen pandtni kniha farnosti.
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Paduanskému. Postavena byla nakladem knizete Heatnzalichtenstejna
roku 1670. Zakladni kAmen o dva rokiivé polozil rektor Hradigské koleje Jan
Malobicky. Nakladem knizete Maxmilidna z LichteqSée pak byla fistawna

k rotundt lod’ v letech 1696 — 1697. Blatnickému duchovnimu sgrawoutich

vypoméhali Jezuité aZ do zrudeadu roku 1773}

Krokem k osamosta#ni vesnice co se duchovni spravyeybylo Zizeni
lokalniho kaplanstvi. To bylo umo&mo diky S¢drému krizi, Ihotskému rodakovi
Janu Malusovt? Ten vloZil v roce 1764 svych 3650 zlatych do vile® banky,
pficemZ z rok tohoto jméni m&l byt Ziven Ihotsky kaplah® Lokalni kaplanstvi
stale v3ak padzené blatnické farnosti bylo vytieno 21. listopadu 176%.
Prvnim lhotskym kaplanem se staléknJan Kratochvila. Byl jim do roku 1772,
kdy se stal blatnickym fatém. Jeho nastupcem se stal do roku 1781Sykora.
Po rem nastoupil Jan Radunsky. Duchovniho spravcovsvija v €Zké dol
josefinskych reforem. Prodpa jeho éfici musela byt velka rana, Ze nejprve roku
1784 byly zakazany olomouckou arcibiskupskou kdo#ispou€ na Blatnické
hote, aze 27.kina 1786 byla kaple sv. Antonina UOplnzruSena. Byla
odswcena, majetek odprodan. Ziskigadnul NaboZenskému fondtiJosefinska
doba v3ak nebyla pro Lhotu jen dobou negativni. @kAza oblibeného poutniho
mista), ale ila isvé pozitiva. Vroce 1784 doSlo k osamostainse Lhoty
z blatnické farnosti, kdyz bylo lokalni kaplans&nénéno na kuracii. Prvnim
Ihotskym kuratem se stal stavajici kaplan Radunskegnto krz zalozil
charitativni spolek farni chudinsky UstdvVe Lho& pasobil do ktna 1790.

1 Srov. TE'HAL, Vladimir, Svaty AntoninekBlatnice pod Sv. AntoninkemRimskokatolicka
farnost, 2008. s. 6 — 10, ISBN 978-80-254-2137-6.

12 7a tohoto kiize byly pak slouzeny tiché m3e svaté vzdy v gbralv Gtery. Srov. MZA Brno,
SOKA Uherské Hradit fond RRK OLH, inv.¢é. 31, sign. IV b, F Ill, NL, kart. 6, Kniha nadaci
1765 — 1902, s. 32. ddaadme se o tom také nidklad v knize peadu bohosluzeb z roku 1848
ze zapisu kéze Josefa Ptha. MZA Brno, SOKA Uherské Hrad&tfond RRK OLH, inv.¢. 38,
sign. V d F VII, N15, kart. 7, Rad bohosluzeb a ohlasky snoubiei838 — 1855, rdslovano.

13 Srov. Dxkanska matrika straznickéhekanatu 1771, s. 56.

“Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hrad&tfond RRK OLH, inv.¢. 31, sign. IV b, F I, NL,
karton 6, Kniha nadaci 1765 — 1902, s. 1.

!5 Srov. TH'HAL, Svaty Antoninels. 15.

'® MZA Brno, SOKA Uherské Hradigt fond RRK OLH, inv.¢. 69, sign. IX a F I, N 6, kart. 12,
Ugetni kniha farniho chudinského Ustavu 1785 — 1864slovano.
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Od z&i stejného roku nastoupil do Lhoty Jan Hanzelisdbil zde do roku 1818,
kdy se stal fai@em v Sumvald. Od kwtna 1818 do roku 1822, kdy zéeh zde
duchovni spravu vykonaval Martin Horvat. Ng nna jemu s¥iené \fici
musela fisobit velmi radosth obnova poutni kaple sv. Antonina na Blatnické
hore v roce 1819’ Stejré kratce jako pedchozi spravce zdeéigobil i knsz Alois
Pauspertl a to od roku 1822 do roku 1826. Z Uhdrskastrohu, kdesobil jako
kooperator, do Lhoty zavital co by novy kurat veot826 FrantiSek Kuiik.
Poctyiech letech jeho gsobeni ve vsi doSlo k tragické udalostiit se stary
kostel. Zbyla z§ jen wZz. Nastavbu nového kostelaénoval knize
Alois Il. Josef z LichtenStejna 40 000 zlatych. MoWostel byl pak postaven
vroce 1832. O kvalit jeho stavby vypovida fakt, Ze byl vystav v Sesti
tydnech'® V roce 1838 z&al knéz Kunsik psat knihu ptadi bohosluzeb, co? je
docela zajimavy doklad o zZivotLhoty v dané dokh Z pastoraniho hlediska
by mohly byt zajimavé ndiklad zminky o pravidelné néthi Skole pro mladez.
Jeden tyden i vyucovani mladici a druhy tyden divky z farndstiFrantisek
Kuncik pak odeSel do Litovle, kde se stal far@ na z&atku roku 1840. V srpnu
1840 nastoupila do farnosti zajimavaskska osobnost Josefa Eka. Musel byt
zapgiisahlym odjgrcem alkoholu, protoze vroce 1845 zalozil Bratstv
zdrzenlivosti ode vSech palenych a mirnosti pzivani ostatnich opojnych
napoji.®® V knize bratrstva jsou zapséna jména snad vSecifabh?’ OvSem

o tom, jak dalece tehdejSi Lfamé swj svaty slib vystihat se palenky vzali vaZn
a jak dlouho jim svaté nadSeni vydrZelo, se udbabuzel nedozvime. Za tohoto
knéze také doSlo kiestavis Skoly, kterou zaplatil patron farnosti knize

" Srov. TEH'HAL, Vladimir, Svaty Antoninels. 20.

'8 Srov. Pantni kniha farnosti, s. 5.

19 Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hraditfond ARRK OLH, inv.¢. 38, sign Vd F VII, N15,
karton 7, Ptad bohosluzeb a ohlaSky snoubie838 — 1855, nigslovano.

20\ té dol byla ve Lhot palenice, v niZ se &o& vypalilo na 60 suiil 20° palenky. Spaebovalo
se 40 n¥fic jeémene, 600 r¥ic brambor a 20 sdhdfeva. Krom toho byli Lhtané i vindi
se staletou tradiciégtovani vina. Srov. VLACH, Jaroslav. Mistopis jetlingch obci, Ostrozska
Lhota. In: NEKUDA, Vladimir et alUherskohradigska 1982. vyd. Brno : Muzejni a vlastigna
spole&nost, 1982, s. 590, ISBN neuvedeno.

L Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hraditfond RRK OLH, inv. ¢. 49, sign. V e, karton 9,
Kniha ¢leni Bratrstva zdrzenlivosti ode vSech palenych a nsitingi uzivani ostatnich opojnych
napoji, 1845.
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Lichtenstejr’? Josef Ptéek pak odeSel nejprve vroce 1851 doigabe, kde
se stal farfem a poté v dalSim roce nastoupil jakofav&Kunovicich. Viijnu
1851 z mista kooperatora v Mostkovicickibgl do Lhoty kréz Karel Ostéil.

V dubnu roku 1857 zavital do farnosti olomoucky ilsiskup Bedich
Furstenberk, ktery konal generalni vizitaci svédecéze. Duchovnimu spravci
naridil, aby bez prodleni povolal komisi zéelem prozkoumani, zda-li je mozna
oprava kostela, ktery hrozil sesutim. Komise dsk nazoru, Ze kostel je
neopravitelny a dopotila novostavbu. K té nedoslo. Doslo jen na prozatim
fedeni, kdyz byl kostel v roce 1864 pokepétyimi tramy actyimi sloupy®
Béhem roku 1857 doSlo k zaloZzeni Bratrstva Jana Nepkého. Bratrstvo
nentlo knihu spolku. K&z Ostgil sepsaléleny spolku do tzv. ,poznamenani*.
Z listiny vypliva, Ze zapsanyatieni bylo osm a do spolkuiistoupili béhem let
1857 a 1858. Zda byléleni vice a jak dlouho spolek existoval, neni paftho.
Za kreze Ostéila doSlo je& k jedné vyznamné udalosti ¥johach farnosti
Ostrozska Lhota atotiz, Ze vesnice byla z kuragievySena na farnost
27. listopadu 1867. Radost zézeni farnosti mozna mohla kalit vzpominka
na choleru, ktera ve vsadila o rok div, kdyZ vesnici prochazela pruska armada.
Zemvelo pi ni 31 farniki.?®> Co se tye vztahu tohoto kize ke své farnosti, musel
mit far& Ostgil svou farnost docela rad, kdyZnoval farnimu obré&i na koupi
pole v Ostrozské Nové Vsi 875 zlatychisBbil zde do 27. 281870. Poté se stal
faraem v Pogklinow. V 70 letech 19. stoleti doSlo ve lhotské farnéstityiem
vyménam krézi. Kratce zde pobyl fafdlan Kivka. Fisobil zde od ledna 1871
do¢ervna 1872. Podm nastoupil Wijnu 1872 kiz FrantiSek David. #sobil zde
dodervence 1876. Poté se stal fard v Sumvald. Dalsim krzem, ktery
ve Lhot dlouho nepobyl, byl h®vsky rodak FrantiSek Martilik. O duse
lhotskych farnik se staral od roku 1876 do dubna 1879, kdy sefatéem

22 pavodni budova $koly stala uZ od roku 1743. Srov. MBMo, SOkA Uherské Hradit
fond Narodni Skola Ostrozska Lhota, iv346, karton trezor, Skolni kronika 1892 — 1906,
netislovano. Nedatovano, déale jen Ramh kniha Skoly 1892 — 1906 .

23 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 5.

ASrov. MZA Brno, SOKA Uherské Hrad&tfond ARK OLH, inv&. 108, sign. Ve, kart. 23,
Zalezitosti tykajici se bratrstev, Poznamenéni toumiatrstva sv. Jana Nepomuckého v Praze
z farnosti Ostralhotské, dRanstvy Straznického Zaa od roku 1857.

%5 Srov. VLACH, Mistopis jednotlivych obci, Ostrozskhota, Uherskohradigska s. 590.
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ve vedlej§im mstesku Hluk?® Duchovniho spravcovstvi se parm ujal kréz
FrantiSek Mura, ktery zdeipobil dosvé smrti 1.ledna 1891. Farnost pak

administroval Theodor Augustin az dervna 1892, kdy se do Lhoty dostavil
knéz Jan Kolomaznik!

%6 Ve Lhot dale pastormé vypomahal. 10. z4 1893 nafiklad posetil budovu nové 3koly.
Srov. Panitni kniha Skoly 1892 — 1906, nedatovano.
%" Srov. Panitni kniha farnosti, s. 5.
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2. Farnost na p&atku 20. stoleti v dolé Rakouska-
Uherska

2.1 NaboZensko-politicka situace v uvedeném obdobi

Ceské zems posatku 20. stoleti byly sasti habsburské monarchie
Rakouska-Uherska, kterému uz od roku 1848 vladmsdi d-rantiSek Josef I.

Zentel v roce 1916 a naiin dosed| Karel I. V roce 1918 #&e rozpadla.

Po strance naboZenské farnost Ostrozska Lhotélapaio straznického
dékanatu, ktery byl saiésti olomoucké arcidiecéze. Po smrti vyznamného
arcibiskupa Firstenberga v roce 1892, nastoupiliddu Theodor Kohn. V roce
1904 byl nucen odstoupit. Pém nastoupil FrantiSek Salesky Bauer. Buben
hodnoti tohoto arcibiskupa a od listopadu 1911 ikéuitd jakocinorodého.
BohuZel uz od nastupu na arcibiskupsky stolec r@R04 byl ¢asto suzovan
nemocemf® Jeho nemoc #a vliv ina lhotské farniky. Pokazdé, kdyZ&m
arcibiskup pijet do farnosti, byl nemocen a jako jeho zastufpeldo farnosti
swtici biskup Wisnar. Kardinal Bauer zésh v listopadu 1915. V¥ervnu 1916
se pak stal arcibiskupem byvaly prazsky arcibiskivgv Skrbensky. Buben
hodnoti od roku 1901 kardindla Skrbenského jako né@hio a laskavého
metropolitu. Toto byl mozna idod, pra@ vojenské veleni naléhalo na disa
FrantiSka Josefa I., aby odvolal kardinala z PrdbyOlomouce. Skrbensky byl
poslednim olomouckym arcibiskupem, ktery byl zvolemobodnou volbou

olomoucké kapituly. Pozjl uz bylo toto pravo zruSeno. Lhotsti farnici seht

% Srov. BUBEN, Milan M., Encyklopedie c¢eskych a moravskych sidelnich biskup
Praha: Logik, 2000. s. 18 — 19. ISBN 80-902811-0-9.
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se Lvem Skrbenskym setkat udhkem jeho kaplanovani v sousednim Uherském
Ostrohu, kde fsobil kolem roku 1892°

V Rakousku-Uhersku fungoval tzv. austrokatolicismsigtem finucené
a ch&né spojenectvi fmu a oltée”. Statu toto spojenectviiipasSelo vyhody,
ale ne toliko cirkvi. Resto rkteri biskupové tento Zjsob koexistence cirkve
a statu preferovali. Yeskych zemich byla cirkev chapana jako instituterak

pomahala udrzovat staréipdky, ktera stala na stiahabsburské monarchi@.

V Ostrozské Lhat se austrokatolicismus nejvice projevoval slavenim
nekterych statnich svalk v kostele. Z nejvyznangjsich svatk se jednalo
napiklad o pravidelné oslavy jmenin cteaFrantiSka Josefa I. #jna. Od roku
1917 byly slaveny jmeniny Karla 1. Do roku 1898 yylavnostnim zgsobem
slaveny jmeniny cigavny Alzbéty vzdy na svatek svaté Al#y durynské
19. listopadd* Od jeji smrti byla slavena ticha vzpominka. Jmgnimanzelky
Karla I. byly slaveny 27. dubri4.V kostele bylo slaveno ijubileum panovani
cisdae FrantiSka Josefa I. V roce 1898 byly oslavy patileseho jubilea zkaleny
vrazdou cisgovny Alzbsty. Sedesatileté jubileum uZ nebylo zkalengimi Vedle

sebe v kostele tak zadin , Te Deum* a rakouska hymria.

O tom, jak vnitné prijimali farnici tyto statni svéatky, nejsou Zadné
zminky. Za povSimnuti ovSem stoji, Ze kdyz bylaee 1930 provégha vymalba
kostela, jednou ze &tic namalovanou v kostele, je i Altia durynska. Zda tato
malba souvisi se slavenim pamatky manzelkyieifaantiSka Josefa I. Altou

a oblibenosti slaveni tohoto svatkustava vSak otazkou.

» Tamtéz, s. 316 — 317.

% Srov. POLC, Jaroslav VStruny peehled djin ceskych a moravskych diecézi fiodtileté
valce Praha: Katolicka Teologicka Fakulta Univerzityribay 1995. s. 84. ISBN neuvedeno.
3L Srov. Panitni kniha Skoly 1892 — 1906, zapis za $kolni roR&/8899.

%2 Srov. Panstni kniha Skoly Ostrozska Lhota, Zakladni Skolar@itka Lhota. N&slovano.
Zapis za Skolni rok 1917/1918. Dale jen Rarhkniha Skoly .

% Srov. Panitni kniha $koly, zapis za kolni rok 1908/1909.
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2.2 VVztah farnosti a obce

Protoze partni knihu obce z&li psat jeji pisatelé az v roce 1930 a kniha
hastského spolku ani neexistuje, nejsou z tohoto obgwithé zpravy o tom,
jak se pedstavitelé obce ajeji spolky zapojovali do Zivdtanosti. Jeieba

se proto snfit jen s uUtrzky zprav z pagtnich knih Skoly a farnosti.

Prvni zminkou o fedstavenych obce a jejich vztahu k farnosti jesapi
far&e Kolomaznika o zadvazku obce obstardaevpz materidlu poebného
ke stavid nového kostela. | dalSi zapisy jsou dokladem tatese pedstaveni
obce angazovali prostavbu nového kostela. Nejuyigsim krokem
piedstavitel obce byla Gast na deputaci ke kardinalovi Bauerovi ¥eivzadosti
o schvéleni novostavby kostela 2. srpna 1902. Repute zEastnili krom farée,
starosta Bachan adva radni Jakub &Kam Antonin Vagcek. Rinavseve
u knizete LichtenStejna, patrona farnosti, nasledwjen se k nim idali jeSt
Antonin Cyril Stojan a stavitel Wittner. Kdyz Z%na 1908 pijel na slavnost
swceni nového kostela olomoucky étiei biskup Wisnar, mezi mnohymi
ho uvital za obec i starosta Bacian/ nasleduijicich letech uZgustaveni obce

nejsou v parétni knize farnosti zntiovani.

NejstarSimciste obecnim spolkem je hasky sbor zaloZzeny roku 1900
tfeditelem &koly Jadrskem3® Ten v panitni knize Skoly napsal, Ze poprvé
se hagisky sbor objevil na wejnosti na slavnostni bohosl@lpri prilezitosti
oficialnich oslav sedmdesatych narozenin feis&rantiSka Josefa l. #jna
1900%

% Srov. Panitni kniha farnosti, s. 6 — 54.

% Srov. Panitni kniha obce Ostrozskéa Lhota, prvni dil, v majetRbecniho Eadu Ostrozské
Lhoty., s. 10, déle jen paimi kniha obce, prvni dil.

% Srov. Panitni kniha $koly 1892 — 1906, zépis za $kolni roRA/2901.
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Jak vnitn¢ prijimali predstavitelé obce, sloZzky obce toto spojenectvi?
V obci byla wtina jejich obyvatekimskokatolického vyznaril, pochopitels
| predstaveni obce, fizlusnici hasiského sboru. Je proto mozno se domnivat,
Ze nemohlo byt odporu ze strany obcécivcirkevnim slavnostem aibec

proti Zivotu farnosti. Ba pramnaopak.

2.3 Vztah farnosti a Skoly

Austrokatolicismus rakouského motsi&i se na obci projevoval nejvice
tim, Ze ve Skole bylo vyiovano nabozenstvi jako povinnyedntt. Vyucujicimi
byli faréfi farnosti. Z pisemnych pram&meni zminka o tom, jak Zzaci vnimali
hodiny naboZenstvi faf@d Jana Kolomaznika. Zachovaly se v3ak vzpominky
na hodiny naboZenstvi kre Mana, které zaznamenal Antonin Surének. Popisuje

v o

jej jako dobrého titele 3® Mistni far&i byli takécleny zdejsi Skolni rady.

Kdyz dkan straznického &kanatu, do kterého farnost Ostrozska Lhota
spadala, kazdoto¢ konal vizitaci farnosti, navstivil uvitarciteli a zaky i skolu,
kde vyzkouSel &i z naboZenstvi. Vyjimkou byl datum 12.&ma 1912,

%7 Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 11.

% Far& Man byl horlivym kazatelem a dobrymitalem ve $kole. U#h nas poddcovat
odmenami, zel zase v tom byly i penize. Takifidgd ,kdo se dovede bez chyby pomodHti

v Boha, dostane dvacetnik. Ale bez chyby! Teh#dladevelky draz na to, aby sékalo: ,Odtud
prijde soudit Zivych i mrtvych®, tak to stalo v katéxmu, kdezto my jsme byli zvykkat to, co je
prirozeryjsi: P rijde soudit Zivé i mrtvé" — a tak z dvacetniku sedinak daval znamky zkratkou
svého jména AM, pismena vioZzena do séilb® mohl vystihnout i jemné odstiny znalosti dieto
jak razitko naklael. Monogram postaveny bylo vybeérnzvraceny nedostatee. Méli jsme
své papiry, kde jsme nosivali tak své znamky &adiStPo ndbozenskych hodinach, byly-li
odpoledne, a to koncové, jsme moliktat jeS¢ ve ¥ide, pokud nas rode nepatebovali doma,
a on namcitaval vzdy #jakou pohadku, ¢kdy radostnou, ¢kdy hrizostrasnou, jako byla
o0 ,Statecném Bohumilovi“. — Feba byl pan farA sama laskavost, dovedl sékdy rozh@vat
atubyval iprudky. Nafe byla ipijcovna knih, ktera vykonala mnoho dobrého
Srov. SURANEK, AntoninD¢jiny mého povolani .10lomouc: Alois Kotek vlastnim nakladem,
1997. s. 29. ISBN neuvedeno.
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kdy mima:adre proved! zkousku z naboZenstviedei biskup Wisnar, ktery konal
generalni vizitaci olomoucké arcidiecéze misto nemého kardinéla Bauera.

Spojenectvi Skoly a farnosti bylo projeveno take,tize byly cirkeva
vysweceny budovy Skoly. Tak 10. #&893 vys¥til druhou Skolni budovu hlucky
far& Martilik.*° Druhou $kolni budovu vystil 22. z& 1912 Antonin Cyril
Stojan®*

Ucitelé byli rady vyzyvani, abyé&i vychovavali v patriotickém,
mravnim  anaboZenském ductiu. M&li  povinnosf® dozorovat i
pii bohosluzbach v netl, v cirkevni svatky a statni svatky slavené vtktes
Kazdor@né na z&atku Skolniho roku byla pro Zaky slavena mSe sweagéi ni
bylo zpivano ,Veni Sancte Spiritus.” Ste&jriak byl v kostele oslaven konec

kolniho roku se zpivanym ,Te Deurf.

Naskyta se otazka, jak bylo toto spojenectvi Skalgltde gijimano
lhotskymi Witeli. Far& Man hodnotiieditele Skoly Jadrika® jako ,perlu
mezi diteli v té7ké dob z&pasu o Skolu volnodi naboZenskou®® Jist v tom

hralo iroli, Ze tito dva byli spoluzakyigrovského gymnazid. Od roku 1906

% Srov. Panitni kniha $koly, zapis za $kolni rok1911/1912.

9 Srov. Panitni kniha $koly 1892 — 1906, nedatovano.

“1 Srov. MZA Brno, SOkA Uherské Hradi&tfond FRK OLH, inv.g. 44, sign. V d, kart. 8,
Paad bohosluzeb 1907 — 1913, s. 186. Dale jemadPbohosluzeb 1907 — 1913 .

“2 Srov. Panitni kniha Skoly 1892 — 1906, nedatovano.

43 Byla to pro witele takova samdejmost, e pisatel Skolni kronikigditel Jadrnfek za celych
takika 25 let psani Skolni kroniky zminil dozorovanh jgzdnou v souvislosti s nemocéitele
Viléma Vidlicky v roce 1903. Dot§ny byl v @ipisu z 29. ledna 1903 Zidodu nemoci vyvazan
ze své povinnosti dozorovattdv kostele. Srov. Pa#ini kniha Skoly 1892 — 1906, zapis za Skolni
rok 1902/1903.

4 Do roku 1906 byl konec $kolniho roku vzdy kolem dérvence. Od roku 1906 vzdy kolem
30.¢ervna. Srov. Pa#étni kniha Skoly 1892 — 1906. Zapis za Skolni roR94/1905 a 1905/1906.
“5 Na 8kole fisobil ve funkciteditele od svéhoifchodu v roce 1897 aZ do své smrti v lednu 1923.
Byl to velmi vSestranny duch. V lednu 1898 zalotaké spaitelni Gstav v obci nazyvany
sreifensenka®. Srov. Pa#ini kniha Skoly 1892 — 1906, zapis za Skolni roR7/&898. Véervnu
1900 pak stal u zrodu spolku dobrovolnych &asBrov. Parétni kniha Skoly 1892 — 1906, zapis
za Skolni rok 1899/1900.

% Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&tfond FRK OLH, inv.¢. 55, sign. V g, kart. 10, Zlata
kniha 1907 — 1914. s. 4, déle jen zlata kniha 190914.

47 Spolu poadali ve dnech 26.a 27.srpna 1907 setkani spalufierovského gymnazia
po 25 letech v Ostrozské LkotUcastnici pry byli nad3eni. Srov. Pami kniha Skoly, zapis
za Skolni rok 1907/1908.
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spolupracovali na dit¢ doke mirtném pastorgnim painu Zlaté knihy. Tuto
knihu zalozil faré Man za delem povzbuzeni &ii ,ku &tSi pilnosti v deni
naboZzenském jakoz i Kas¥jSi navséve chramu Paa.” Do knihy pak skuténé
do roku 1914 pravidethzapisoval jménasth, ktéi ,vzornym chovanim a pilnosti
se vyznamenali, k nimZ se druzi velmi hodni, ate madani: Dale pak ti, ktei
»pilnosti a mravnim chovanim vynikali a také ti, kadorni a tichounci byli
Neprekvapi, Ze v letech 1908 — 19 ®yl pravidel vyznamenavan jako vzorny
a pilny zak i Antonin Suranek. Kazdérd Usgchy pak na konci Skolniho roku
vyhlasoval far&Man v kosteld? Reditel Jadrriek byl také dle slov faté Mana
vyznamnym pomocnikemiipstavie kostela v letech 1907 — 1988Ve farnosti
pasobil feditel Jadrniek ijako varhanikR® V dobs habsburského mocisivi
se sam na strankach p&mi knihy Skoly profiloval jako zastance katolickeh
naboZenstvi a monarchie. Bohuzel jako pisatel gainknihy Skoly nepsal nic
o vztahu ostatnich citeld k olt&i. MoZnéa také neli® nesli ono kizské
porunikovani, jak o 8m pie FrantiSek X. Halas ve svém Fenoménu Vatikan.
K takovému tvrzeni ovSem neni dostatek informacdimanjiné i proto, Ze &itelé
secasto na Skole gtali a zcela ufit¢ nemohli mit vSichni stejny postojiésto
je mozno trochu nahlédnout do postoje aléspwkterych lhotskych &iteld.

V souvislosti s lidovymi misiemi konanymi ve Iho&sKarnosti 6. prosince 1906
poznamenal Man, Zdig se hrnul ke zpadnici a az na malé vyjimky (mladi pani

i 53

ucitelové pohrdli) vSichni fjali sv. svatost Pred prvni swtovou valkou

navstvoval lhotskou Skolu mlady Antonin Suraneki lodnoceni svych ditel

8V nasledujicim $kolnim roce 1913/1914 nastoupitré&’anskou $kolu do Uherského Ostrohu.
Srov. SURANEK Déjiny mého povolani,is. 73

9 Srov. Zlata kniha 1907 — 1914, s. 3 — 54.

0 Far& Man doslova napsal:Milym pftelem a vydatnym radcem a pomocnikem by ponize
zdejSi naddtel Antonin Jadrndek, jenz s odiavosti a ochotou neftdi winil vSecko,

co sn#7ovalo pro zbudovani stanku Bozith8rov. Panitni kniha farnosti, s. 11.

*1 Srov. SURANEK Déjiny mého povolani,s. 29 — 31.

%2 pige: (eské ditelstvo nelilk neslo kiiZzské portnikovani a to se nemohlo neodrazit na tom,
jak vedlo své zaky. Vliv Skoly na ndbozenskou mdt mladeze, kter4 z nich vychazela,
a zejména na jeji ffthylnost ke katolické cirkvi, byl tedyfipejmenSim rozporuplny.“ Srov.
HALAS, FrantiSek X.Fenomén Vatikan: ideagjiny a sodasnost papezstvi: diplomacie Svatého
stolce: Ceské zewna Vatikan.Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury CDRO004.

s. 517. ISBN 80-7325-034-9.

*3 Srov. Panitni kniha farnosti , s. 60.
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vzpomina jmenovit na witele NoZtku a Simana. Popisuje je jako osobnosti,
které ho sice velmi zaujaly, ale vlazné vievf Vzpomina i na &itele Varscka:
.Sam jsem slySel, kdyz Stojan kazai sgceni Skoly, jeho scinenim
vybudované, jak lhotskycitel Varecek se synem obchodnika Zadnikem mluvili
posm#Sre  a nenavists. Kdyby mu#kdo podrazil tu zidli, na které stoji,
aby si nohy zlamalf®

2.4 Nabozensky zivot farnosti

Od roku 1892 psobil ve farnosti kéz Jan Kolomaznik. Ze stranek
panttni knihy farnosti vypliva, Ze se vice nez popisé 8soby ¥noval, popisu
svych potiZi s kostelem. Antonin Suranek, kteréroKiolomaznik il, se s nim
pred jeho smrti vroce 1927 setkal. Hodnoti jej jalk@mi srdéného krize>®
V roce 1905 z farnosti odeSel. Faadn se stal velmi energicky Antonin Man.
Na faru si s sebou vzal i svou matku a sestru. yl@ mozna také vedle jeho
$patného zdravotniho staviivddem jeho chudoby. Pres swj $patny zdravotni
stav se mu pod#o postavit kostel, polozit zaklady fungujicihdetiho fadu
sv. FrantiSka, starat se o dal3i spolky atd. Kdsizhgdnoti Antonin Suranek,
neSeti superlativy. Antonin Man je tak dl&jn knéz s ,velikym, Sirokym

srdcem.®® Presto ion nil problémy se svymi farniky’ Dle slov feditele

%V této souvislosti také Suranek poznamend@ithdy byl veden uZ Gporny boj proti ndboZenstvi
a witelstvo nélo byt nastrojem. Eady posilali mladé ditele zCech zarsrné na Moravské
Slovéacko, o émz bylo migno, Ze je zatendno, Ze je tam/eba vnaset gtlo. ,Hloupi Slovaci.”
,Kn ézi je ohlupuji.“Srov. SURANEK Déjiny mého povolani 1s. 54.

> Tamtéz, s. 32.

% Srov. SURANEK, Antonin. Déjiny mého  povolani.3 Misto  rukopisu. s. 34 — 35,
ISBN neuvedeno.

>" Swij $patny zdravotni stav vepsal do dopisu strazmitkéskanovi sotva résic gred svou smirti.
Li¢i zde mimo jiné své operace, které musel podstuptyaze se fitom jeSE musel starat o svou
matku a sestru. Srov. Pami kniha farnosti, s. 105 — 107.

*8 Srov. SURANEK Déjiny mého povolani 1s. 27.

% Antonin Suranek nafklad popisuje, jak byl sdkem nepijemné udalosti v postni dep
kdy snad vojéaci, kié se dostali na dovolenou, éhtuspdddat zdbavu. Antonin Man zakilo
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Jadrnéka to byli také jeho farnici, kdo jej zabili time Inu v dob valky nedavali
najist®® Antonin Man zerel 19.¢ervence 1919.

e

NejdalezitejSim mistem farnosti byl jeji kostel. \&m se odehravalo
vSechno podstatné pro Zivot farnosti od kazdodénriohosluzeb ies Kty,

svatby az poteb.

Mysl farniki v tomto obdobi zagstnavala pdeba nového kostela. Stary
kostel, postaveny v roce 183Qtgimi tramy a sloupy podépny v roce 1864,
uz potebam farnosti nevyhovoval. J&$troce 1893 patronatniady navrhovaly
opravu kostela, i¢emz nabizely¢astku 3 400 zlatych, ale tehdy novy fara
Kolomaznik uz se s pouhou opravou nékcbinitit a své Usili ¥noval geswdceni
patronatnich fadi i farnikia k novostavb. Jeho snaha ovSsem vysla naprazdno.
S neuspokojivym stavem kostela se seznamil i narg ffarnosti Man. Spolu
se svym spoluzaketieditelem Skoly Jadrikem napsali poslan¢iSského s¢ému
Stojanovi. Ten je vyslySel aswi se daly kon&ng do pohyblf! Farnici spoléng
se Stojanem osobmavstivili patrona farnosti knizete LichtenStefnten pislibil
castku 90 000 korun. Rozpet stavby vSakinil 140 000 korun. Zbytekastky
tedy zaplatili farnici ze sbirek konanych nejen vaanici, ale po kostelech
olomoucké arcidiecéze. Stavitelem kostela se sti#ing/. Posledni bohosluzbu
ve starém kostele slouZzil Antonin Stojan #2ma 1907. Za provizorni kapli byla

zvolena Kapustova stodola. O kvalgtarého kostela nejlépe vypovida fakt, ze byl

a ze zdbavy seslo. Rolkeni vojaci celou #c feSili anonymnim dopisem, ve kterém slibovali
svému fari smrt. Tamtéz, s. 141.

% Srov. Panitni kniha $koly, zapis za $kolni rok 1919/1920.

®1 5 podporou stavby u ostrozskolhotskych fairitknebylo aZ tak jednostranné. Antonin Suranek
piSe o pihock, ktera dobe dokumentuje ochotu Lkiani chtit postavit novy kostel:Tu vim

z vypra¥ni tatickova, ktery kdysi vezl Stojana z Hluku povozenukuHh cestou mu pravil: ,,Pane
doktore, Lhoané sa na véas chystajNech enomifjedu doktor Stojan se stavbou nového kostela:
Vezmem Ik a vyzenem ho z obce!* , Tak?" pravil Stojan. ,Uvide, je& dnes musi byt svolana
veejna sclize." Zajel na faru, zavolaliFidiciho, starostu, zafif buben — a obecni hospoda
se naplnila, Stojan vystoupil na zidli a svym chaagm hlasem dal shrom&ig/m otazku:
.Kde mate bie? Rekli jste, Ze mvyZenetelloveka, ktery chce jenom dobro vasi obce!* A nyni
znovu a znovu vyloZil, jaka to bude vyhoda dthwestel bez odkladu, kdyz sedigibdad dostat
velikou podporu od ,knizete pana“ atd. Shroméiidpokyvovalo hlavami, rozchazeli se v klidu,
aby za ekolik dni za@al nékdo znovu podpichovat a vykladat o zadluzeni obdem, Ze je kostel
jest dobry, stai ho opravit a ze se de i Stojan zmylit attl.Srov. SURANEK, Déjiny mého
povolani 1, s. 27 — 29.
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zbaren zatyden. Kopani zaklachového kostela zapalo aZz 13¢ervna 1907.
19. listopadu skafila prace na kostele pro rok 1907 a 24. listopashoz roku
zde byla slouzena prvni mSe svata. Prace byla @msowz 16.iezna 1908.
19. kwtna téhoZ roku byly slavnostnvyzdvizeny nové zvony dosie®?
22.srpna  byly fivezeny ainstalovany fitvitrdZze v presbytd Jednalo
se o patrona kostela apostola Jakuba starSihoila €Wetodjem. Zaatkem z&
byly sestrojeny varhany a 25.izéyly ukorteny vSechny prace a kostel byl
piipraven ke slavnostnimu &eni. Poté vSak 2@ijna byly givezeny dva béni
oltée. Slavnost stceni nového kostela se konala #fma 1908. Setitelem byl
swtici biskup Dr. Karel Wisnar, protoZe kardinal Babgl nemocer??

Farnici svou viru neprozivali jen za zdmi kostelle,i vre kostela. Davali
ji najevo doslova manifestaim zpisobem pitomnosti na prvodech, které byly
svatkem pro celou vesnicifitdny v piibéhu kwtna se konaly prosebnéipody
do poli, g niz Lhaané ,piredobrého Pana Boha prosili, aby Grody zemské dati
a zachovati rédil“.®* S oblibou chodivali nejen v#sici kwtnu v rdmci méajovych

poboZnosti, aleivoblibené marianské sv&tky k sose  Panny Marie

62 y/&t8i zvon s obrazem Bohorally a sv. Antonina Vazil 412 kg a stal 1 424 k. Wbssmgl
napis: Za cisae a krale FrantiSka Josefa |., papeze Pia X., Askibbppa olom. Dr. Frant.
Sal. Bauera zhotovil Ad. Hillera vdova a syn v8knL908 ke cti a chvale Boha, Bl. Marie a vSech
svatych* MenSi zvon s obrazem sv. Floriana a sv. Janaohhegkého vazil 130 kg a jeho cena
byla 481 k. Napsano natm bylo: ,Ad. Hillera vdova a syn v Behza far&e Ant. Mana —
nékladem farnikv Ostro Lhotskych 1908. VSichni svati @t®e Bozi, orodujte za n&sZvony
byly vyswceny uz v dild brnénskym biskupem hratem Huyenem. Kostel &h vté dol
pét zvoni, dva nové ait staré.NejétSi z nich nesl obraz sv. Petra a Pavla a takdladwba
starSiho s napisemlin, honorem s. Petri et Pauli et s. Jacobi sacrasa elat gegossen Wolfgang
Straul in Olmutz — letop®@t sefen — sub A.R.D. Johanne de Hanseli, capellano Qsgiaiensi
Johann Malusch fouit MensSi stary zvon # na sol¥ obraz Marie s détem a obraz ufZovaného.
Napis: Jn honorem Dei et sanctorum eius sub A.R.D. Cafdircil — Stanke Olomucii 1853
NejmensSi zvon — umiték — byl bez obrazku i bez napisu. Srov. Binkniha farnosti, s. 40 —
41,

®3 Tamtéz, s. 9 — 58.

% Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&tfond FRK OLH, inv.&. 43, sign. V d, kart. 8, Pad
bohosluzeb 1899 — 1907. s. 38. Déle jetaBdohosluzeb 1899 — 1907 .

% A nejen v ketnu. 11. Gnora 1908 popisuje Man, jak teficidetiho tadu svatého Frantiska
konali piivod k osla¥ Panny Marie lurdské. Srov. P&mi kniha farnosti, s. 41.
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na Smichovské. Svym leskemtefila vSechny slavnost BoZiho éla.
S Nejswtsjsi Svatosti se chodilo po vesnici dtgrem olt&im.*®

V procesich se chodivalo i na péutNejobliberjSim poutnim mistem
Lhotani byl blizky sv. Antoninek! Oblibenym poutnim mistem byl i asi 20 km
vzdaleny Velehrad, kam se chodilo o hlavnim cyriboatjském svatku
5.&ervence® Mezi Lhatany nejoblibesi marianské poutni misto byl asi 60 km
vzdaleny sv. Hostyf? Chodilo se i do asi 50 km vzdalenych Zard€iPotencialu
poutnich mist si vSimli i politickérady. Napiklad 23. srpna 1908 se na poutnim
mis€& u sv. Antoninka konal ,tabor lidu“ ufpezitosti jubilea Sedesatiletého
panovani cige Frantiska Josefa't.

V riastu zboznosti gly farnikim pomoci mimo jiné tzv. lidové misie.
Prvnimi misiemi konanymi ve 20. stoleti byly mismd 1. do 9. inora 1901
vedené jezuity Malym a WeissefhDal$i misie byly vedeny a? za fégdMana.
Vedl je od 29. listopadu do 6. prosince 1908 EKlanspoluzak jezuita Alois

Jemelkd?

o

Swij Zivot svirou prozivali Lhtané iorganizovanim se wznych
spolcich. NejstarSim charitativnim spolkem ve fathbyl uz od roku 1785 farni
chudinsky Ustav. Jeho naplni bylo pomé&hatgdmiym nagiklad €m, co vyhdel

% Jeden oltameli také Surankovi. 29. kina 1902 se zrovnatislavnosti Boziho ¥la narodil
Suranek. Srov. SURANEK)¢&jiny mého povolani 1s. 5.

®” parad bohosluzeb 1907 — 1913, s. 8.

%8 Srov. Pgad bohosluzeb 1899 — 1907, s. 14.

% Suranek naitklad hdce vzpomina na pduna sv. Hostyn. Ghodivalo se tam od nas na 4 dni.
Desetileta sestra Sla celou cestu s rdakou pSky. — Sotva dosla darnuz ji museli dat naikko.
Sestra dostala zaskrt a do tydne byla neboz8adv. SURANEK Déjiny mého povolani 1s. 17.
0 Za 7arosické poutniky slouzil ndklad 13.ffjna 1907 bohosluzbu Antonin Man. Srov.i&b
bohosluzeb 1899 — 1907, s. 21.

"Jubileum pipadlo na prosinec 1908, ale Zfzeni Fadi se mohlo slavit libovoka v letnich
meésicich. Zalezelo na kazdé obci, jak toto jubilewstaei. Panitni kniha farnosti, s. 45 — 46.

2 Tamtéz, s. 7.

8 Tamtéz, s. 60.
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dim. Tento spolek p@dal ihudebni zabavy. Penize proipbhé ziskaval
ze shirek konanych v kostel& pedsInich bohosluzbacH'

Kdyz knéz zaloZil novy spolek, &Sinou ngl tento i knihu spolku. Bkteré
spolky vSak své knihy nefty a je mozno se o nich doat jen z utrzkovitych
zprav. Jednim ztakovych spélkbylo bratrstvo Zivého Zence. Poprvé
je zmirtno 3.cervence 1892 po pichodu krze Jana Kolomaznika do farnosti.
Pripomina se pak pravideinv knize pdadi bohosluzeb. K&zi Kolomaznik
i Man zacleny tohoto bratrstva slouzili pravidelnednou za résic mSi svatou.
Toto bratrstvo v roce 1908 zaplatilodmd olt& se sochami Panny Marie, Jachyma
a Anny’®

Spolkem, ktery vzniknul v souvislosti geby stavby nového kostela, byla
Jednota sv. Jakuba. 3@rvence 1899 ji zminil Jan Kolomaznikhem ohlasek.
Bylo treba zaplatit fispsvky.”” Zminil ji je$& jednou v parni knize farnosti
vroce 1902 v souvislosti s povolenim protuto éo konat sbirky

v moravskych farnosteci.Dale uz o tomto spolku neni 2adn& zminka.

Spolkem, o kterém neni jasno, kdy vznikl, je spoléktavicného klagni
se svatosti olt@i.“ Knihu spolku z#&al psat Antonin Man v nell 14. brezna
1909. Nic bliz&iho k #mu Man nepoznamenal ani v knize spéfkani v panitni
knize farnosti, aniv knize padu bohosluzeb. OvSem starSi zminku o jeho
existenci pedstavuje list odtech tohoto spolku zroku 1901. V listu stoji,

7e spolek md finanéni zistatek z roku 190¥ coZ je tedy nejstarsi zminkou

™ Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&tfond RRK OLH, inv.¢. 71, sign. IV b, kart. 13,
Pokladni denik farniho chudinského Ustavu 18945118. 21.

> Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradistfond ARRK OLH, inv.&. 42, sign. Vd, kart. 8,
Parad bohosluzeb a ohlasky snoubed890 — 1898, rigslovano. Zapis z 3.7. 1892.

’® Srov. Panitni kniha farnosti, s. 36.

" Srov. P#ad bohosluzeb 1899 — 1907, s. 16.

'8 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 6.

9 Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradistfond FRK OLH, inv.¢. 50, sign. V e, kart. 9, Kniha
¢leni spolku ustawiného klagni nejsétéjsSi svatosti olténi 1909 — 1949, dale jen knikigena
spolku nejs¥téjSi svatosti olténi 1909 — 1949.

8 Srov. Wet o gijmech a vydanich spolku Nej¥jsi svatosti olténi z roku 1901 — 1902.
MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond RRK OLH, inv.g. 108, sign. V e, kart. 23, Zalezitosti
tykajici se bratrstev, dale jen Zalezitosti tykifie bratrstev.
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o tomto spolku. FaidVian v knize spolku &inil posledni zapis — jmenny seznam
prispvovateli 7. ledna 1918

e

Ve farnosti existoval ireti fad svatého FrantiSka. Kdy a jak vzniknul, neni
znamo. Jehoipdstavenym byl v dabptichodu farée Mana v z& 1905 Martin
P&. Cleni bylo 20. Podle slov kize Mana nezili podle pravidéehole, kterou
prijali. Tuto situaci se tedy rozhodl zZmit. Byl horlivym ctitelem sv. FrantiSka
aclenem lll.f4du svatého FrantiSka. Oblké prijal 11. 6. 1904 v Olomouci a jako
sveé fadové jméno si vybral jméno &ee Fidela ze Sigmaringy. Od provinciala
frantiSkanskéharddu v Praze sivyzadal fakultuijpmat nové ¢leny do tetiho
fddu ataké konat &sicni shromazéni terci&t s modlitbami a promluvou.
A skute&n¢ nezistalo jen u slov. Energicky km brzy z&al konat pravidelné
meésicni shromazeni, jak se zavazal. DosSlo i néjpmani novych¢lena. Prvni
obl&ka se v OstroZzské Lhotkonala 21. 10. 1906. Mezi tertgav ten den byla
prijata napiklad matka Antonina Mana Anna Manova. Jékdové jméno fijala
jméno Marie. Vten samy den bylafijpta i matka budouciho vyznamného
lhotského rodéka kKize Antonina Suranka Anna Surankova a jgaové jméno
pfijala rovnsz jméno Marie®? Obl&ku 6. 1. 1916 fjala i sestra Suranka a matka
budouciho kaze Antonina Dominika Katgna Dominikova. Jakdadové jméno
pfijala jméno swtice Markéty Marie Alacoque. Celkem Matijal dotféadu
74¢lend ato nejen z Ostrozské Lhoty, ale i z okolnichmiesPosledni oblka,
jejiz otrad vedl Antonin Man se konala 25ebna 19182 V roce 1908lenové
tiretihotadu financovali béni olt& se sochami sv. FrantiSka z Assisi, sv. Antonina

a sv. Klary?*

8 Srov. Knihagleni spolku nejsitsj$i svatosti olténi 1909 — 1949, s. 16 — 166.

8 Antonin Suranek na ni vzpomina ve svych p@wh i v souvislosti sétim radem.Popisuje
napiklad postni praxi tercié, ktei se stidaw dim od domu kazdy postni patek modlili hodinky
za zenelé. KdyZ pak zetela v reznu 1913, popisuje Surének tuto svoji vzpominkidyz jsme
se vratili ze bitova, nasli jsme ma#nku uz obléenou do rouchalenek Ill.77adu sv. Frantiska,
skoro jakoreholnici, opasanou bilym provazcem — cingulem. gyasgch rukoucerny kizek:
Srov. SURANEK Déjiny mého povolani,ls. 11, 70.

8 Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&tfond RRK OLH, inv.g. 49, sign. V e, kart. 9, Kniha
¢lenda 1. f&du sv. FrantiSka, 1906 — 1944, s. 1 — 14, dal&njéra clend lll. fadu sv. Frantiska,
1906 — 1914.

8 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 36.
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O existenci spolku ,Venkovska omladina“ vypovida témn Suranek
ve svych parétech:,V Omladiné byla vedena mladez i k dobeéthe, k dobrym
rozptylenim a zdbavam. Hravala se divadla. &gy v ramci cirkevniho roku.
Vybirany kusy vazné iveselé, tak aby pobavilysaleasre vzadilavaly. Sestra
(Katefina) hréla, pokud vim, v divadelnintgaistaveni ,paséka z Lurd“.” | jeho
bratr Josef Suranek byllenem Omladiny®> Omladina nerda vlastni knihu
spolku. V tomto obdobi je zmfna jest v dopise Josefa Suranka far&lanovi

v prilbdhu prvni swtové valky®®

Naskyta se otazka, do jaké miry Ithaoé prozivali vniné tyto vrgjsi
projevy viry. Hledani odpadi je nesnadné. Zivot na vesnicigatku 20. stoleti
byl velmi tvrdy, zaplgn neustalou praci v zemiIstvi®’ Zivot vesnéana a hlavé
kvalita jeho Zivota zavisela na dobtéSpatné Uro&l VSe se odvijelo od ni.
| piesto, Ze Uroda byla dobra, nebyla Zivotni Ufowgak zavratnd a zadnou
zvlastnosti nebyla vysoka umrtnosttid® Ni¢im neobvyklym nové ismtky vdov
a vdova.®® Ugast Lha'ana nafiklad pi prosebném giivodu do poli tak nebyla
jen vrejSkovou zélezitosti, ale &ité bytostnou prosbou o pozehnani. Stejn
tak pout. F¥ivsi tvrdosti Zivota, $ neustalych polnich¢i domacich pracich
je obdivuhodné, Ze se tito lidé dokazali vytrhnauta pod Sli. Ta jis€ nebyla bez
namahy. Byla spojena s osobnimétini. Antonin Suranek popisuje, Ze tidgad
pou kPang Marii hostynské trvala 4 dry. Kdyby farnici nemili touhu

po nav&tvé poutniho mista zvriménou, jis€ by naninesli. Stefn tak

% Srov. SURANEK Déjiny mého povolani 1s. 20 — 25.

8 MZA Brno, SOKA Uherské Hradi§t fond RRK OLH 126, inv¢. 26, sign. XI., karton 24,
Rizné/siroti rada, nouzovy vybor, katastralni mapky Chylic @/8 Vsi, seznamy a dopisy
vojakii padlych v |. sétové vélce, sv. misie. 1907 — 1921. Déle jémik€é / siroti rada, nouzovy
vybor, katastralni mapky Chylic a Nové Vsi, seznaajopisy vojak padlych v I. s¥tové valce,
sv. misie. 1907 — 1921 .

87 Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 12 — 13.

Napiiklad v zapisu za $kolni rok 1901/1902 pikditel Jadrniek v pangtni knize 3koly
o ¢tyfech dtech, ktéi vtomto roce zebeli na zaSkrt. Srov. Paitmi kniha Skoly 1892 — 1906,
zapis ze Skolniho roku 1901/1902.

89 Velmi plasticky popisuje smrt své matky a rozhodlivsvého otce o novéniatku Antonin
Suranek. Srov. SURANEK)¢jiny mého povolani 1s. 145 — 152

O Tamtéz, s. 17.
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je obdivuhodné, Zeips vSechnu tvrdou praci dokazali farnici n&gi$ procinnost
v néjakém z mistnich spolk

2.5 Dasledky prvni swtove valky na zZivot farnosti

Konec habsburské monarchigngesla s sebou prvni &ova valka, kterou
zazehl sarajevsky atentat koncefarvna 1914. |lhotSti farnici museli brzy
rukovat. Bylo odvedeno 274 Lbani.® Z nich ve vélce zetelo 38. Jednou
z prvnich obti byl i manZel Katsiny Dominikové (rozené Surénkové) sestry
Suranka, otec budouciho & Antonina Dominika Tomas Dominik. Ne&sny
byl od 27. 8. 1914?

V prvnich nesicich valky mily valetné udélosti ohromujici vliv
na duchovni Zivot Lhotskych farnik Dle zprav farfe Mana chodivali dern
do kostela téwt vSichni a prosili zde za svéfipuzné vojiny. Man mimo jiné
napsal: A nejen Ze se de#&irshromaZovali ku modlitbam, téZaskji prijimali
sv. svatosti. Nikdy nebylo tolik komunikarnako v dold valky. Celé rodiny
pristupovaly ke stolu Pan kdyz z¥deli, Ze jejich mily vojin byl ragn anebo
v bitw padnul. Vtomto fipad¢ oslavovali cirkev& poheb v chramu Pé&h
za nej¢tsiho @astenstvi.®® V pozdsjsich letech uZ nawdtnost kostela nebyla
tak hojna. Man @vod gipisoval polnim pracim.i#esto byly nadéle po celou dobu
valky kondny poboZnosti v kostele. Dle tvrzeni Margyl nejpilngSim

navstvnikem poboZnosti, které ivedl, Martin Stajnoch.ejddstjSimi

L Far& Man si o nich ved| zaznamy. Srovifé / siroti rada, nouzovy vybor, katastralni mapky
Chylic a Nové Vsi, seznamy a dopisy vajgkadlych v |. sétové vélce, sv. misie. 1907 — 1921.

%2 Srov. Panitni kniha farnosti Ostrozska Lhota, s. 115 — 116.

% Tamtéz, s. 86.
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navstvniky tchto poboznosti pak byli ti, kieméli piibuzného v zajeti nebo
ktery byl rargn.>*

Véalka mela na Zivot vesnice po ekonomické strance devastujiv, ktery
v souvislosti s nedostateou Skolni dochazkou popisujeditel Skoly Jadrigek
ve Skolni kronice. RorevadZ otcové rodin a mladé sily pracovnibec octly
se na voja a doma neistaly nez Zeny,étl a staeckové, bylo nutno, aby té2td
Skolni vypomahaly /ppracich polnicH. Kvuli détské praci byly vyhlaSovany
ve 8kol€® napiklad bramborovési fepné prazdniny® Nedostaténé zkuSenosti
pii obc&klavani poli u mladeze a nezvlddnutizké prace uigstarlych byly
dva hlavni dvody toho, Ze pole nevydavala Urodiegval€nych let. Nejliie
to odnaseli titelé a ve lhotskych poé#nech i kreéz, ktery farni pole pronajimal,
protoZze &Zkou polni praci pro nemoc nezvladalcitglé dostavali statni plat
a penize jim pochopitetnnest&ily. Ceny za potraviny byly stanoveny statem,
ale gresto nebyly dodrZzovany. Zgst pijizdeli lidé, aby nakupovali jidlo
na vesnici. Kvetlcerny obchod. Velmi nelib to neslieditel Jadrriek. Z jeho
zapisi do pandtni knihy Skoly je tak mozno se &ist na jedné strano tZkych
pon¥rech Zivota vesdani, o dtech a starcich pracujicichézte na poli,
ale na druhé str&no rolnicich, co by panech, kievydélavali obrovské sumy
nac¢erném obchodu. Ze zapigeditele Skoly vypliva, Z&im vic stradal, tim vic
nadaval na lhotské pamy v souvislosti s vy&lky nacerném obchofl Tentyz
feditel pak piSe v roce 1919 v souvislosti se sfarire Mana, Ze tento ka byl
obéti valky a obwviuje |hotské farniky z neochoty pomoci jak svémuezkn
tak rediteli $koly?’

Moralniho Upadku farnik si vSiml i far& Man. AZ osmdesat sotva Skole

odrostlych dti bylo poslano svymi rodi do rakouskych tovaren na vyrobu

% Tamtéz, s. 92.

% Presto byly $kolou pi@dany sbirky naiiznorodé ely. Sbhirka n&erveny Kiz, ktera vynesla
vroce 1915 25 korun. Ve srovnani se sbirkou napan ktera o rok pozgi vynesla 4 koruny,
je to celkem dobra bilance. Srov. Rdni kniha Skoly, zapisy za Skolni roky 1915/1916
a 1916/1917.

% Pro nepravidelnost $kolni dochazky odpadly prwd cbky pravidelné zkousky z naboZenstvi
konané straznickymstanem. Tamtéz, zapisy za Skolni roky 1914/1915156/1916.

" Tamtéz, zapis za $kolni rok 1918/1919.
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zbrani. Toto progedi moralnimu Zivotuéthto mladych lidi neprospivalo. &im
neobvyklym byla neckhéa hotenstvi i izné pohlavni nemocf

Je mozno mluvit otom, zevalka ¢lm obrovsky devastujici vliv

na ekonomicky chod i moralni kredit vesnice.

% pangtni kniha farnosti, s. 93.
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3. Farnost v dol& prvni republiky

3.1 Nabozensko-politicka situace v uvedeném obdobi

Konec prvni swtové valky ginesl podstatné zémy na map Evropy.
Zaniklo Rakousko-Uhersko a zjeho trosek vzniklgkalik narodnich stdit

Jednim z nich byl i st&teskoslovensko.

Austrokatolicismus byvalého moadsévi mél za nasledek, Ze lidé v mladé
republice suj hnév adresovany nejprve Rakousku, adresovali tak€éresm
ke katolické cirkvi. Bylo razeno heslo ,Vyfali jsme se s Rakouskem,
vypoiddame se iRimem“. UZ samotny zrod republiky 28jna 1918 byl
poznamenan rabovanim a@emim kulturnich pamatek co by pry symbol
nenavigneho Rakouska, z nichZz nejznggn je strzeni Marianského sloupu
v Praze. Ceskoslovensko se&ao profilovat jako protikatolicky — stat.
NejvyrazrEji se to projevilo vystupy #imskokatolické cirkve a vznikem nové
narodni cirkve. Podle Halase byla definitivnikieu za protikatolickou kampani
ceskoslovenského statu tzv. Marmagiho aféra v ro8@5.1 Situace se poté
uklidnila a o fi léta pozdji Ceskoslovensko uzéeo se Svatym Stolcem ,Modus
vivendi, ktery upravoval vztahy mez{eskoslovenskem imskokatolickou
cirkvi. Fresto #istaval prezident Masaryk nadale protikatolicky ##m >

Vznik nové republiky ral pfimy vliv na chod olomoucké arcidiecéze.
Arcibiskup Lev Skrbensky rezignoval v listopadu @9Za jeho odchodem staly
meénici se politicko-naboZenska situace, na kterowkdzhl adekvathreagovat
ataké zhorSeny zdravotni stav po auton&hddoZil pak na zamku v Dolni

¥ HALAS, Fenomén Vatikars. 550 — 561.
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Dlouhé Lowce u Unéova. Zentel na &dry den roku 1938% 10. kezna roku
1921 byl jmenovan arcibiskupem olomouckym a 3. @ubtéhoZz roku
konsekrovan a slavnostnintronizovan oblibeny Antonin Cyril Stojaft:
Uz z paatku své kazské drahy sedénoval rozvoji poutnich mist sv. Hostyna,
Velehradu, také sv. Antoninku.éWoval se rozvoji mimo jiné aposStolatu Cyrila
a Metodtje avibec cyrilometogjské Gcty. Konal unionistické sjezdy
na Velehrad. Co se tye Ostrozské Lhoty velmi se angaZovél gtavié nového
chramu v roce 1908 a také noveé Skoly v roce 19h2rdny byl velmi obliben.
BohuZel dlouho arcibiskupem nebyl. 29%iz&1923 zerrel. Poltben byl
na Velehrad.!*? Jiz 10. listopadu 1923 byl jmenovan arcibiskupdommuckym
Leopold Preéan. 30. prosince byl pak slavnastkonsekrovan a intronizovan.
Své usili ¥noval mimo jiné rozvoji arcidiecézni charity, ktelgla dle Bubena

ve své dob nejlepsi v republicé”

Realita novéceskoslovenské republiky se na Ostrozské &hogjvice
podepsala novymi statnimi svatky a také vyznammymocimi, z nichz rkterée
uz nebylo mozno slavit v kostele. Nejvyznafdim svatkem byly oslavy vzniku
republiky 28ifijna. Vyznamnym svatkem byl isvatek prace Xtha.
Z vyznamnych vyréi to byly oslavy narozenin prezidenta TomaSe Gaerig
Masaryka 7. tezna. Po jeho smrti byla slavena v tento den jemgtka. Ta byla
slavena i14. z& Odroku 1935 byly slaveny i narozeniny prezidemeneSe
28. kwtna. Vyslovew protikatolickym svatkem byla pamatka Jana Husa
6. cervence. Nkteré dive statem slavené cirkevni svatky byly zruSenyziMéni
napiklad svatek Navstiveni Panny Marie 2Eedna, narozeni Panny Marie 8iiza
nebo oblibeny svatek ,dusk” 2. listopadu. Jiné svatky jako svatek svatych
Cyrila a Metodje 5.¢ervence a svatého Vaclava 28tiz#yly prohlaseny za statni

svatek.

1% Srov. BUBEN Encyklopedigs. 317.

191 podle Vaska nebyla povolena olomoucké kapitulebaplprotoZze se Svaty Stolec obaval,
Ze by pevazre némecké osazenstvo kapituly zvoliloéice, coz by bylo naipkazku vztatim
mladého statu acirkve. Srov. VASKO, VaclaWeumtena: kronika katolické cirkve
v Ceskoslovensku po druhé&tweé valce; Il.Praha : Zvon, 1990. s. 22. ISBN 80-7113-035-4.

192 5rov. BUBEN Encyklopedigs. 329 — 332.

1% Tamtéz, s. 263 — 264
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Nabizi se otdzka. Jak vini¢ prijimali Lhotané tyto nové pro stat
vyznamné dny. Z dostupnych mateiialypliva, Ze gkteré z nich, hlav& pak

ze z&atku existence republiky, ngpmali za sve.

UZ prvni oslava vzniku statu se nesla ve znamenpad. V Ostrozské
Lhots se oslava vzniku stdflf odehravala 2%ijna 1918'% Celou ji organizovali
ucitelé. V pivodu s pochodimi se Slo od Skoly po obecni hostinec, kde byl
pronesen slavnostni projev. Tohotaiywdu se neztastnil fard farnosti Man.
Dokonce ani nevySel z domu, kdyZ hudba zahrégd farou a byl vyzvan kéasti
na pochodd®® Jeho neéast na oslavach by mohla byt &ith jako projev
smySleni proti novému statu. Antonin Man vSak nepgdticeskoslovensky
naladn. Na strankach pa¥i knihy farnosti hodnoti vznik statu veskrze
pozitivné, jen se mu nezamlouval antikatolicky postoj noegubliky a hlava
prezidenta Masaryka. Kdyz f&rdan hodnotil udélosti prvnich dni mladé
republiky a zvl4st pak zaporné jevy jako n#glad strzeni marianského sloupu,
napsal: Jonam dali pknou ¥c do vinku ceskému stattr®’ Z dostupnych
material nevypliva nakolik ovlivioval ohledi existence nového statu falan
minéni farnosti. V¢ervenci 1919 zeiel. Novi krézi farnosti poté slavili 2&ijen
i v kostele, i bohosluzbach bylo zpivano ,Te Deurf® O nepatelském postoji
ze strany farnosti proti novému statu tak G2enbyt anieci.

Problémem byly z p@tku oslavy narozenin prezidenta republiky Tomase

Garrigue Masaryka 7ibzna. Oslavy jeho sedmdesatin v roce 1920 bylyho#lL

194 Urady bylo naizeno, Ze cirkewh m&l byt vznik nové republiky oslaven 4. listopadu,
jak se i stalo. Srov. Pattmi kniha Skoly, zapis za Skolni rok 1918/1919.

195 Oslavy mimo jiné v riem nevybeily z celostatniho gimeru a doprovéazely je i zaporné jevy.
Reditel Skoly Jadriek doslova napsal:Povzenesena a slavnostni naladéasinili zkalena
nerozvaznosti dkolika nerozumnych vyrosik ktedi Spat® rozummjice slovu ,svoboda“,
domnivali se, Ze je jim dovoleno vSeclifroti, co se jim libi, Ze nétba dbati zakah ani Sefiti
ciziho majetku a proto roztloukli zdejSimu obch&dwi Haasovi okna kamenim a ohrozovali jeho,
i celé rodiny Zivot."Tamtéz.

1% 5rov. SURANEK Déjiny mého povolani 1s. 169 — 170.

197 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 102.

198 Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hraditfond RRK OLH, inv.&. 45, sign. V d, kart. 8,
Parad bohosluzeb 1914 — 1925, s. 146, déle j¢éacbohosluzeb 1914 — 1925 .
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propadakem® V pozdsjsich letech ov&em do$lo v souvislosti s timto leasdt

k uklidnéni  a napiklad oslavy  75. narozenin  prezidenta byly spojeny
i s Bohosluzbou v kostefg® Stejre tak i jeho osmdesatiny v roce 1936V roce
1935 zZejme¢ jeho narozeniny slaveny v kostele nebyly, protozem v knize
poradi bohosluzeb ani v pattnich knihdch neni Zadna zminka. Stdjgk nebyla

za rgj slouzena ani smutai bohosluzba po jeho smrti 147z4937. V panitni
knize farnosti je jen zmémo, Ze se fatdKocian starsi ztastnil pietni vzpominky

v den polibu v sale obecniho domu, kde také po bédditele Skoly a starosty
prones| ie¢.*? Co do zfisobu slaveni, $kola slavila Masarykovy narozeniny
a ke koncitticatych let také BeneSovy narozeniny Skolni akad&omanou v sale
obecniho domu. Dle vyjéeni farde Kociana v pagtni knize farnosti, byly

akademie nav&vovany téndi viemi oldany vesnicé!?

Problémem byly ioslavy svatku prvniho wa. K tomuto podotyka
feditel Jadrniek v pan&tni knize Skoly v roce 1922Qslava prace 1. kina, jako

199 Znechucet o tom piSeteditel Jadrriek ve $kolni kronice,Dne 7. brezna 1920 oslaveny
70. narozeniny prezidenta Masaryka. VSude na pampestskych nebo obecnich rad iadany
v predve‘er téchto narozenin pochadvé privody s hudbou a 2py, jen u nas nic. Tma v hlavach
— tma na ulici! V den narozenin us@oana ve Skole domaci slavnost, v niz o ctnostécl p
prezidentovych promluvil Fr. Siman. Pak usman privod Skolnich éi s hudbou, kterou
si witelé sami zaplatili, po osad Hudba hrala, dti zpivaly narodni pisha obecenstvo stélo
na ulici a p'ede dvémi a divalo se hlouf) bez nejmensicasti, na @. Kde maji korouhvky?
A kde je panéek? No to jsou blazni ticitelé i s étmi! Sli po navsi chlapci, sotva Skole odrostli,
spravce Skoly nadwolal, aby se ku fivodu pidali, ale misto odpaidi dali se do ugpacného
smichu a 3li radji do hospody. Pak pry neni Lhota zp#tieka! Skola chce do/pdu, zpatenici
do zadu! Narodnost, vlast, narod, to jsou v niciingl pojmy, ma-li mitidto u nich vyznam, musi
to pfi nejmenSim zapéachati alespdadidlem. Jinak piy stim! O Lhoto, Lhoto, z tebe fst
nevyjde zadny Masaryk! VSechny vlady a jejich pastwé blahofali naSemu slavnému
prezidentovi. A jaké //Ani mame my, zaci aitelé k jeho 70. narozeninam? Jediné, abylvid
i vnit/ni svobodu naSehdloveka, svobodu jeho srdce, rozumu idevv tom smyslu, jak o ni
pojednal ,Ceskou otazkou® a celym Usilim své prace. Abychobe sami gipravili viastnim
Zzivotem mezi lidmi krélovstvi Bozi. Zdaz se to kgpini? Zdaz se to kdy vyplni specialn
ve Lhot? Pochybuiji.“ Srov. Panitni kniha Skoly, zapis za Skolni rok 1919/1920.

10 Kdy? far& Simon v nedi 1.3.1925 ohlasoval, Ze budou slaveny Masarykaayozeniny,
pozval na bohosluzbu mimo jiné iquistavitele statnichiddi a spolki. Srov. P#ad bohosluzeb
1914 — 1925, s. 310.

11 pribsh slavnosti popisujefeditel Skoly Kolek: Y predveter slavnosti byl usp@dan
lampiénovy pifivod vesnici. V pivodu neseny byly oflené standarty s hesly ,Pravda ##f“,
,0svétou k svobod, ,Osmdesat let". Po slavnych sluzbach bozich shézdilo se Zactvo
i obcanstvo na prostranstvi pod kostelnimi schody, kdsw vyzdobena byla sadrova busta
pana president&.Srov. Pandtni kniha Skoly, zapis za Skolni rok 1929/1930.

12 5rov. Panitni kniha farnosti, s. 137

3 Tamtéz, s. 128
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svatku narodniho, nevzila se dosud u nas do mystiee naSich osadnik kte*i

néjak nemohou pochopiti, jakibe vlada nsditi, aby se jisty den gtil jako

svatek, kdyZ neni jako takovy cirkévozna’en a prohlaseti’** Prekvapiw

z pozajSich let nejsou o slaveni tohoto svatku v&dbvani prvni republiky
Z&dné zminky ani v pa¥ini knize Skoly, obce ani farnosti. Neni mozno tad,

zda a jak tento svatek Ltené pijali.

Vyslovere protikatolickym svatkem, ktery v Ostrozské L&ioientl Sanci,
byl svatek Jana Husa &rvence. Vroce 1919 séitele Skoly pokusili
o participaci na Husovych oslavach konanych tohdurou sv. Antoninka,
ale nevyslo to dle jejichipdstavt’® V pozdijsich letech nebyly v obci zavedeny
zadné oficialni oslavy Jana Husa. Téma Jana Hustla uzayeno za zdmi
Skoly. Pisatelé pa#tni knihy Skoly v dobB prvni republiky nikdy neopongfi
vepsat, Ze Zactvu byldpomenuta kostnick& @b Mistra Jana Husa.

Jistym zadrhelem bylo to, Ze novy stat uz neslaskteré cirkevni svatky.
Sokestatné vesniany Zivici se zeddélstvim by to zajimat nemuselo, ovSertid
musely do Skoly ata musela dodrzovaedpisy. Ve vztahu ke Skole se tak

problémovymi staly svatky 25iéznd™® a 8. z&*". v dalich letech si ugeditelé

114 Srov. Pantni kniha koly, zapis za $kolni rok 1921/1922.

115 Rozezle® otom pojednavéaeditel Jadrniek: ,Vefer dne 6cervence zapdleny na parh
upaleni mistra Jana Husa na Kopcich hranice Hus®g/ Antondéku oslavila Blocvicha jednota
Sokol a Hasisky sbor z Blatnice pamatku Husovu zapalenim hearéci o Zivog M. Jana Husa

a zpvem pihodnych pisni. tltelsky sbor chl, aby také zdejSi hasky sbor se z@astnil této
oslavy Husovy. Ale kde pane! Hus byl Ka&fo osla¥ 7ekl jedenclen zdejSiho sboru: No uz ste
spalili ty hnaty Husovy? Vice rieba psati. To std jako ukadzka bezmezné hlouposti a surovosti!*
Tamtéz, zapis za Skolni rok 1919/1920.

118 O udalostech 25ibzna 192%editel Jadrniek napsal: Na svatek Marie dne 25/zna bylo
narizeno, aby se na vSech Skolachcoyalo. V lidovych vSakasopisech, byla rodiim vSak dana
rada, aby poslali do Skoly omluvenku, Ze jejichi gijdou do kostela a Ze jim zameskani bude
omluveno. Tak se také staldamtéz, zapis za Skolni rok 1921/1922.

117 Ve stejném rocéeditel Jadrriek takto hodnotil udalosti 8. #a ,Dle platnych pedpisi bylo

ve svatek Mariansky dne 87z&yuovani. V kostele vSak bylo vyhlaSeno, ze svatefestrsice
zruSen, a ze nébSi ten, kdoetké prace toho dne kona, ale Ze cirkese svti, a Ze o pl devaté
jest slavna msSe. &i pry si maji donésti od rodi listek, ze se tito/ji, aby Sly do kostela, a tim,
Ze bude zameskani omluveno. Rediedy této rady uzili, omluvenek, ale neposlaliycitelé
vywovali v prazdnych dirnach. Takového nepédku ani za starého Rakouska nebylo. Kdyz
ma byti svatek nechje svatek, a kdyz je vSedni den, mgsbu dti ve Skole! Pro tuto kolisi
mezi statem a cirkvi stoupne Zn& procento zameSkani Skolniho a odnasi to zase deal!l
Tamtéz, zapis za Skolni rok 1922/1923.
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Skoly nevsSimali Fpadnych rozpdr nebo zdaajak se Lt@né s novou
skut&nosti vypdadali. RoviZ nepisi nic o dalSich svatcich. Nehodnoti ani nové

statni svatky svatych Cyrila a Metfjel a svatého Vaclava.

Okleseni republiky po mnichovskych udalostech roku 193hdejSi
Ihotsky fard& Kocian zhodnotil slovy: Dopuseni bozi zato, Ze republika byla
budovana bez Boha a do pohréinbyli posilani cesti Gednici a uitelé, ktei
svym protindboZenskym vystupovanim budili jen pemor'® Do jaké miry

se farnici ztotoznili s mimim svého fari& neni znamo.

3.2 Vztah farnosti a obce

Hledani vztahu farnosti, obce a jejich sgolktomto obdobi je ztizeno
tim, Ze panmitni knihu obce z&al psatreditel Skoly Vaculka aZz roku 1930£¥inu
jeho zapid tvori popis minulosti obce. Jeho romantizujici pohledznpat
piedevsim f popisu @&jin husitského obdobi. V roce 1934 se krongta stal
Cyril Pavlas, kterého vSak zajimala vice Uroda pwE vztah farnosti, obce
a jejich spolk. V roce 1930 v obci svodinnost vykonavaly tyto spolky: Sbor
dobrovolnych hasii. Lidova jednota, sdruzeni venkovské omladinyicgmz
feditelem Vaculkou nenteceno, zda se jedna o spolek katolické omladiny),
republikansky dorost a spolek mistnich hudebfifk (v obci byly ovéem d¥
skupiny hudebnik a Vaculkou nenfe¢eno, o kterou z nich se jedna). Ani jeden
Z chto spolk nem®l svou kroniku. B hodnoceni vztalh obce a jejich spotk
k farnosti je takieba se spokojit s malem. Vychazet Ize omézepangtni knihy
obce, farnosti i Skoly.

18 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 139.
119 Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 10.
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Vyznamnym dokladem o Zivétobce jsou vysledky voleb do mistni
samospravy. Nejvyznany$imi politickymi uskupenimi v obci byla stranadih
a poté strana agrarnicka. V roce 1922 vzniklaargtrkomunisticka, ale ve Lkt
se po celd dvacata fidata léta ocitala na volebni periferii. Ve vSecblbéch
az na ty posledniipdval€né vigzila strana lidova. Jen ve volbackervnu 1938
zvitézili agrarnici. FarAKocian starSi vysitlil tento pro Lhotu neobvykly jev

tim, Ze lidovci ve Lhat zadluZili vesnici stavbou obecniho dorif.

Vztah lidova iagrarniki ve vesnici nebyl idealni. Je na ndisinluvit
o Stvanicich mezi znéatelenymi stranami. Stvanice mezi lidovci a agiérni
méla dokonce ivliv navyr knéze ve farnosti. KdyZz odeSel vlednu 1932
z farnosti faré Simon, o farnost seiplasil mimo jiné Josef Kocian, o kterém
se Lha@ané mylk domnivali, Ze je agrarnik. Ve Liiose vzedmula vina odporu
a byla dokonce vypravena deputace do Olomoucebybyzabragno v instalaci
knéze,agrarnika. Ktz Josef Kocidn se ve Lhot knézem nakonec stal.
Agrarnikem nebyl. Tato epizoda je ovSem dokladefmotgak brali Lh@dané
politiku vazre.'*!

Vztah lidovdi a agrarnilk byl jeS€ vice otesen vroce 1932 vrazdou
Josefa Zajdlika¢lena agrarniho dorostu. Udélost ma v3ak jiné pozautitané
byli velmi hudeb# nadani. Byla zde spousta muzikanBohuzel mezi nimi

41

panovala nesnasenlivost. Hudebni scéna seélilazaa ,staré”, které vedl otec

varhanika farnosti Mi&ka. Pak tu byli jest ,mladi“, které vedl hudebnik Kauc.

120 5rov. Panitni kniha farnosti, s. 138.

121 ydalosti popsal Antonin Suranek ve svych vzponthkaNahle se rozneslo po vesnici,
Ze kriz, ktery asi dostane faru jako nejstarSi zadatelci&n, je agrarnik. Republikani agrarnici
toho z&ali uzivat proti lidovém a ti po@Seni vyslali do konsiste deputaci, v niz byl idnbratr
FrantiSek. Deputace seikeénprisla poradit. Vystlili mi, Ze nechdli Kociana, protoze
je agrarnik. Poznal jsem hned, kolik je v tofivély vzacnému ki, ktery se kdesi odvolal nagm
Ze jsem mu — na jeho dotaz — poradil, aby se na liddsil. Lidé jsou nyni pobdeni i proti ne.
Rekl jsem tedy, Ze jeto donebe volajici pomluvézensvatého Zivota a Ze jejich cesta
do konsistge je proti duchu cirkve, jezto timéztiji obsazeni fary takovym daem. Do rodigt
se pak dostal Kocian a dovedl s pomoci Bozi ryeiyleratit pomluvy svym svatym daskym
Zivotem. P@ase jsem potkatlena té deputace Durnu: ,Ej, vy jste nam to debpovdel!
UZ od vas jsme Sli7fmo na nadrazi. Do konsig® ani krok! A vidite, proti jakému & jsme
cheli pracovat, vzdy my si takového velebného ani nezaslouzifiiew délej st u nas, tym vic
si jich mosime vazit. Dab, Ze jste nas zadrzeBrov. SURANEK, AntoninKukatka 2 Olomouc:
Matice cyrilometodjsk4 s.r.o, 1994. s. 43 — 45. ISBN neuvedeno.

37



Skoro kazdy tyden konaly ,muziky”, jak skZuje napiklad reditel Skoly Kolek,
ktery vtom vidi i psatek mravni zpustlosti mladeZ&. Tyto ,muziky* byly
vétSinou zdrojem Stvanic a réek. 30. z& 1932 se konala jedna takova deya
.muzika“, priniz se ,mladi“ pobili se ,starymi“. A bohuzel doS$ k nehod.
Na zemi #stal leZzet mrtev Josef Zajdlik ze skupiny ,mladyth* Po zatykani
a dlouhych vySébvanich (zateno bylo na 30 osob) byl obwim z vrazdy
varhanik FrantiSek Vak ze skupiny ,starych®. Byl odsouzen keddva letim.
Far& Kocian pak popisuje: Porevadz zavrazhy Josef Zajdlik byldlenem
agrarniho dorostu a vrah FrantiSek Vé@dnclenemceskoslovenské strany lidové,
zneuzivali ektei tragického pipadu k agitaci proti stra# lidové. Obyvatelstvo
farnosti, které bylo nedavnymi volbami jiz velmzloueno, jest nyni vzajemnym

osa’ovanim a nevrazivosti Upipresycend

Vliv navztah obce afarnosti &a, dle mého, vézstvi lidové strany
v obecnich volbach. Lidovci byli i farniky farnossipoluprace s farnosti tedy byla
nasnad. Ve svém zapisu pojednavajici o oprdary v letech 1920 a 1921 si fara
farnosti Simon vysloven chvali spolupraci farnosti a obce, nejvice obeznih
polira Durny*?® Roztrzku mezi farnosti a obci mohl znamenat vatiecniho
chudinského fondu vroce 1922. Kroztrzce vSak BkdadStarosta obce slibil,
Ze penize doposud plynouci farnimu chudinskému vastaudou nadéle
placeny'?® Kratka zminka o vzniku tohoto fondu obce je taklddem, Ze farnost
a obec spolupracovaly na konkrétnim charitnim dfleoce 1930 byl téZ poprvé
zmirén kostelni konkuretni vybor, ktery mil na starosti kostelnidly. Jejimi
gleny byli vedle farge farnosti Simona i starosta obce Radoékenové obecniho
zastupitelstva®’ Dokladem spoluprace obce a farnosiize byt i stavba nové
farni budovy v roce 1936. Podle slov obecniho k& Pavlase fafaKocian

se starostou obce Antoninem M&ém spolu dm od domu navévovali farniky

122 5roy. Panitni kniha $koly, zapis za $kolni rok 1933/1934.
123 5rov. SURANEK Kukatka 2 s. 34 — 35.

124 5rov. Panstni kniha farnosti, s. 128.

125 TamtéZ, s. 109.

126 Tamtéz, s. 110.

127 Srov. Pantni kniha obce, prvni dil, s. 79.
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obce avybirali penize na stavbu nové fafyJak se obec nadale angaZovala
ve stavld, neni zminka. RowZ nejsou zminky otom, jak se obec stav

k farnosti po roce 1938, kdyZ ve volbach &xiti agrarnici.

DalSi z doklad spoluprace rizou byt také slavnosti konané ve spolupraci
s obci a s obecnimi sloZzkami. Farnost se podilel@stavach 25 let existence
mistniho hagského sboru 2&ervna 19252° Obecni slavnosti, ipstoZe
dle fardée Simona obecni fpdstavenstvo na stavbu ¢im negispslo, bylo
poswceni pomniku padlym 20. #iatehoz roku. O pomnik se nejvice zaslouzil
bratr Antonina Suranka Josef tokasu tajemnik strany lidové v Bri*® Bohuzel
v panttnich knihach neni napsano, jak se obec podilelaskaach jubilea
sv. Vaclava v roce 1929. DalSimildadem spoluprace obce a farnosti tredtych
letech niize byt islavnost zasazeni p&mi desky na Skolni budovu ruskému
legion&i Janu Radochovi %ervna 1936. Ta zala Bohosluzbou za padlého

u sv. Antoninka zaiftomnosti mnoha legioti.*3*

Zajimavou otazkou by mohlo byt, dojaké miry semhlmapojovala
v organizovani &kterych statnich svatkéi pro stat vyznamnych dn Odpowd’
na tuto otdzku je nesnadnd. VSe rdsuje tomu, Ze motorem prvorepublikovych
oslav aspd z paiatku existence republiky, bylo ¢itelstvo Skoly v obci.
Dokladem tomu mze byt ,Stromovy den“ z 19. dubna 1919 &$lwv rezii

128 Tamtéz, s. 97.

129 pojednava o tom Dr. Simon v patmi knize farnosti: Sjelo se k ndm na tuto slavnoses 100
cizich hasfi z X. hasfské zZupy Jana Rychmana se svym Zupnim veliteleemJRychmanem.
Dopoledne byly ékovné sluzby Bozi v kosteleii pichZz promluvil o povinnosti /Rganského
hase mistni fard potom byly ped novou Skolou pronesenyigadnéec¢i od haséii a zdejSi
hastki-jubilanti dostali jubilejni diplomy. Srov. Pandtni kniha farnosti, s. 113.

%0 glavnost popsal farafarnosti Simon: castnilo seji nejen vSechno mistnicantstvo
bez rozdilu, @slo i mnoho host z okolnich ddin. Rano slouzena m3e sv. za padlé, v odpoledne
0 2 hod. vykonan kondukt afaeen velky pivod, zpegeny kroji mnoha druZek. Smut# dojimal
zastup sirotk jdoucich za rakvkou, nesenou a®lymi chlapci, obsahujici pamétky po padlych.
Slavnostni promluvu vidp. 8itele FrantiSka Kvapila z Moravského Pisku bylaedslvana

s velikym zajmem a zavedla my&tgmnych do smutnych dob véatgch. Po ni recitovany sirotky
vhodnérikanky u pomniku, pomnik pésen a zapny pise smuténi. Pak odevzdan pomnikdpé
pozistalych, farnimu #adu a vSech lidi dobréile. Svceni se ziéastnili téZ d Alois Kobliha,
kaplan z OstroZzské Nové Vsi a ctp. Antonin Surabekpslovec, zdejsi rodak, jenz bakpi

u pomniku pednesené slozZil. Hlavni zasluhu o zbudovanicuéleo pomniku maji Josef Suréanek,
Jan Kfapek a FrantiSek Vak. Obecni pedstavenstvo dim na pomnik nefspelo.” Tamtéz,

s. 116.

131 Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 96.
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witela'®, také oslavy sedmdeséatych narozenin prezidentarykes v roce 1920.

Reditel Skoly Jadrisek doslova napsal, Ze mistni obecni sprava slavnost
nepdadala a celou ji organizovali a zaplatiltitelé*®* Dokladem je i zprava
feditele Jadrtka o 28iijnu 1922. Svatek byl slaven jen Skolou abgc byla
Ucastna jen v kostele, ale jinak své republikdnskéyseni neukazata®

Z pozdjSich let uz nejsou dinény zapisy o tom, kdo gédal oslavy statnich
svatki. Je mozno iedpokladat, Ze je padalo vedeni obce, ale mozna
je pravapodobrjSi, Zze motorem prvorepublikovych oslav byli nadakatele.
Paddani akademii, pvody, kterych sedastnili hlavié Zaci Skoly s titelstvem,

by tomu odpovidaly.

3.3 Vztah farnosti a Skoly

Oproti predchozimu obdobi, kdyitelé Skoly museli spolupracovat
s farnosti, v obdobi prvni republiky se statitelé v Ostrozské Lheétpirednimi
horliteli nové republiky. Tak n&fklad freditel Jadrriek, ktery se za Rakouska
profiloval jako gedni horlitel farnosti a rakouského domu se fvgatu roku
1918 znowvu profiloval co by ditel, ktery ,v zapadlych Lhotach a zlamanych

Lhote’ké&ch casto jen sam/Ama prapor republiky...“3 Ugitelé aspa v posatku

132 pojednava odm obecni kroniké Vaculka v panstni knize obce: Y pondli velikonaini

21. dubna 1919 slaven u nés ,den stromovy“. Safgyysvobody. O 3. hodirodpoledne sestavil
se slavnostni pivod peed hasiskym skladigim takto: Skolni mladez s prapory, mladez 3kole
odrostla s hudbou, obecni zastupitelstvo, sbordsagia lid. Skolni mladez nesla 2oéené lipy

ku sazeni a mladici na nositkadch jedr#iSi lipu. Privod se bral za zvdkhudby ged Skolni
budovu, kde ey byti ony 3 lipky zasazeny. Historickou promlukwbecenstvu ¢ ucitel
FrantiSek Siman, po niz byly lipy sazeny. &8jvz nich lipu Komenského sazela 3kolni mladez,
druhou Masarykovu obecni zastupitelstvaaditWilsonovu hagsky sbor. PakjednasSel jinoch
Jiri Lopata basg: ,T 7 doby ceské zewt, po niz zapli Zaci pisé ,Byvali Cechové®“. V doslovu
poukazal spravce Skoly na vyznamné pojmenovg&hta lip Skolni mladezi a peloval vsem,
kdo se o zdar této slavnosti jakkofiginili. Zapénim narodni hymny ,Kde domovwij“ slavnost
skorena, n@ez se pivod vtémze padku, jak piSel, zase vratil k radnici, kde byl rozchbd.
Tamtéz, s. 65 — 67.

133 Srov. Pantni kniha Skoly, zapis za $kolni rok 1919/1920.

134 TamtéZ, zapis za $kolni rok 1922/1923.

135 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1921/1922.
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existence nové republiky byli hlavnimi faalateli novych statnich svdtk
| v pozdtjSich letech piadali u gilezitosti fznych prvorepublikovych
vyznamnych dni Skolni akademie, lampionovéivpdy. Zda byli jedinymi

poradateli, nelzéici.

Po celou dobu trvani prvni republiky se negddaucitelim prosadit
v ramci obce slaveni Husovy pamatky. Co nemohémai obce, o to se pokusili
za zdmi Skoly. Kazdokmeé na konci roku rdli ucitelé proslov k Zakm ohledr
pamatky Jana Husa. Postavu Husa dokazklé doslova vecpat do jakéhokoliv
proslovu. U pilezitosti 75 narozenin prezidenta Masaryialitel Kolek prohlasil,
Ze Masaryk je jednimz,tech velkych mug kte‘ si p'es hranice ¥k a pes hlavy
narod: podavaji ruce. Hus, Chatky, Komensky byli stla, ktera ukazovala
cestu svému narodu. Masaryk v&ak osvobodil n&rd8Je velmi pravépodobné,

Ze v tomto duchu byla vedena vyuka ve Skole.

Ucitelim ztejmé nestéila jen vychova zak, své nazory ckiti sdglit
i SirSimu  lhotskému obecenstvu. Uz v roce 1919 zkal@chotnické divadlo.
Na paatku roku 1920 sehrali n#glad kus Karel Havliek Borovsky.
Predstaveni se hralo dokoncéiktat a ,malo které oko isstalo such&'®’
V prosinci 1921 pak ochotiti divadelnici narazili s JirAskovou hrou Otét.
V dalSich letech hrdli dalSi divadla, rdtglad u gilezitosti osmdesatin prezidenta

Masaryka sehrali hru Zrad¢&

Problémem ve vztahu Skoly k farfitk byly rekteré cirkevni svatky

slavené vi#e Rakouska-Uherska statem. Jednalo redqySim o svatek

136 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1924/1925.

137 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1919/1920.

138 O predstaveni a svém zklamani nad Lhotskymi pégitel Jadrrifek ve Skolni kronice: Sbor
ucitelsky uspgadal v prosinci za fispeni nekterych Ochotnik dve divadelni gedstaveni. Sehrany
kus ,Otec” od Jiraska. Sl. ditelky vynalozily veSkeru pili na zdarnou souhrhaim kusu, takze
by byla vyho#la i pozadavkm lepSiho obecenstva neZli jest v Ostrozskéél et predstaveni
bylo davano ve progph chudobnych zékzdejSi Skoly, fece navatva byla jenom podiné slaba.
ZdejSi obecenstvo ma zalibu v jinych kusech, obhskurspisovatdl, kde na jevisti se jen modli,
kde vystupuji anfié a svati, ale pro kus slavného mistra, pro kuarakterni, nemaji zadného
pochopenf. Tamtéz, zapis za Skolni rok 1921/1922.

139 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1929/1930.
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Navstiveni Panny Marie 25tdzna a Narozeni Panny Marie 8iiz&roblém
popsalieditel Skoly Jadrigek v roce 1922. Rod byli v kostele vyzvani,tasvym
détem napiSi omluvenky do Skoly atdse tak budou moci zastnit cirkevnich
oslav. V lfeznu je poslali, ale v ¥auz ne.Reditel Jadrniek to ohodnotil slovy:

» Takového nep@adku ani za starého Rakouska nebylo. Kdyz ma w§tek nech

je svatek, akdyz je vSedni den, mgsbu dti ve Skole! Pro tuto kolisi
mezi statem a cirkvi stoupne Znaprocento zameskani skolniho a odnasi to zase

jen witel!“*° Z dal$ich let uz nejsou zminky &padnych podobnych rozporech.

Pres vSechny tyto rozpory Skola ifarnost spolu radsgpolupracovaly.
Pri prilezitosti z&atku i konce Skolniho roku byly nadale slaveny mé&sé.
Jedinym zadrhelem bylo to, ¥editelé Skoly po smrti Antonina Jadtké v roce
1923 o nich festali psat do 3kolni kroniky. Ze byly tyto dny\slay v kostele

je tak mozno se dozuét jen z knih poadi bohosluzeb.

Ve Skole bylo nadale mistnimi faravyucovano nabozZenstvi. Bohuzel
nejsou zachovany vzpominky na hodiny faré&Simona, ale Rasivybavuje
hodiny naboZenstvi faifd Kociana. ,Kocian I. n# ucil v hodinach nabozenstvi jiz
v prvni ¥ide ve Skolnim roce 1943/1944 tedy ¢eBa protektoratu. Psobil na n#

s odstupem a autoritou. Stale vidim jeho obrazkgrék pinesl srolované

a powsil na tabuli. Vyhnani Adama a Evy z raje, potopetas Kain zabil Abela
atd. Myslim, Zejsme sispolu moc neradym protoze kdyZz se divam
na dvojjazyné vys¥dceni z prvni ftidy, tak tam v kolonce Religion-NaboZenstvi

mam znamku 3. V prvnide ! Mél jsem Spatny start:*!

Ac feditel Jadrriiek komentoval snad kazdy rozpor, ktery nastal mezi
Skolou a farnosti, bez povSimnuti nechal tzv. ,Maikolsky zakon“, ktery
z povinné hodiny nabozZenstvi vroce 192&nil nepovinnou. Rodie, ktei

nesouhlasili s vyukou naboZenstvi pro svéti,d méli moZznost je z hodin

10 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1922/1923.
41 Srov. Rozhovor s panem &n, 27.3. 2009, zvukovy zdznam, dokumentace v Rapattora.
Déle jen Rozhovor s panemdean .
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odhlasit'** Z tichto i pozdjSich let nejsou &ingny 7&dné zminky o tom,

zda r¢jaci rodtte svého prava vyuzili.

V panetnich knihach Skoly i farnosti neni psano nic o tada se nadale

konaly zkousky z nabozenstwihem vizitace &kana straznickehocdanatu.

Vyrazem spoluprace Skoly a farnostiibou byt irekteré svatky, které
Skola ifarnost oslavily spolu. Na prvnim ndistje to ugité Ucast Zak
na slavnostnich bohosluzbacli prilezitosti 28rijna. Steji tak i kast zak
na oslavach 75. a 80. narozenin prezidenta Masargiala ifarnost spolu
oslavili tisicileté jubileum sv. Vaclava v roce 292/ predveer svatku se konalo
shroméazdni u pomniku otem prvni sétové valky a dgitel Josef Janik i

proslov o sv. Vaclavt®

Skola a farnost spolupracovaly ijinak. Vroce 19%@a #izena farni
charita Ludmila** V roce 1936 fiSel far& Kocian starsi s napadem fadat
vanani besidku pro&i. Tuto pak hodnotilfeditel Skoly Vaculka, Ze byla
verejnosti kvitovana s powiem!*® V dal§ich letech spoluprace pokvaala.
Vroce 1937 dokonce zahrali Zaci Skoly na besidabvadlo ,Pastjové
betlemsti.“Cisty vynos besidky 225 korun bykmovan na oSaceni nejchudSich
7aki. VSichni Z&aci byli obdarovani vatoimi darky vced 800 korun.**°
Pri ptedvanaéni nadilce roku 1938 bylo rozdano dlaa 1 200 korun?’

192 5rov. HALAS,Fenomén Vatik4rs. 535.

143 Srov. Pandtni kniha farnosti, s. 121.

144 Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hraditfond ARRK OLH, invg. 51, sign. V e, kart. 10,
Kniha protokoti farniho odboru Charity ,Ludmila“ 1933 — 1946, ¢f@ovano. Zapis z 12ibzna
1933. Dale jen Kniha protokibfarniho odboru Charity ,Ludmila“ 1933 — 1946 .

145 Srov. Pantni kniha koly, zapis za $kolni rok 1936/1937.

196 TamtéZ, zapis za $kolni rok 1937/1938.

147 Srov. Kniha protokadi farniho odboru Charity ,Ludmila“ 1933 — 1946, zgi2. Gnora 1939.
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3.4 NabozZensky Zivot farnosti

Po smrti farée Antonina Mana byl jmenovan administratorem Ihétsk
farnosti mlady k&z Bohumil Navratil. Svoji prvni nethi Bohosluzbu slavil
3. srpna 1914 Antonin Suranek nashvzpomina v souvislosti s omladinou.
A nehodnoti ho nijak jinak neZ se samymi supenati Posledni Bohosluzbu
ve farnosti slavil 25.ledna 1928 Po administratorovi Navratilovi ijSel
do farnosti novy fafdDr. Simon. Do farnosti iivital 29. ledna 1926>" Priel
Z Hluku, kde fisobil od roku 1914. Bohuzel n&meexistuje Zzadna vzpominka
anizpera Antonina Suranka, anisi 8a nnevzpominaji  pastnici.t®?
Zajimavostmi farge Simona jsou tak jen jeho &kuriozni prvenstvi, kterych
ve Lhot doséhl. Jako prvni si zakoupil rozhlasowjimac v lednu 1927 a také
jako prvni olsan Lhoty letl letadlent®® Z farnosti ode3el 10. ledna 1932.

“8 Srov. Poad bohosluzeb 1914 — 1925, s. 140.

149 Byla to zase hluboké kizska duse. Ale jinak se projevovala neZ duse paMarBohumil i
rad mladé lidi, daval stale popudy k radostignosti, dival se na vSechno/idma @ima cloveka
pIného nadje. Se mnou jednal jako starSi bratr s mladSim derat Mel ke mr@ plnou diveru.
Radil se, co by se dalo vykonat s mladezi, bylzéddsem seémoval ,omladirg”, svolal si ji hned

a za‘al cvicit divadlo. Zkousky byvaly na/f&a Ta se stala jaksi otg&anym domem pro kazdého.
Lidé by byli radi, kdyby istal u nas faréem, ale on na to nepomysSlel. Byl u nas z Veseli jen
na skok.'Srov. SURANEK Dé¢jiny mého povolani §. 197.

%0 Srov. Pead bohosluzeb 1914 — 1925, s. 155.

131 0 uvitani nového kize do farnosti se svym napgalitel Jadrriek. ,Privezli ho do farnosti
s velkou slavou a okazalosticitélsky sbor se uvitani ne&stnil, a bylo zase zle a zle. Neznabozi,
newrci! Lhotecti obdané mysli, Ze hloupoty, které oni prosad museji také ditelé dlati!
Hlavnim pivodcem vSeche¢h nesmysl byl poutni pedzgvovatel Martin Vojtek — s odpé$tim
Svect Srov. Pandtni kniha Skoly, zapis za skolni rok 1919/1920.

132 yvédom si odkazu fedchoziho zboZného faed Mana, vepsal na patku svého psobeni
Dr. Simon do pastni knihy farnosti nasledujici slovaDgj mi Bih dobrotivy sily, abych aspo
caste’ne byl tak horlivy jako nij predchidce, Slechetny p. Antonin Marsrov. Panstni kniha
farnosti, 105 — 107.

133 29, gervence tého? roku. Sam k tomu dodawAcervenci 29. podnikl pisatebthto radki let
aeroplanem z Bratislavy do Brna asi prvni ze zdbjSibani ; let trval hodinu, taxa 90 korun.
Dojem? ,Krasny vyhled jest na ten Bozétsvzvlast s aeroplanem. Jednim slovem: Uchvatné!
Srov. Panitni kniha farnosti, s. 111.
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Po jeho odchodu fi$el do vesnice na kratkou dobu administrator Josef
Vaviik. Dle zapis v knize pdadi bohosluzeb bylizjm¢ horlitelem Orla
a Omladiny*>*

DalSim farédgem byl Josef Kocian starSi. Jehdicpodu do farnosti
s prevazrig lidoveckou voléskou zakladnou fiedchéazely pomluvy, Ze je agrarnik
apod. V3e se vystlilo diky intervenci Antonina Suranka, ktery veysh
vzpominkach ne&Bk na knsze Kociana star$iho chvaly’ Do farnosti pisel
26.¢ervna 1932°° Zajimavosti nového kze bylo to, Ze byl &elaiskym
odbornikem s okresninthlasent.>’

Stredo-bodem farnosti byl jeji kostel postaveny zareaMana roku 1908.
Béhem prvni s¥tové valky fisla farnost o zvony. Jednim z prvnich kikdlarde
Simona hem svého isobeni ve farnosti byl nakup novych ziog@6. listopadu
1922 byly pos¥ceny dva noveé zvony. &5i zvon vazil 260 kg, na sélnél obraz
NejswtejSiho srdce JeziSova a népibtakladem farnik Ostr.Lhotskych za faré
Dr. Rudolfa Simona 1922 Mensi zvon vazici 129 kg ¢h na sol¥ obraz
sv. Antonina Paduanského a napiga papeze Pia XI., arcibiskupa Olomouckého

Dr. Antonina Stojana, far@ Dr. Simona zhotovil R. Manou$ek & spol., 1923

Nedostatkem nedavno postaveného kostela bylaZzetgest nebyl zevnit
vymalovan. Na vymalbu doSlo roku 1930. Dekoratim@lba byla séfena malii

134 Do pangtni knihy vepsal jenid stranky. Z knihy p#adi bohosluZeb je moZno sedst, Ze byl
horlitelem Orla a omladiny. Vymluvna je ndidad jeho poznamka z ndd 12.¢ervna 1932,
Ze bude slouzit bohosluzbu dalSi #ediz o sedmé hodi& protoZze se chce &astnit Orelské
a omladinské slavnosti ve Straznici. Srov. MZA Br&®kKA Uherské Hradi&t fond RRK OLH,
inv.g. 46, sign. V d, kart. 8, Pad bohosluzeb 1926 — 1937, s. 130. Déle jefadPbohosluzeb
1926 — 1937 . f&dtim vnedi 3.dubna 1932 vyzval vSechnyleny omladiny k dasti
na eucharistii aigd gijimanim k nim n&l promluvu o idedlech omladiny. Tamtéz, s. 123.

%> SURANEK, Kukatka 2, s. 43 — 44.

%8 Srov. Panstni kniha farnosti, s. 124.

157 Srov. panitni kniha obce, prvni dil, s. 86.

138 O slavnosti napsal far&imon strdng do pandtni knihy farnosti: Swtitelem byl d Dr. Rudolf
Simon, slavnostnim kazatelem Jan Machaty, kaplatuku. Jini keZi pftomni nebyli.
Vyzdvihovani ajfimontovani zvodh stalo se bez zvlaStnichiipod, hladce, hlawh pricinenim
Jana Durny, stavebniho polira z Ostrozské Lhotyad pi poswceni byla velika; slz vdich
svych farnik jsem nevidl, leda...Sak byl studeny vichor a trochu chumelehi€eov. Panitni
kniha farnosti, s. 111.
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Josefu Petrakovi a figuralni profesoru Adolfu Hedlg. KdyZ far& Simon malbu
hodnotil, byl s ni spokojett?

IR

| farat Kocian starsi, kteryijsel do farnosti roku 1932 éaoval své usili
i kostelu. V roce 1933 nechal provést opravu varlkéerée byly dle jeho popisu
jiz znan¢ rozladkny a velmi zaprdSeny. Opravu provedl vartidiatej Strmivka
z Uherského Hradi§t Oprava a laghi stalo 1 120 Korun®® V roce 1936 pak
Z jeho iniciativy farnici postavili novou faru szpotem 64 828 korun. Rozpet
stavby byl kryt peézi, kterymi se vykoupil ze svych patronatnich powsti
kniZze z LichtenStejnu. Zbytek pe&nbyl vybran ve sbirkach, které byly vedeny
ve spolupréci s obci. Hlavni koordinatorkou sbitgia Katé¢ina Dominikova,
v jejimZz dong po celou dobu stavby bydlel far&ocian. Do nové fary se km
presthoval v polovirg ¥jna 1936

Svou viru mohli Ihotsti farnici i nadale proZivatjen za zdmi kostela.
Jako v minulé # ited’ chodivali @i prosebnych pivodech do poli. Slavili BoZi
Télo. Chodivali na oblibené poutni mista, gasgji na blizky sv. Antoninek.
Oblibenosti tohoto poutniho mista si v roce 193®nk§ agrarnici a vedlo je to
k realizaci agitani pout.’®? Z tohoto obdobi je to jediny doklad politického

zneuziti oblibeného poutniho mista.

1%%0brazy jsou néasledujici: nad hlavnim dtén Kristus Kral, nad vchodem od sakristie Panna
Marie drzi v nardi JeziSka, naproti Panna Marie drzi na Klimrtvého JeziSe. Medailonky
na stra evangelii: Sv. Alztia, sv. Alois, sv. FrantiSkRimskéa, sv. Tomas a sv. Cecilie; na stran
epistolni: Sv. Barbora, sv. Dominik, sv. AneZienska, sv. Florian, sv. Katea Alexandrijska.
Jak dekorativni tak figuralni malba provedena viefe spotebovano 936 vajec . Krahmalby
kostela byly opraveny oba & oltée u kazatelen, obnoverik v pedsini, pozlaceny dka

u svatostanku a n&ny lavice a zpadnice brunolinem. Na VSechny tyto prace jakoz lesani
vybran pokebny kapital sbirkou:tin od domu; pomahalaiptom vydate pi Kateina Dominikova
roz. Surankov& Tamtéz, s. 123.

10 Tamtéz, s. 126.

*1 Tamtéz, s. 132 — 136.

82 Farg Kocian starsi k tomu piseMgsic duben a ldten byl ¥novan gipravam k volbam.
Zvlase hore’nou c¢innost vyvinula agrarni republikanska strana, ktezd kazdou cenu cfa

na sebe strhnouti velkowtéinu naroda. Zakladali organizacelldikiz, rozdavali¢lenim mouku

a cokoladu, aby ziskali i velkoéast lidi wricich, vykonali potik sv. Antoninku. Ze Lhoty téz Sel
ohromny pfivod, ktery se schazel mezi farnimi sluzbami bopi®id obecni hospodou, takze
kostel farni zel prazdnotoucastnici peivodu pa@kali, az lidé vychazeli z kostela, aby i tyto lidi
s sebou ztrhli. Jak vypadala jejich zboZnost wAswoninka, vidno ze zprav Slovackych Novin
a lidovych listi. Mnozi agrarnici tam ukazali, Ze se nejinviibec modliti, Ze mSe svata pré n
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Pou naVelehrad 5tervence 1921 byla pro Ihotské farniky o to
radostrjSi, Ze zde k#ézské s¥ceni gijal |hotsky rodak Josef Bachan z rukou
oblibeného Arcibiskupa Stojan® Primici pak n ve Lhog 10.&ervence®
Dal3i primice se odehrala étplet pozdiji 11. ¢ervence. Slo o primici Antonina
Surankd®

Duchovni Zivot farnik mély zlepSit ilidové misie. Po 18 letech
se ve farnosti konaly misie ve dnech od 1. do &sipce 1926. Vedl je Lauder
Brejcha O.S.F z Uherského Hradisa vypomahal mu Camil Schanes O.S.F.
Co se pastotmich metod t§e misioné se nebdli i nejmodeBich vydobytk:
své doby avnedi 5. prosince promitali v kostele zavelkécasdti film
0 sv. Frantiskd®® Dal$i misie se konaly od 26tdzna 1935. Pojednava o tom
far& Kocian v panitni knize farnosti: Dr. Klement Zrek z Bilska u Litovle
s velikou obtavosti konal vSechna misijni i stavovska kadzapavidal pes cely
den idlouho donoci. &ast byla velka, aleti, kie nikdy nepistupuiji

k sv. svatostem, nesli anii pnisiich**®’

Swvij duchovni Zzivot Zzili farnici stegh jako v gedchozim obdobi
i organizovanim se viznych spolcich. Nadale existoval farni chudinskyaus
existujici od roku 1785. | kdyZ mu vznikla v roc®22 konkurence v podéb
obecniho chudinského fondf} dale fungovat®®

| piestoze uz ve farnosti existoval farni chudinskyawusti2. bfezna 1933

pod vlivem farée Kociana vznikla farni charita Ludmila. En Kocian byl

nema vibec ceny. Mezi bohosluzbami se prochazeli a baakp by to pro & viibec nebylo. Oni
jiz davno odvykli choditi na mSi svatou a &y co to mSe svata je. Mnohym katéiik v té
spole’nosti nebylo volno avelmi radi by od ni uteklie @dou vézéani, protoze obdrzeli
od agrarnilé cokolddu a mouku.Tamtéz, , s. 129.

%3 Srov. Pdad bohosluzeb 1914 — 1925, s. 215.

164 Srov. Panstni kniha farnosti, s. 110.

' Tamtéz, s. 117.

1% Tamtéz, s. 118.

7 Tamtéz, s. 128.

%8 Tamtéz, s. 110.

189 Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hraditfond RRK OLH, inv&. 70, sign. IX a, kart. 13,
Ugetni kniha farniho chudinského Gstavu 1905 — 185Q9 — 64. Dale jendgtni kniha farniho
chudinského Ustavu 1905 — 1950 .
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zdrojem mnoha napéagd které charita realizovala. Z nich nejvyznaish
je nagiklad spoluprace se Skolou v podolporadani pedvan@nich besidek
a obdarovavani zak dale sbirky. Obdivuhodna je riéidad sbirka z roku 1937,
kdy bylo na diecézni charitu a semingebrano na 36 q (meti@k brambor.

Nemajetnym rodindm bylo rozdano 50 q ufifi.

Ve farnosti nadale fungoval Iitdd sv. FrantiSka. Antonin Man jako
horlivy ¢len 1ll. fadu si uz v roce 1905 vymohl povoleniijipnat nové cleny
a pdadat ngsiéni setkanilent Ill. fadu ve lhotském kostele. Fardimon nebyl
terci&, presto si vymohl u frantiSkanského provinciala v Bragby mohl fijimat
novécleny a vést pravidelnd #sicni setkani tercidi. Tato setkani pak pravide€ln
az do sveho odchodu v lednu 1932 vediégivna 1921 konal prvni oliiéu.
Do lll. tadu gjal 30¢lena. Posledni obkka bthem misobeni tohoto kze
se konala 8. prosince 1928. Vroce 1926 8. prosimdeslo ke zming
predstaveného ve Lhot Martin P&, ktery byl dosavadnim fpdstavenym,
byl zvolenc¢estnym pedstavenym. ife¢dstavenou byla zvolena Kétea Kiapkova
a za mistofedstavenou Katma Dominikova* | Josef Kocian starsi nebyl
terci& a presto si vymohl fakultu ifijimat cleny!’? Bshem jeho psobeni fijala
jako jedina oblé&ku 25. lfezna 1933 AneZzka Krdéckova. Rijala fadové jméno
AlZzb¢ta. 12. prosince 1936 vykonal vizitaci Fadu Otto Hamernik OFM
z Uherského Hradi§ta pi té prilezitosti byla provedena volbaidtistaveného.
Predstavenou byla zvolena Kéten Krcmé&ckova. Mistopedstavenou Katea
Dominikova. Pokladni Marie Hyrakova. Kostelnikemsdb Malus. Knihovnici
a nav8tvovatelkou nemocnych Viktorie Rychlikov& | knéz Kocian starsi vedl

pravidelna nisicni setkani.

Béhem prvni republiky stale existoval i spolek ,Ustaého klagni se
svatosti olténi.” Ze zapis do knihy spolku neni jasno, jakou spolek vyvijel
¢innost, ikdyZz samotny nazev spolku je co séetginnosti spolku docela

170 Srov. Kniha protokdi farniho odboru Charity ,Ludmila“ 1933 — 1946, zpi6. bezna 1938.
L Srov. Knihaglent 111, ¥adu sv. Frantiska, 1906 — 1944, s. 21.

172 5rov. ZaleZitosti tykajici se bratrstev.

% Srov. Knihaglent 111, ¥adu sv. Frantiska, 1906 — 1944, s. 27.
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vymluvny. V knize spolku je patrné jen, denové spolku platili poplatky

spojené glenstvim!’™

Ve farnosti stale fungovalo téZ Bratrstvo zivélidence. Dokladem jsou
zminky orm v knize p#adu bohosluZzeb. Fai&imon iKocian neslouZili
zacleny spolku mSe tak pravideélnjako napiklad fard& Kolomaznik ¢i Man,
ale pesto jsou intence msi dokladem existence bratrdivdivotaschopnosti
bratrstva swdci také jeho dar kostelu v podblvitraZze umisiné do presbyté

v listopadu 1926. Tématem vitradZe je postavdcevsv. Vaclava’

RovréZz zde stale existoval spolek Omladina. Tento spddekblibil
administrator Bohumil Navratil, ktery ve farnostiagobil kratce po smrti
Antonina Mana. S mladymi farniky dokonce ¢ala nacviovat divadlo’®
Dokladem existence v pog8ich letech je poseeni praporu Omladiny
27.¢ervna 192677 | daldi administrator farnosti V&k, ktery zde psobil jen
kratce si ¥ejmeé oblibil spolek Omladiny. Bhem pisobeni farée Kociana starsiho

uz nejsou o omladinucinény Zzadné zminky.

Zrejme jako reakce na antikatolicky postoj nosgskoslovenské republiky

vznikl v nedli 26. Gnora 1922 spolek ,Apostolat sv. Cyrila atbtje*.'’®

NectIni kazani bylo fiznané o Apostolatu Cyrila a Metép:. Rovrez ,oféra”

17 Srov. Knihatleni spolku nejsutsjsi svatosti olténi 1909 — 1949, s. 20.

175 Srov. Panstni kniha farnosti, s. 117.

178 Srov. SURANEK Déjiny mého povolani 1s. 197.

177 Udalost rozepisuje far&imon v panitni knize farnosti. Zajimava jefpomnost Bohumila
Navratila, ktery ¥ejmé nacleny spolku Bhem svého kratkéhotpobeni ve farnosti v roce 1919
tak zapfisobil, ze ho cldi mit u sebe v protivyznamny den.Dne 27.¢ervna 1926 posicen byl
vd Dr. Klementem itkem za asistence mistniho faga Dr. Simona Rudolfa a d Bohumila
Navratila, kaplana z Veseli nad Moravou prapor Oditey. Dr. KI. Zirek vyswtlil v kazani
vyznam barev praporu a povzbudil mladez k nasledosi@osti dch svatych, jejichz obrazy jsou
vySity na praporu. Matkou praporu byla Marie Maflustva ¢. 77, kmatenkami Marie Vakova
¢. 104, Marie Matustikova. 32 a Anna Hladka'. 263. Slavnost se vSestranmydaila.” Srov.
Pangtni kniha farnosti, s. 117.

8apostolat zalozil Antonin Cyril Stojan. AposStolae sl soustedit v prvéiads na uchovani
Cistoty a jednoty ve vlastnim nargddale peéovat o katolickou diasporu, starat seeské
vystthovalce a podporovat Svaty Stoleg misijni ¢innosti mezi vychodnimi Slovany. dMtaké
pracovat na jedndt viry mezi Slovany“. Vypracované stanovy aposStoldiyly schvéaleny
olomouckym arcibiskupem 1#jna 1891. Srov. ZLAMAL, Bohumil.Antonin Cyril Stojan:
apostol kesganské jednotyRim: Kieg'anska akademiRim, 1973. s. 62. ISBN neuvedeno.
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se konala ve progph apostolatd’® Povinnosti¢lend spolku bylo mimo jiné

i prispivat 6 korun do pokladny spolku. Vybiraly se yialem hlavniho svétku
svatych Cyrila a Metafle. Zadobu psobeni farfe Simona ve farnosti
se do spolku fhlasilo 45¢leni. 6.¢ervence 1924 bylafpata do spolku
nagiklad i Katgina Dominikova. K poslednimu zapisu do knihy spolku
far&em Simonem doslo 18ervence 1936%° Nasledujici faré Josef Kocian
starSi pak netinil do knihy spolku Bhem trvani prvni republiky zadny zapis.
Jedinou zminkou o spolku v tomto obdobi je jehoakdzs tématem Apostolat

Cyrila a Metodje v nedli 11. cervence 1936°*

Spolkem, ktery ne#l svou spolkovou knihu je Katolicky svaz Zen
a divek. Ptadre neni ani popsan v patmi knize farnosti. Neni tak znamo,
kdy vznikl a kdo stal za jeho vznikem, kdo seémnangazoval atd. Prvni zminka
je o rtm z jara 1935, kdy je zidvan dokonce v novinovéitianku, ktery vilepil
far& Kocian do paréni knihy farnosti. Zmiovan je v souvislosti s lidoveckou
piedvolebni sctizi ve Lhot a kritikou agrarnii«. V ¢lanku o tomto svazu stoji:
»,Opozice nemohla nigeného namitat a proto si pomahalkékdem, alerecnik jim
ukazal, jak pode®la je jejich laska k chudému lidu, kdyz si @ vzpomadi
teprve t& pred volbami arozdavaji jenérn, ktéi se daji koupit. To lidovci
si padingji jinak. Svaz katolickych Zen daval zdarma yozazimy olddy chudym
détem, v dob, kdy o volbach nebylo ani zdani a netazal se,jgmi rodie techto
deti.“*8% Dal$i vsuvku do padtni knihy farnosti dinil knéz Kocian starsi o tomto
spolku ve svém zapisu z roku 1937 v souvislostiad@®upenim novych kobefc
do kostela. Napsal: Svaz katolickych Zen a divek je far&elmi nadpomocen
pri porizovani echto koberg; jinych rouch a potb kostelnich. Tento spolek

jediny se hlasi Kinnosti v Katolické akci*®®

179 Srov. Pdad bohosluzeb 1914 — 1925, s. 233.

180 Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradistfond RRK OLH, inv.¢. 51, sign. V e, kart. 9, Kniha
¢leni Apostolatu sv. Cyrila a Metaége 1922 — 1946, rigslovano, zapis z 13ervence 1930 déle
jen Knihacleni Apostolatu sv. Cyrila a Meteéfe 1922 — 1946 .

'81 Srov. Pgad bohosluzeb 1926 — 1937, s. 195.

182 Srov. Pantni kniha farnosti, s. 129.

8 Tamtéz, s. 137.
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4. Farnost v dol# protektoratu

4.1 Nabozensko-politicka situace v uvedeném obdobi

Vroce 1918 newgsili ¢esti politici narodnostni otazku menSin ajsv
dusledek to mlo v ,Mnichovu 1938“. Nacistické Bmecko zabralo sudetské
Gzemi. Hitlerovi to ovSem nesil a 15. lfezna 1939 zbytek okle$te republiky
obsadil. Vznikl protektoraCechy a Morava. Slovensko se osamostatnilo o den
difv. V této souvislosti je zajimavé, jak se k prablé Mnichova a zaborg@ech
a Moravy postavil Svaty Stolec. Dle Halase Svatylegt nesouhlasil s oklegtim
republiky i pochopiteléy se zaboremCech a Moravy. Dokladem je mimo jiné
neodvolani nuncia mons. Rittera z Prahy. Musel ibdepZ v dubnu,

kdy ho vyhostily 8mecké diady®*

Lidé v okupovanyckeskych zemich brzy poznali, co znamené nacisticka
diktatura. 17. listopadu 1939 nacisté u=dv vSechny vysoké &Skoff®
V olomoucké arcidiecézi to mimo jiné znamenalo ueav kreZzského semiri@.
Budova semin& byla zabrdna a bohoslovcitepthovani do letniho sidla
arcibiskupa Pr&ana’®® Ten Zil od roku 1939 v doméci internaci ve svénméo

na Svatém Kopgku. Presto byl ve spojeni s odbojovym hnutim Viktoffa.

Nacisticky teror se poté stipval po atentatu na zastupujicibidského
protektora Reinharda Heydricha. Obdobi teroru pojesmrti bylo
charakterizovano zejména vypalenim vesnic Lidiczdk® a popravami lidi,

ktefi méli néco spoléného s odbojem nebo byli jen ndhddrybrani. Smutnou

184 Srov. HALAS,Fenomén Vatik4rs. 569 — 572.

18 popravili dewt studentskych jedaki a 1 200 studefit odvezli do ¥zeni a koncentgaich
taborfi. Srov. VASKO, VaclavNeumtena: kronika katolické cirkve @eskoslovensku po druhé
swtové valce; | Praha: Zvon, 1990. s. 47. ISBN 80-7113-000-1.

18 Srov. POLC Strueny pehled s. 89.

187 Srov. BUBEN Encyklopedigs. 265.
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statistiku ginasi Vaclav Vasko. &em valky bylo gestapem zaho
a nacistickymi ¥zenimi, internacemti koncentr&nimi tabory proSlo bezmala
500¢eskych katolickych ki, z nichZz se nevratiloci zentelo na nasledky
vézreéni 76 z nich. Nejznagsim koncentrénim taborem, kde byli soustkni
kn&zi, byl tdbor Dachatf®

Co se slaveni svaiktyce vSechny cirkevni svéatky vyjma riida svatki
vananich, velikongnich a svatodusnich byly zruselfy Stejre tak byly zruseny
pochopiteld statni svatky z obdobi prvni republiky). Nacisté misto svétk
slavenych za prvni republiky zavedli nové. iPanezi né 15. trezen, kdy byla
slavena okupace republiy, dale narozeniny Adolfa Hitlera 20. dubiia.
Slaveny byly i narozeniny prezidenta Hachy d&vence a také od roku 1943

i vyroci imrti Reinharda HeydrichHd® O vnitinim pijeti nemize byt aniegi.

1% Srov. VASKO,Neumtena |, s. 47.

189 Srov. Panstni kniha obce, prvni dil, s. 151.

19 Reditel 3koly Mikulik v souvislosti s 28jnem 1939 napsal do $kolni kroniky:
»Pred 28.ijnem pislo nekolik pripisi s upozordnim, Ze 28ijen je vSednim dnem, proto jest
se teba vystihati vS8ech demonstraci. Alecee ped 28./ijnem bylo vSak jfece vidti z kopce
sv. Antoninka na mnoha mistech v okolfitichranice a rano leckde na vysokém swortajku.
Tak promluvil ke gestapu ItdSrov. Pangtni kniha Skoly, zapis z 18. &na 1947.

191 v pamtni knize 3koly z vakného obdobi je tak mozno sestsi: ,Dne 15. 3. 1941 bylo
slavnostnim zjsobem oslaveno druhé vyiozizeni ProtektoratuCechy a Morava. V3echno
Zactvo s d. Sborem se shromazdilo ve vyzdobené mistnostav@prskoly ve svém proslovu
zdiraznil moudrost rozhodnuti pana prezidenta dr. Bmilachy iveskeré vyhody plynouci
z wleneni ceskych zemi do prostorkise* Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hradiét
fond Narodni Skola Ostrozska Lhota, iv347, karton trezor, Skolni kronika 1940 — 1945,
netislovano. Zapis z 15ervence 1941. Déle jen Pami kniha Skoly 1940 — 1945 .

192 Reditel Mikulik napsal: Pne 20. dubna 1941 byly oslaveny 52. narozenirgc¥ Adolfa
Hitlera. Ve slavnosi# vyzdobené mistnosti se shromazdili zaci se vadeny . Sboru.
Slavnostni proslov pronesl spravce Skoly:iradnil osobu Vdce, ktery vySel z malych péma,
jako nej¢tSiho statnika a vojédce vSech dab Tamtéz.

193 TamtéZ, zapis z 31. srpna 1943 a 31. srpna 1944.

52



4.2 Disledky okupaceCech a Moravy na Zivot farnosti

15. blezen 1939 byl ve Lhét prozit debatami alani v hloucich.
Hlavnim tématem byla okupace. Hned odpoledfigl@ prvni ndizeni novych
protektoratnich fadi. Tykalo se loveckych zbrani, které¢ly byt odevzdany
na obecnim iact. Jak popisujeeditel Skoly Mikulik, v prvni dny okupace lidé
negedpokladali, Ze tato bude trvat dlouho. Dobyti Rald Francie je vSak
vyvedlo ziluzi. Navesnici byla dokonce zaloZzenaruikem FrantiSkem
Bogatajem odbojova skupina. Byla gasti skupiny ,Obrana naroda“. Jejimi
¢leny byli mimo jiné starosta obce Kigdtek, varhanik Kauc #editel Skoly
Mikulik. Po uprchnuti portika Bogataje odbojova skupina zmrazila svou
ginnost!®* Zivot v protektoratu byl pro Lhotu docela poklidiy roce 1941 byla
vesnice zgazena do programu vzorné obce. Ve stejném rodeotskh delegace
v ¢ele se starostou Krackem dokonce ztastnila setkani na prazském hyad
s prezidentem Hachou #&mlsedou vlady Eliaseh®> Dokonce Bhem
heydrichiady v l&t 1942 doSlo mimo jiné k vybudovéani elektrického d@k@ni
v obci. Problémy daly Lhotanim nucené odvody zefdélskych plodin, mléka
a masa.Reditel $koly Mikulik piSe o nervozitobian: v dasledku zvySenych

davek pi nastupu Heydricha do funkce zastupuijicifiského protektor&®

Prichod anglickych para3utistkapitina Bogataje a nadpofke Sperla
z odbojové skupiny Carbon znamenal zapojeni |hatsigo valénych udalosti.
Oba seskdgli v noci z 12. na 13. dubna 1944 v lesich u Bzeri€apitan Bogataj
se dostal do lhotské Skoly, kde nejprvéegpaval a pozji se zde konaly
konspir@&ni  schlizky jmenovit s nadportikem Jaroslavem  Sperlem.
V kvétnu 1944 sedo odboje svym tmmbem zapojil i administrator
farnosti Lyka, ktery nastoupil po zemlém faréi Kocianovi na misto

administratora farnostiReditel Skoly Mikulik popisuje situaci, ktera nastal

194 Srov. Pantni kniha Skoly, zapis dodatek ke Skolnimu rokug/2939.
195 Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 149.
1% Srov. Panitni kniha koly, zapis o $kolnim roku 1941/19428z R&tna 1947.
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po jedné konspitai schizce: ,KdyzZ po rozchodu c#it Skpt. Bogataj naproti
domku F. Véka vylhnout na padky, vyndgila se nedekava@ od Skoly djaka
zena s konvi. Skpt Bogataj se rychle sehnull tsé, Ze si $#tuje boty. Ri tom
mu ale vypadl charakteristicky anglicky armadni kasy ktery pistiho dne naSel
Zak Krivak Stanislav. Ten odevzdal moedvij nalez Aloisu Lykovi. Ten nalez
ohlasil v kostele. Na fa jej vyzvedl Josef MikulfR®’” Do odboje byl zapojen
i varhanik Kauc, ktery dodavalenim skupiny jidlo zdarma. V débzatykani
¢lend Carbonu na velikonoce 1945 také u sebe nechawespat vystraseného
feditele Skoly Mikulika. Kaucffpravil i instalaci kratkovinného vysita na Kiru
kostela.

Konec valky byl ve Lhat poznat pitomnosti ustupujiciho émeckého
vojska v dubnu 1945.iRRhod fronty byl poprvé znat 16. dubna 1945. Pig&no
feditel Skoly Mikulik: ,V ne@li dopoledne (16.4.) slouzil v kapli na Sv. Antdwin
prave Suranek msi svatou, kdyZ prvata granaf (asi 122 mm) dopadla ¥ané
blizkosti kaple. Rumunsky velitel baterie, ktergelvnekde od Hroznové Lhoty
na Sv. Antoninku staly pohyb lidi, nechal vypalem@ec onuradu 4 granai.

Po ohluSujicim vybuchu granétnastala v kapli hrozna panika, lidé prchali
zkSer¥ domi, pouzivajice vdech moznych skrytych cest. Jem&kgokraoval
klidné v bohosluzbach'® Na katastr obce ovSem nespadl anijeden granat.
Zatimco lidé v okolnich vesnicich ndidad v Blatnici tr@li krutymi boiji,
Lhotané tak mohli mluvit o 86ti. 27. dubna 1945 pak do Lhoty vstoupily prvni
jednotky rumunské armady’ Zajimavym dokladem o naladobyvatelstva
cerstw osvobozené vesnice podéakeditel Skoly Mikulik: Prichazejici vojsko
bylo uvitano u radnice prapory, hudbou a jasajicdbyvatelstvem. Hned se vSak
také strhla mezi alany hadka, z#&la prudka vymina nazofi a souasre
obviiovani zavSechna skdt&é idomm@la prikofi za valky utrpnd, rolnici
nektedi obviiovali starostu obce a obecni radu /z@pisovani davek, vrstvy

delnické rolniky ze Smeliriatvi s potravinami, ti zasecliky z toho, Ze houdn

197 Tamtéz, Pawini kniha koly, zapis za Skolni rok 1943/1944.
198 Tamtéz, zapis z 31. srpna 1945.
199 Srov. Pantni kniha obce, prvni dil, s. 188 — 190.
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dobrovolr® odjiza&?li na praci do Nmecka a nijak se neohliZzeli nato, Ze jimi
vyrobené kanony, granaty a zbeawibec budou pobijet spojenecké vojaky,
jen kdyz sidofe vydilali. Ataktak Ze vjfitomnosti osvoboditelské armady
a jejich distojniki nedoSlo ke rw&ce; ta byla zazehnana jen tim, Z&tei vojaci
vypalili do vzduchu ¢kolik davek z automat Lidé, ktéi pod dojmem prudké
delostelby v celém blizkém okoli obce sidegired rekolika dny ve sklepech
a krytech slibovali &né bratrstvi, stali naraz proti sébjako nesmiitelni
nep-atelé. Trochu divné vitani svobotff Slavnostni ,Te Deum* bylo slouZeno
o dva dny pozgi v nedsli 29. dubng®*

Bilance valky nebyla pro Lhotutbec zl4. Za celou dobu valky bylo
zateno jen 7 oBlani Antonin Hebitek, Josef Pavlas, FrantiSekd@, komunisté
FrantiSek MalusSek, FrantiSek Rigk, Ludvik Varkk , Josef Hyrak. FrantiSek
MaluSek byl v poslednich dnech valky popraven vatiglavi. Je tak jedinou
popravenou o#i druhé s¥étové valky v obci. Druhou aiti valky byl syn pisatele
panttni knihy obce Jaroslav Pavlas, ktery padl v sevigafii v Gnoru 1945. Byl

setaemceského protektoratniho vojskX.

Véalka nela na zivot Lh@ani velké moralni dopady. Jako za prvnétevé
valky kvetl ¢erny obchod.Reditel Skoly Mikulik na strankach pa&imi knihy
Skoly vykresluje Lhéany jakoty, kt& se nadgili Zit srezimem a ba co vic

profitovat z rezimif®® Lhotané v&ak nebyli jen solté jak popisujereditel Skoly

290 Jes¢ jednu smutnou okolnost uvéitditel. Lékdskou pomoc muselo vyhledat 14 Z&editel
piSe i o rabovani rumunskych vojad o jejich strachu z ruskyclistojniki. PiSe také, ze Litané
si za to mohlicasto sami. Prodavali vojai nekvalitni alkohol. Srov. Patimi kniha Skoly, zapis
za Skolni rok 1944/1945. O rabovani piSe iifaléocian v panitni knize farnosti. Dodava,
Ze na fée prespavali dva @istojnici. Srov. Pastini kniha farnosti, s. 152.

20l Tamtéz, s. 152.

202 grgy. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 174 — 184.

203 NaSe obec feZila tuto hroznou valku celkem deb Ba velmi mnohym hmetpomohla.
Délnici, drobni zerdélci a zna’ha cast i wtSich zeridélci byli na zaatku valky hodé zadluzeni,
nektedi z nich térg* predluzeni. Moznostétsich vydlkii, a potom vyhodny pafin marky ke
korure, ktery byl obsazenyrmieskym zemim rafinovanvnucen, zlakaly velkodast clnictva
uz v roku 1939 a pozjl mnohého zegulélce na prace d&ise. Vsichni sighem 2-3 let splatili
své dluhy, mnozi si uloZili i z¢t@ hotovosti. Upravili si své domky, 7/fdili ndbytek, instalaci
elektrického ositleni, vybetonovali dvory, atd. Také mnozi é&kiiei dovedli vyuzit doby
a vysokymi cenami zivotnich peth, které sami produkovali, domohli se ameho jneni. Zavedli
si elektrické ositleni, velmi Setrnym se pofil®@ opatiti si elektromotory na pohon
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Mikulik. Po celou dobu valky vydrzovali Ustav slepy divek v Praze,
jak piipomina far&Kocian v panitni knize farnosti. Na znameni &ghosti
pak sestry v 41945 ¥novaly farnosti sosku prazského Jezulatka.

4.3 Vztah farnosti a obce

V obdobi valky obecni kronik&avlas ra&i zakopal panstni knihu obce,
nez by ji vydal protektoratnim raidim. Své zapisy o tomto obdobicinil
az povalce. Ofi jetak ztizeno hledani vztahu mezi obci a fainoBisatel
si vS§imal spiSe vSeobecrznamych skutosti o situaci na froét postupu
spojeneckych vojsk apod. Jako zelec sivSimal péasi a Urody v danych
letech. Ne¥noval se spolkm. Dokonce od & neexistuje ani et existujicich
obecnich spolk kromé zminek o hagském spolku. Nenapsal ani, zda b§kdo
ze Lhotskych angaZovan ve vlajceii lodnoceni vztahu farnosti, obce a jejich
spolki je tteba ot vychazet z méla.

11. prosince 1938 se ve Lkdtonala volba nového starosty. Lidova strana
se vzdala moznosti mit starostu a vyhradila sigetme misto naéstka. Starostou
obce byl zvolen prvni muz jednotné republikanskadkdatky mlyné FrantiSek
Krchiiacek 2% Reditel Skoly jej hodnoti veskrze klatijako ok¥tavého ¢lena
odboje, ktery poskytoval mouku gebnym budto za Gedni cenyti zdarma?®®

hospodéskych straj, nekted si poidili i vodovod a saméinné napajeky, upravili sva hnojigt

a opravili své statky, ékte”i maji i splachovaci zachody. Maji krasné radioaqigr Nasli se také
takovi, ktéi z lakoty pimo dabelské by byli prodali vSédabas nejhorSimu nacistovi, jen kdyz
dob?e zaplati.“Srov. Panstni kniha Skoly, zapis z 31. srpna 1945.

204 grov. Pantni kniha farnosti, s. 152.

295 groy. Pandtni kniha obce, prvni dil, s. 113.

206 Reditel Skoly mimo jiné popsal ivelmi nebezpeu situaci konce roku 1941, v jejimz
disledku se i psychicky zhroutil. V#aroku 1941 do obce fijjeli zastupci kolaborantského
seskupeni vlajky a Zadali starostu o prostor fejye& scfkizi. Starosta ji nepovolil a funkciofia
vlajky se pomstili. Sepsali udani na gestapo, o tdm starosta mele garno mouku apod.
Starostu podle slov Mikulika zachréanily jen stykyiedniky v Uherském Hradisti. Dostal 20 dni
ve Wzeni a 20 000 k pokuty. Srov. P&mi kniha Skoly, zapis z 28. kina 1947.
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| farat Kocian v roce 1945 zhodnotil starostu jako tohterk ucdlal mnoho

dobrého pro vesnié’

Zajimavym dokladem o dobré spolupraci obecnihoupdteistva s farnosti
je mimo jiné i dotace 3 000 korun na zamyslenowlstakapucinského klastera
na kopci sv. Antonina na lhotském katastru, protigestavenstvo obce Blatnice

se stavbou klastera siimesouhlasilé®® Bohuzel ze stavby pak seslo.

Zajimavym momentem Zivota obce vzhledem k novymtgktoratnim
svatkim by mohlo byt organizovanédhto svatk, zpisob oslav. Bohuzel vSak
nejsou Zadné zpravy o tom, do jaké miry obetag@a protektoratni oslavy.

Zda se, Ze tyto svatky se slavily jen ve Skole.

4.4 Vztah farnosti a Skoly

Pro witele, kt&i se za prvni republiky profilovali co byigdni zastanci
Masarykovy demokracie, muselo byt velmi figgmnée, Ze z ridzeni vladnich
Gfadi museli ve Skole slavit pamétky zabrani republikiyAdolfa Hitlera

a Reinharda Heydricha.

Co se spoluprace s farnostic¢ey z gedchozich dob bylo zachovano
slaveni za&atku Skolniho roku v kostele s ,Veni Sancte Sp#ita steji tak
i konec roku s ,Te deum“. V roce 1939 byla na koskolniho roku zazpivana
v kostele i hymna ,Kde domov ijt. ?°° Od roku 1942 se posunul konec $kolniho

roku podle 8meckého vzoru na poloviniervence*®

297 Srov. Pandtni kniha farnosti, s. 153.

2% 3 napadem postavit klaster na Antoninkised Antonin Suranek. Zajimavosti je, Zetsh
obecniho zastupitelstva, kterd o této dotaci romkaldh, se z&astnil faré Kocian starsi a diky
jeho gimluvg, dotace prosla. Srov. Pamni kniha obce, prvni dil, s. 125.

299 groy. Panitni kniha $koly, zapis z 25. na 1947.

219 groy. Panitni kniha $koly 1940 — 1945, zépis z &6rvence 1942.
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Velmi zajimavym dokladem spoluprace Skoly a farnog zapis
administratora Lyky zjara 1944 o prosebném tpodu do poli: Prosebné
prizvody do poli na sv. Marka vikové dny se konaly za velikéasti ricich.
Skola vtom vy3la v§t duchovni sprév opravdu gkné. Déti byly od prvni
vywovaci hodiny omluveny, takZe sedémvSechny zastnily privodu.
TézZ i wkteré witelky byly na piéivode. Ackoliv bylo studené pasi a velky vitr,
napafitano v utery Kizovych dii na privod® 620 lidi. Z celkového gtu obyvatel
farnosti asi 1 650 jigt to bylo mnoho. Je to znamkou, Ze duchovni sprévcov
v létech minulych dole lid vedli k Zivotu z virf?'' Tento zapis je jedinou
zminkou o takovéto spolupraci se Skolou. Neni mozmd vSak vyvodit, jestli
se pfivody ve spolupraci se Skolou konaly iv minulychetd. O tom nejsou

v panttnich knihach zadné zminky.

4.5 Nabozensky Zivot farnosti

AZ do své smrti 6. inora 1944igobil ve farnosti duchovni spravce Josef
Kocian starSi. Pojeho nédhlé smrti se do farnosistal mlady administrator
uz 11. unora Alois L§ka. Zjeho zapis do pandtni knihy farnosti je patrné,
Ze si ziskal vztah ke své farnosti. 28tvence 1944 se vSak s farnosti rozibu
V ten samy den paki@el do farnosti jeji novy fartaJosef Kocian miladsi.
S knizem Kocianem, ktery zeml roku 1944 nei tento jeho nastupce
nic spol€éného. Jedna se jen o vzacnou shodu jmen. Novy, fei€ry do Lhoty
piiSel z Bilovic, kde psobil jako kaplan, nebyl, podle svych slov zapsanyc
do pangtni knihy farnosti, ve Lha@trad vicén. Farnici si pali za farde predeslého

administratora Lyku.?*?

211 Srogy. Panitni kniha farnosti, s. 148.
212 Tamtéz, 151.
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Co se kostela tg, gipominkou valky bylo nucené odevzdani kostelnich
zvoni. Zvony vys¥cené v roce 1922 ve¥i nevydrzely zvonit ani 20 let. Stalo
se to 24. kétna 1942*2 Obecni kronik& Cyril Pavlas v pastni knize obce
popisuje, co sedb poté: ,Aby se z&e naSeho kostela po sebrani zwvon
neozyval p kazdé pilezitosti, jen stdle stejny zvon umifké (nic nerdl,
nic nengl), ktery na ¥zi naSeho kostela byl ponechan, zakoupil fdbat p.Josef
Kocian, o rco wtSi umiraku, zvon novy cinovy, ktery wizéohoto roku na &Zi

nasého kostela byl zesen**

V1ét¢ 1942 doSlo k vybudovani elektrického &deni v obci. Fara
Kocian starsi f této pilezitosti nechal zavést oftleni i na faru nadkladem 2 635
k, v kostele bylo zavedeno asleni v nakladu 16 900 %>

Farnici nadale svouviru mohli zit i mimo kosteltal8 chodivali

v prosebnych givodech do poli, slavili Boziélo. Chodili na pout.

Co se ty¥e duchovniho Zivota Lhani v doke valky o ré bylo velmi dolse
postarano. Kazdé prazdniny pravidelnod roku 1940 fsobil na kopci
Sv. Antonina Antonin Suranek. S napadem slouzitrade kazdou netl piisel
dle vzpominek Surénka far&ocian starsi. Ani blatnicky farénernsl nic proti.
Suranek vzdy v neti o desaté dopoledne slavil msi svatou. O sprékaple
secose jidla te starala sestra Suranka WKata Dominikova. Suranek
se wnoval praci s mladeZi. Padal duchovni cveni?*® Varhanikem mu byl

FrantiSek Vak, ktery o své varhanické misto ve LagtiSel v roce 19337

2B Tamtéz, s. 143.

214 grov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 171.

15 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 143.

218 Antonin Surének ve svych vzpominkach popisujBo prvé byli pitomni jen kostelnik
a sta'enka Grygova, pak se to lidé dedsli a pribyvalo jich. Pak jsem povolil o dovoleni, abych
smel slouzit mSisv. v kapli ive vSedni dny a pak‘echovavat NejgtejSi svatost na oltd

a pak i spavat v sakristii kaple jako straZzce N8 Svatosti. Dostal jsem i povoleni
pri necdlnich sluzbach Bozich kdzat — a kopec se stale ndpéioval lidmi. Kaple uz nestda,
byvaly tedy sluzby — jako u pouti — venku u polrilié‘e. Mij pobyt na kopci se stal uz trvalym.
Pres den jsem slouzil na¥ghikim kopce, turigsim. Nebyl jsem sam/Pprvotinach synovcovcych
1940 jsem poprosil jeho Fitele bohoslovce Josefa Dvoroka, nemohl-li by str&e mnou
prazdniny u Sv. Antoninka. Souhlasil a s velkoueétadtosti se chopil prace na kopci
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Dle pripisu farde Kociana starSiho v roce 1942 vzbuzovatdomnost
olomouckého spirituala na kopci sv. Antonina miauny zajem a bylo zdésba
zidit trvalou duchovni spravit® To korespondovalo také s Surankovymi Gmysly
ziidit zde klaster kapucin Zastupitelstvo obce dokonce schvélilo dotaci
3 000 k a povolilo vystavbu na katastru obce. HKizaai stavby ndlo dojit
v roce 1940. Bohuzel blatnické zastupitelstvorakptomuto podniku. Potvrzuje
to jak zapis pisatele pattmi knihy obce Hyraka z rokl, tak ivzpominky
samotného Antonina Surankd.Suranek takéstce nesl i to, Ze kiti z okolnich

farnosti nebyli nakloni trvalé duchovni spréw kapliZ**

Na kopci svatého Antonina se konaly také duchowiteni. Konaly

se v postni daba obstaravali je kapuciffi?

Duchovni cvéeni nekonali LhGané jenom u sv. Antonina. Po dobu valky,
kdy nefungoval exer&ni dim Stojanov na Velehrad se jezdilo na exercid@
do Celoznic u Kyjova®?*

Srov. SURANEK, Antonin. Kukatka a jeho projevy Kromgiiz: Grafia Krongtiz, 1992.
s. 55. ISBN neuvedeno.

7 Srov. SURANEK Kukatka 2, s. 35.

218 pangtni kniha farnosti, s. 143.

219 Behem tohoto roku v zéleZitosti té, nic podniknutbyhe neni vylodeno, Ze ze zamyslené
stavby té sejde, nebdle doslechu hlavhobec Blatnicka stavbklaStera u sv. Antoninka séin
nep‘eje” Pamétni kniha obce, prvni dil, s. 127 — 137.

220" v Blatnici bylo mnoho negtel toho, @ jsme usilovali, tj. ,postceni kopce*. Chii mit

z Antoninka vyletisko, odbytisko vina o tzv. pbuticbyli pieswdceni, Ze jim , Suranek chce
Antoninka ukrast a dat do podiikkrezi, Cirkve“. ,Uz bude po Antoninku!* ,Po slévBlatnice!"
.Knézi vezma do ruky obchod na kopci jako na Hostynkéystaviji tam kostel, budd tam
¢epovat. A my budem ozebeai.“ ,To nesmi byt. To nesmi byt!“ ,VSeci mosimgt proti tomu.*
+Aj vy, kostelnici! Dy pridete o s¥j grajcar z puti.“ Ajpan far& budi okradeny o penize
z kopca.” ,VSeci mosime byt proti tomu. VSeci!* éngké budu nosit Kmom kufata, slépky,
vajca. Muzu bud( okradaferom vezni a daju faraom.” ,VSeci mosime byt proti tomu. VSeci!”
Srov. SURANEK Kukatka 1, s. 32.

2210 své zkuSenosti z roku 1944 naps¥lelkou mou mravni oporou je veselskiah, ale jinak —
vedle poleSovského fa® — také vidim a citim spiSe nejistotu. Velicky sgryvyjadil o mre
vselijak. ,Co ten Surének chcesldt Samuele? Ze leha vedle svatostanku! Arcibigkustary,
leccos mu namluvi a on tofippma a po gipade schvali, ale konec kotick ¢emu to vSechno?
Blatnicky fara je ke m@ velmi vlidny, chodi na kopec ke sv. Zlbvale citim, Zejfece nestoji
pevre za mySlenkouwzeni duchovni spravy na Kopci a novy lhotsky/féface nese, ze lidé chodi
v nedli misto do vlastniho kostela na kopgeBrov. SURANEK Kukatka 1, s. 41.

222 5roy, Panitni kniha farnosti, s. 147.

223 yzacnym dokladem o duchovnich @smich vCeloznicich je i pipis administratora Liky
do knih pdadi Bohosluzeb z nete 12.3.1944. PiSe zdeNa duchovni cveni vCeloznicich
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Roku 1940 byla pau na Velehrad pro lhotské poutnild?® o to
radostrjSi, Ze zde fjal svatost kezstvi Antonin Dominik. 7¢ervence pak

slouZil svou prvni msi ve Lhat Kazani ndl Ihotsky rodak Josef Bachaf’

| vtomto obdobi existovaly spolky, v kterych fasniorganizovali suj
Zivot. Nadéle spolu koexistovaly charitni spolkynfiachudinsky uUstav i farni
charita Ludmila®?’ Z&pis v knize spolku z 21iézna 1942 vypovida mimo jiné

o0 tom, Ze charita #a v té dols 80 ¢lent.??®

Nadale fungoval ieti fad svatého FrantiSka. Far&ocian starSi ved|
pravidelna misicni setkani. Administrator lka uz nebyl tak dkledny. Po &m
nastoupivsi faid Kocian mladSi nepsal jakorquichozi faré farnosti témata
promluv. Ve svém skromnénfipisu uvadi pouze, Zze promluvy se konaly kazdou
druhou nedli v mésici. Nevymohl si fakultu ifjimat nové ¢leny?* | spolek
,Ustavicného klagni se svétosti oltai“ stale fungovaf>® V této doks chybi
jakékoli pipominky Bratrstva Zivého ugence napklad v knize poadi
Bohosluzeb iv pasini knize farnosti. Zminka o tom, Ze&denové katolické
Omladiny zéastnili procesi ke sv. Antoninku o pouti 2Brvna 1944, je tak

dokladem, Ze i v tomto obdobi spolek stale exidttia

od 17.-21. dubna bylo/fjato 12 divek, vice jiz/jato byt nendze, jelikoz jsou jiz vSechny kurzy
pro divky peplreny. JinoSi na exercicie od 24. dubna se mohou @#lasit. Srov. MZA Brno,
SOKA Uherské Hradit fond RRK OLH, inv.¢. 47, sign. V d, kart. 9, Pad bohosluzeb 1938 —
1949, neislovano. Zapis z 12 rbzna 1944. Déle jen Rad bohosluzeb 1938 — 1949 .

224 7mirenych zde peadanych duchovnich kurszirastnilo se mnoho skupin naSichcahi,
jak muz i zen, tak ijinoch a divek. Ze zde, nachto duchovnich kursech, snoubily se myslenky
nabozenské s mysSlenkami narodnostnimi dle SuSilkke€ a vlast — ty v mojich sestersky miluji
senadrech; kazda fl, kazdd mé moje srdce celé“Srov. Pandtni kniha obce, prvni dil, s. 166.

225 groy. Pead bohosluzeb 1938 — 1949, zapis z 5.7. 1940.

226 pangtni kniha farnosti, s. 141.

227 7ajimavosti je, Ze na stk charity 15. prosince 1940 museli vSichélenové podepsat
prohlaSeni o arijskémagodu. Srov. Kniha protokél farniho odboru Charity ,Ludmila“ 1933 —
1946, zapis z 15. prosince 1940.

228 Tamtéz, zapis z 21iezna 1941.

229 Srov. Knihaglend 111, ¥adu sv. FrantiSka, 1906 — 1944, s. 29 — 32.

230 grov. Knihagleni spolku nejsitsjsi svatosti olténi 1909 — 1949, s. 22 — 33.

231 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 150.
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Zajimavym je v jistém smyslu probuzeni ApoStolatuGyrila a Metodje.
Far&d Kocian starsi fipomenul apostolat ve svém kazanicérvence 1938%
Po celaficata léta nezapisoval do knihy spolku, aléataz roku 1941. V netl
6. Zervence 1941 se také konalagmf* ve prospch Apostolatit>® Po celou dobu

valky lenové spolku platili kazdotme své poplatky>*

Nezndmo jak iejmeé vyvijel v tomto obdobéinnost i ,Katolicky svaz Zen
a divek”. Kdyz far@Kocian starSi zetel v inoru 1944 zanechal ve svém odkazu
farnikim zminku o tomto spolkuVzdavam srdéy dik vSem, ki€ mne s laskou
prijali a kteri mne v duchovni spraypodporovali; svazu katolickych Zewakdiji,

Ze mi byly nApomocnydinnosti charitativnf:?*°

232 5rov. Poad bohosluzeb 1938 — 1949, zapis zefvence 1939.

233 Tamtéz, zapis z Gervence 1941.

23 grov. Knihagleni Apostolatu sv. Cyrila a Metafe 1922 — 1946, z&pisy za roky 1941 — 1945,
2% Srov. Panitni kniha farnosti, s. 144.

62



5. Farnost v letech 1945 — 1948

5.1 NaboZensko-politicka situace v uvedeném obdobi

Stejre jako konec prvni stové valky, tak i konec druhé &ové valky
piines| podstatnou zénu na map Evropy. Nacisticky rezim v &mecku byl
porazen. Evropa byla roZéna na d¢ sféry vlivu na americkou a ségkou.
Ceskoslovensko, které bylo obnoveno, sice ne versgiedvalénych hranicich,
mélo  tusmilu, Zeseocitlo vsa¥ské sfée vlivu. Sowvtsky Svaz
po zmanipulovaném referendu zab¥abt CSR Podkarpatskou Rus. Nastnym
zpasobem byla vieSena i otazka souzikiechi a Nsmci. Némci byli vyhnani.
Ac¢ se dle Vaska déci, Ze u ¥tSiny UstavnicRinitela prevladala snaha po pravni
kontinuitt s prvni republikou, ffesto uz bylo etelné, Ze nastavaidni boj.
Komunisté se fipravovali na pevzeti moci, kterou pak uchopili v Gnoru 1948.

2. h'ezna 1947 zeirsl dosavadni olomoucky arcibiskup &am. Po jeho
smrti spravoval olomouckou arcidiecézi kapitulnkaii ThDr. Stanislav Zel&*’
Zajimavosti bylo, Ze olomoucka kapitula po smrtélsy arcipastie uplatiovala
své osmisetleté pravo zvolit nového arcibiskupatoto kratkém obdobi

relativni demokracie v&ak olomoucky arcibiskup evohebyf3®

S obnovenimCeskoslovenska byly obnoveny i prvorepublikové syatk
Hned prvniho ketna oslavili Lh@ané prvni méaf*® Z dalsich let uZ nejsou
zminky o oslavach tohoto svatku. 28¢&tna byly Skolou oslaveny narozeniny

prezidenta BeneSe. Co je nejvic udivujici, Ze dokona svatek Jana Husa byla

2% Srov. VASKO,Neuméena I, s. 13 — 34.

237 Srov. BUBEN Encyklopedigs. 265.

2% grov. VASKO,Neumtena L., s. 22.

239 Reditel Mikulik piSe, Ze oslavy prvniho maje bylyotskymi komunisty zneuZity k ostrym
vypadim proti pgedvalénym pedstavitelm obce a starostovi z obdobi valky Kiélkovi.
Srov. Panitni kniha Skoly, zapis z 31. srpna 1945.
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zapéalena slavnostni hranice ,na Lubetf{“.V dalich letech uZ neni oslava
zminovana. 14. za bylo vzpomenuto akademii vyiio smrti T. G. Masaryka,
akademii byl rovéz oslaven 28ijen. DalSi roky byly fipominany narozeniny
TGM 7. krezna. Mezi nové svatky, které byly slaveny,fipatvyroci Velké
fijnové revoluce, 17. listopad, kdy byla za ¥eld studenty slouzena mSe svata.
Ptipominany byly i Lidice 6¢ervna®** Nesngly chybt ani oslavy osvobozeni
obce 27. dubna aoslavy konce valky %tke?*? 27. dubna 1947 byl odhalen
pomnik rudé armad Nachazi se v blizkosti pomniku &ém z prvni sstové
valky 23

BohuZel nejsou dinény zminky o tom, jak Lh¢ané gijimali staronovée

a nové svatky.

5.2 Vztah farnosti a obce

Uz v nedli 29.dubna bylo vytvieno MNV a nahradilo tak trathi
obecni zastupitelstvo. Funkceedsedy MNV byla nabidnutdediteli Skoly
co by mistnimu veliteli odboje. Funkci vSak Hgd. Dle viastni vypoudi
v panttni knize Skoly z dvodu odvodu na vojnu. iBdsedou MNV se tak stal
za komunisty Alois Ra Prvnim mistofedsedou byl lidovec Antonin Ma
a druhym mistofedsedou off za komunisty Jan Piék. Mistni narodni vybor
se dale skladal zf c¢lena lidové strany, dvou komunist dvou narodnich
socialisti a jednoho socialniho demokrata. Prvni dny fungdb\WNV se nesly
ve znameni potizi se zasobovanim a také agitaciukistih proti byvalé nyni

zakazané agrarnické steaa také proti byvalému starostovi Kigkikovi, kterého

240 Reditel Skoly Mikulik napsal, Ze obyvatelstvo oslavilana Husa, nenapsal $kolni mladez.
Zda se, ze setitelim poddilo nemozné a dokazali Husovu oslavivpzt do Lhoty.

4L groy. Panitni kniha $koly, zapis z 31. srpna 1945.

242 groy. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 207.

243 grov. Panitni kniha $koly, zapis z 31. srpna 1947.
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vykreslujereditel Skoly Mikulik jako velmi schopného starostilena odbojé**
26. kwtna 1946 se konaly volby. Do lhotského MNV bylo lerm 11 lidové,
5 komunist, 1 socialni demokrat a 1 narodni socialfétaPredsedou se stal

FrantiSek Radoch ipdseda lidové strarfy®

| farat Kocian mladSi si vSiml nedobré situace ve Ehd@oslova napsal,
Ze obec, ktera byla klidna, secir# #istit. Ve Lhot byl dokonce zaloZzen svaz
ceské mladeze, jenze brzy se ukazalo, Ze Slo o kistaky dorost. Lidovci
proto zareagovali vytienim odboru mladeZetigidové strag.?*” Doslo také

k zaloZeni Jednoty Orlajipemz v zapti byl zalozen Sokdl*®

Dokladem spoluprace mezi farnosti a obci by molftaspol&na oprava

kostela, kdy obec dodala rifigad leSeni zdarma, Uprava areéthitova?*°

Jak vypadala spoluprace s obecnimi spolky, neninandejsou dokonce
ucinény ani Zzadné zminky o obecnich spolcich v tomtoobbdedy krom zminky
o svazuweské mladeze, jednoty Orla a Sokola z peradaf@ciana mladsiho.

5.3 Vztah farnosti a Skoly

Pro witele muselo byt jist velkou Ulevou, Ze uz nemuseli slavit nacistické

svatky. S osvobozenintiply ovSem nové svatky. Jednim z nich byla oslael&és

244 Dokreslenim povahyleni MNV muZe byt ispor, ktery i feditel Skoly ssleny MNV
0 otesani jabloni na Skolni zah#dNa podzim roku 1945 sijabl®nocesali ¢lenové MNV,
nedbali tak pravareditele Skoly. Je to ma&kost, ale ukazuje to, Zeive lhotskych poech
piestavaly platit zvyklostieditel Skoly piSe dokonce pravni normy a novi @téitmoci zaal
délat, co se jim zachlo. Srov. Parétni kniha Skoly, zapis z 31. srpna 1946.

245 Tamtéz.

246 groy. Pandtni kniha obce, prvni dil, s. 209.

47 Srov. Pandtni kniha farnosti, s. 153.

28 Tamtéz, s. 157.

29 Tamtéz, s. 156.
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fijnové socialistické revoluce. Do jaké miry radawsli ucitelé tento svétek,

neni bohuzel v paétnich knihach zmigno.

Novinkou povaléného obdobi bylo promitani fikmpro Skolni mladez

v king. Promitany byly filmy poplatné déka wtsinou ruské provenienée®

Co se spoluprace s farnosticay tak stéle byly slaveny &itek i konec
Skolniho roku v kostele. A zajimavosti je, Ze dhrieditel Mikulik psal v partni
knize Skoly. Nevidanou novinkou je v p&ami knize Skoly zminkareditele
Mikulika o omluveni Zzak 6. tidy pro9.cerven 1947, Kkdy ve Veseli

nad Moravou fijimali Zaci této ¥dy svatost imovani®>*

5.4 Nabozensky zivot farnosti

Mozna jako by to farnici tuSili a vyuzili tohoto &kého obdobi relativni
demokracie k oprav fasady kostela. FaraKocian mladSi mimo jiné zminil,
Ze k rozhodnuti opravit fasadu kostela nijak irgggsl. A¢ byl ¢lenem kostelniho

konkurergniho vyboru, nesi hlasovat. Do$lo také k Gprawibitova >

Ctvrtou nedli adventni roku 1947 vystil Kocian dva nové zvony.
Farniky staly 75 000 korun. V Unoru 1948 farnidi@apili jeSt tieti zvon v ce&
70 000 korun. Posieen byl pak na svéatek svatého Joseta.

V tomto obdobi relativni svobody farnici naposlesiyobodi chodivali
v prosebnych fitvodech do poli, slavili Boziélo a chodivali na potit

20 v souvislosti s filmem promitanym 29%dzna 1947teditel Mikulik napsal: 29. bFezna
byl pro Zaky p zakovském Skolnimrgdstaveni promitan film ,Bohdan Chmelnicky".7&d
rodiciz, ktesi potom film sami shlédli, byly spré&gkoly ¢inény vytky, Ze byl tento film pro Skolni
mladez pipustn, porevadz se citili jeho dkterymi zabry ve svém nabozenskémegitdoteni.”
Srov. Panstni kniha Skoly, zapis z 31. srpna 1947.

21 Tamtéz.

52 groy. Panitni kniha farnosti, s. 153.

>3 Tamtéz, s. 157 — 158.
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Jako v dob vélky tak iv povaléné dok bylo o lhotské farniky dadle
postarano. Obecni kronik&yril Pavlas piSe v obecni kronice o duchovnich
cvicenich na Svatém Antoninku, které f@dal Antonin Suranek vzdy

o prazdninach. PiSe také o tradici konce roku siéhe v kapli na kopé?

Stale svobodh mohli farnici organizovat sy Zivot ve spolcich.
Jako v pedchozich letech nadale sveimnost vyvijel farni chudinsky Gst&v?
Svouginnost roku 1945 bohuZel zakdta slibré se rozvijejici®® farni charita
Ludmila. Posledni slova zapisu v knize spolku ap#ysefa Hyraka zniSgchize
byla skodena gidnim, aby rok 1946 byl skdt® naplren laskou k Bohu a laskou
k bliznimu?>" V ,seznamu o likvidaci katolickych spdlkimskokatolické cirkve
v okrese veselském 1952° ktery vypracoval okresinkevni tajemnik ke dni
31.12. 1951, stoji, Ze charita v Ostrozské Ehwmévyvijela svowinnost od roku
19452°® Co se stalo, Ze charitargstala vyvijetéinnost a kdy se to stalo, o tom

nejsou Zadné zpravy.

Dokladem existence spolku ,Ustamého klagni se svatosti oltai* jsou

opét kusé pipisy Kociana mladSiho v patmi knize spolku o vybranych

2% grov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 227.

%5 Srov. Wketni kniha farniho chudinského tstavu 1905 — 19563 — 69.

2% O ¢innosti charity Bhem roku 1945 poutavpojednavéa jednatel charity Josef Hyrak ve svém
zapisu rejms z konce roku 1945: Nasledkem vatemych udalosti, které sevtomto roce
vyvrcholily a ukodily, nemohly byti konany pravidelné porady, za%ak/ byly konany skutky.
NaSe charita v roce 1945 pinila heslo ,miluj svéblizniho* pokud mohla. Nebylo nemocného,
ktery by nebyl naSimi charitnimi pracovnice nawétivnebylo chudého, ktery by nebyl obdarovan.
Nehledi se fitom ani na naboZenskérgswdcéeni ani na politické feswdcéeni. Kazdy je nas
blizni, kazdy bratr Kristv. Kazdy masic se hlasil péet nemocnych do okresni Charity. Celkem
vroce 1945 bylo 148 nemocnych. Néwsu nemocnych vykonaly naSe charitni pracovnice s
far&/em 368. Mezi chudobné a petiné bylo rozdano 7 750 Korun. Z okresni charitgastalo
2900 Korun. Kromicharitni prace v nasi farnosti bylo pamatovanoaijimé (ely. Slepym
divkdm do Prahy poslano 500 Korun. Na charitnémd do Slaviina poslano 200 Korun.
V prosinci prostednictvim okresni charity jsme dostali balik obmé&® pradla od Unry. Pradlo
bylo vyzehleno. Nafa zehlily: pi Krchidckova, MaliSkova, Dominikova a Rychlikova. Nebyly
to vSechno hodnotné kusy, alepe @co. Zase bylo jihlizeno na rodiny nemajetné a rodiny
svice dtmi. Kdyz rok 1945 byl brzd vale'nymi udalostmi, necttento rok 1946 je skute¢
naplren laskou k Bohu alaskou k bliznithuNic tedy nenas&déovalo ukorieni ¢innosti.
Srov. Kniha protokdi farniho odboru Charity ,Ludmila“ 1933 — 1946, n&ml&no.

%7 Tamtéz, zapis z 10. Gnora 1946.

%8 Srov. Seznam o likvidaci katolickych spolkimskokatolické cirkve v okrese veselském 1952.
MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, in&. 768, kart. 192, Cirkevni spolky v okrese —
prehled o stavwinnosti, 1949 — 1952. Déle jen Cirkevni spolky vese — pehled o stavu
¢innosti, 1949 — 1952 .
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piispiveich?® Stejré kusé zapisy faié Kociana alenskych pispsvcich glend
Apostolatu sv. Cyrila a Met@ge do knihy spolku, jsou tak dokladem i@pivani
i tohoto spolki®® Z tohoto obdobi nejsou 7&4dné zminky o spolku Btedr
svatéhoiizence. Tento spolek neni ani nikde #owvan. Kdy zanikl a jak, to neni
znamo. Stejaé tak neni zmién ani spolek katolické omladiny. Kdy a jak zanikl,
neni znamo. Déle nejsou zminky ani o katolickénes\zen, ktery znioval far&

Kocian starsi.

%9 grov. Knihagleni spolku nejsitsjsi svatosti olténi 1909 — 1949, s. 32 — 33.
80 grov. Knihagtleni Apostolatu sv. Cyrila a Metafe 1922 — 1946, zapisy za roky 1945 — 1948,
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6. Farnost v dol# komunistického rezimu

6.1 Nabozensko-politicka situace v uvedeném obdobi

V tnoru 1948 uchopili moc €eskoslovensku komunisté. &do obdobi
nesvobody, které trvalo vice nez 40 let. Nejhoriiase nastala v padesatych
letech. Komunisté touZzili po likvidaci cirkve. Ghtomezit jeji vliv, zahnat
ji za zdi kostela. Chiti ji ovladnout. Smutnych doklad je vice nez dost. Snad
nejznangjSi  je od roku 1949 internace prazského arcibiskuperana,
v olomoucké arcidiecézi pak od roku 1954 internaceibiskupa Matocty™.
Komunisté vyvlastovali katolické klastery. Reholniky areholnice posilali
do intern&nich tabo#.?®?> Byly souzeny vyznamné osobnosti cirkve. Mezi
nejznangjsimi opat Jarolimek, opat Opasek, Mandl a3ffi.Komunisté
pottebovali mit cirkev ve své moci. Proto se snazilivembovat kizi
do kolaborantské skupiny Mirového hnuti katolickéhahovenstv&® To bylo
rozpuséno v roce 1968. Poz{l byli tzv. vlastenéti knézi sdruzovani do hnuti

_Pacem in terris®?%®

Urcité uklidreni prinesly Sedeséata léta, kdy byli Zzeni propoushi lidé
odsouzeni v procesech z padesatych let, a&lgaro roku 1968. Rozvijejici
»socialismus s lidskou t¥& byl vSak gerusen vpadem vojsk varSavské smlouvy
v srpnu 1968. Nastalo obdobi normalizace, Husakezamu. Odgrci rezimu
byli znovu zatykani. Cirkev, ktera byla zahnanazda kostela, Zila i jinak.

Vznikaly podzemni struktury cirkve. CirkevGeskoslovensku byla posilena také

2% Srov. VASKO,Neuméena I, s. 176 — 178.

2 Tamtéz, s. 149 — 168.

%3 Tamtéz, s. 217 — 230.

%64 Ustavujici sjezd se konal 27.iz&951. Redsedou se stal ministr Plojhar. Srov. HALAS,
Fenomén Vatikgrs. 597.

2% Tamtéz, s. 609.

69



volbou Karola Woijtyly za papeZe v roce 1978 Moc komunistického reZimu
se pomalu zsla drolit aZz v roce 1989 padal ve vychodnitadsti Evrog jeden
komunisticky rezim za druhym. 17. listopad 1989 ga#t mocnym impulsem

pro pad komunistické diktatury@eskoslovensku.

Po smrti arcibiskupa Ptana v beznu 1947 spravoval olomouckou
arcidiecézi kapitulni vikAThDr. Stanislav Zel&®” Ten byl poté v monstrprocesu,
ktery za&al 27. listopadu 1950, odsouzen k 2Sietodréti svobody. V roce 1969
byl rehabilitovarf®® Olomouckym arcibiskupem byl 23.3. 1948 jmenovaseio
Karel Matocha, rodak z Pitina u Uherského BroduskBpské s¥ceni ijal
pak 2. kétna 1948 v olomoucké katedrale sv. Vaclava. Tomabbadu byl
piitomni  ministi  Nejedly, Cepicka iPlojhar. Od velikonoc roku 1950
Zil arcibiskup Matocha pod dohledem STB v internage své olomoucké
rezidenci a arcidiecézi spravoval pomoci generélnitkde Glocara. Ten pak
spravu vedl samostatrod lezna 1952. Arcibiskup Matocha z&ghv internaci
2. listopadu 1961. Pdben byl ve svém rodisti v Pigih6.11. 196F°° Po jeho
smrti spravoval arcidiecézi kapitulni vikdosef Glocar do 11.10. 1969. Raom
pak do unora 1973 nejprve kapitulni Jik&@ posléze biskup a apostolsky
administrator olomoucké arcidiecéze Josef Vigh&entel 30. listopadu 1987.

%6 Dle Halase souvisi volba papeze také s&mwm chovani kardindla Toméaska

ke komunistickému rezimu. Zide opatrného doslo ke zpevn postoje. Srov. HALASE-enomén
Vatikan s. 623.

%7 Srov. BUBEN Encyklopedigs. 265.

2% Srov. VASKO,Neuméena I, s. 217 — 230.

29 protoze Pitin p&t do politického okresu Uherské Hradidtveénoval poltbu arcibiskupa
pozornost okresni cirkevni tajemnik D@lrtVe své situsni zpra¥ z 8. listopadu 1961 piSe
mimo jiné, Ze potebnich obadi se zdastnilo jen 50 okanl z Pitina ¥etns rodiny. Srov. Zprava
o pohibu arcibiskupa Macochy Josefa ze dne 8. listopa8ll.l MZA Brno, SOKA Uherské
Hradisg, fond ONV UH, invé. 918, ulozeni 1886, Sittiai zpravy o cirkev&politické situaci,
1954 — 1968. Déle jen Sitéra zpravy o cirkevépolitické situaci, 1954 — 1968.

279 Mimo jiné predtim pisobil i na Velehradl Pak se stal administratorem v Uherském Brod
Okresni cirkevni tajemnik Dowitho ve své situmi zpra¥ z 19. ledna 1961 klade do skupiny
knézi, kteijsou dle & pokrokovi avice zajmu &nuji hmotnému zabezpeni ve snaze vést
pohodiny Zivot. Srov. Rozbor religiozity v okreséndiské Hradigt 19. ledna 1961. MZA Brno,
SOKA Uherské Hradi8t fond ONV UH, inv¢. 920, uloZeni 1887, Zpravy o ateistické vychov
na Skolach, 1959 — 1967. Dale jen Zpravy o atdiétieycho¥ na Skolach, 1959 — 1967 . Ve své
zpra¥ z 29.ledna 1962 napsal Dailrto Vranovi mimo jiné, Ze je aktivni v mirovém hnut
aidiky rimu maji mirovad zasedani velkou profesni Utov@rov. Zprava o situaci v cirkevni
politice na okrese Uherské HradiZia rok 1962. Situai zpravy o cirkevé&politické situaci, 1954
— 1968. Vroce 1963 se stal Josef Vrana kanovnikebiomouci. Vztah k&zi hradigského
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Po rim spravoval arcidiecézi do své smrti 21.12. 198@n¢d jako aposStolsky

administrator Frantidek \Wak 2"

6.1.1 Problematika statniho dozoru nad farnosti

V minulych obdobich, stat do Zivota vesnice natadrndsti moc
nezasahoval. NejvyraZ$im projevem zasahovani byly statni svatky a vgama
vyroci, na ktera kazdy rezim kladhichz. Komunisticky rezim se vSak nespokojil
jen se slavenim svétka vyraii. Komunisté chili vlastnit kazdéhoclovéka.
Chtli, aby kazdy vyznaval ideologii K& Aby mohli &inné prosadit svou
ideologii, potebovali znat nalady obyvatelstva. K tomutell slouzila instituce
cirkevniho tajemnika. Cirkevni tajemnici pracovalramci aknich vybofi
Narodni Fronty. Vroce 1949 byli igvedeni do nayv ziizenych referdi
pro otazky kultu fi krajskych a okresnich narodnich vyboréth. Okresni
cirkevni tajemnik si vytvdl sit’ divarnika®”>, ktef mu donaseli zpravy z farnosti.

Na jejich zaklad pak okresni cirkevni tajemnik psal své sihia zpravy

okresu k 8mu zhodnotil Dovril jako Spatny. Kazi jej nengli radi pro jeho povySenectvi a jeho
autorita byla dle Dovéfa plodem strachu zén Srov. Situ&ni zprava za rok 1966, 17.2. 1967.
Situaini zpravy o cirkevépolitické situaci, 1954 — 1968.

21 Srov. BUBEN Encyklopedigs. 220 — 221.

22 grov. VASKO,Neumtena Il, s. 84.

273 7 3. srpna 1949 je na dlouho jedind zminkaiesthiku z obce. Jednalo se o Pavla Slovéaka.
Srov. Zprava @vérnika z Ostrozské Lhoty, 3. srpna 1949. MZA Brn@®k3 Hodonin, fond
ONV VM, inv. & 751, kart. 191, Sledovani cirkevniho Zivota veskr — zpravy pro KNV, 1949.
Dale jen Sledovani cirkevniho zZivota v okrese -aeprpro KNV, 1949 . V padesatych letech
okresni cirkevni tajemnik nejmenoval zadného kankné divérnika v obci. V srpnu 1950
zminil, Ze jeho dvérnici ve Lho& nechodi moc do kostela a neinformuji hégub® o situaci zde.
Je teba je vyminit. Srov. Situani zprava cirkevniho odténi za dobu od 16. do 31. srpna 1950.
MZA Brno, SOkA Hodonin, fond ONV VM, in&. 752, kart. 191, Sledovani cirkevniho Zivota v
okrese — zpravy pro KNV, 1950. Déle jen Sledovdénkewvniho Zivota v okrese — zpravy pro
KNV, 1950. Naproti tomu ze zpravy o cirkevni situsobci Blatnitka, kterou napsal Zdék
Dargk, manzeltreditelky |hotské Skoly Dikové, vypliva, Ze ion psal udani a sitnhzpravy
okresnimu cirkevnimu tajemnikovi. Srov. BknZderek, Prizkum a kontrola pkni usneseni
OV KSC - hlaseni, Ostrozska Lhota, 7. prosince 1960. NBZAo, SOKA Uherské Hradi&tfond
OV KSC UH, inv&. 464, karton 215, Rekum ateistické vychovy &nnosti duchovnich, 1954 —
1963. Déle jen Rzkum ateistické vychovy &@nnosti duchovnich, 1954 — 1963 . Z pe&gich let

uz nejsou inény zminky o dvérnicich v obci.
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krajskému cirkevnimu tajemnikovi, s kterym také xatoval své kroky. ZvIast
z pasatku okresni cirkevni tajemnik nagbval farde z farnosti, debatoval s nimi
nagiklad o @ihlaSce do ,Katolické akce“, pozn do,Pacem in Terris".
Rozhodoval o tom, zda dd@tyy knéz miZzeci nemize slouzit ve farnosti. Znelibil-
li se kréz, byl mu odejmut tajemnikem statni souhlasigdwty k vykonavani
knézskeé sluzby. Cirkevni tajemnik rozhodoval #m vSem, co se tykalo Zivota

farnosti.

V roce 1949 byla Ostrozska Lhota vyjmuta z poliéick okresu Uherské
Hradis¢ astala se s@ésti okresu Veseli nad Moravou, ktery spadal
pod gottwaldovsky kraj. Farnost dozorovali tedy elg8 cirkevni tajemnici.
Béhem padesatych let se jich wydalo v této funkci &kolik a neni snadné
vystopovat, kdyfesrt se udalo jejich vysidani. Kopie zprav ugenych
krajskému cirkevnimu tajemniku nepodepisovali. pesdaé zpravy tud vyjimku
a v podstat jsou jedinou zminkou o z#né tajemnika. Z kezna 1950 je zde prvni
podpis okresniho cirkevniho tajemnika. Jeho jmémoBtezovsky?’* Situaini
zpravu z 14. srpna 1950 vSak uZ podepsal tajernikizek?”® |ten viak
dlouho nebyl ve funkci, protoZe uz 28. listopad®d Podepisuje sitdai zpravu
tajemnik Ribyl.?’® Dal$i zngna nastala za rok. Sitéri zpravu za @sic prosinec
1951 podepsal tajemnik Navrétl. Tento tajemnik vydrZel ve funkcirgms
rok a pil. Podpis pod zpravou z dubna 1953 jeéitedny, ale ze zpravy vypliva,
Ze ji psala zastupkyntajemnika, ktery byl na desetidennim Skoleni. Kalj@

tajemnika se jednd, neni uvedéfitZe situg&ni zpravy o poutich z listopadu 1954

2" Srov. Rozvrh prace naigtich 14 di, 14. bezna 1950. Sledovani cirkevniho Zivota v okrese —
zpravy pro KNV, 1950.

2’5 groy. Situani zprava za dobu od 1. do 15.8. 1950, tamtéz.

2’8 Srov. PIgni pracovniho planu za uplynulych 14id28. listopadu 1950, tamtéz.

277 Srov. Situani zprava cirkevniho odd. ONV Veseli n/M zasie prosinec 1951. MZA Brno,
SOKA Hodonin, fond ONV VM, inw. 753, kart. 191, Sledovéani cirkevniho Zivota vesler —
zpravy pro KNV, 1951, dale jen Sledovani cirkevrzhmta v okrese — zpravy pro KNV, 1951.

2’8 Srov. Situani zprava cirkevniho odténi ONV ve Veseli nad Moravou zassic duben,
24. dubna 1953. MZA Brno, SOkA Hodonin, fond ONV Vhv.¢. 754, kart. 191, Sledovani
cirkevniho zivota v okrese — zpravy pro KNV, 19828le jen Sledovani cirkevniho Zivota v okrese
— zpravy pro KNV, 1952,
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vypliva, Ze dalsim tajemnikem byl Mikoska. Plan prace na I\&tvrtleti roku
1956 uz podepsal dal3i tajemnik tentokrat Drififkve své zpréw v ifjnu 1958
si cirkevni tajemnik Kiko$K& zttZuje nato, Ze funkce okresniho cirkevniho

tajemnika nebyla obsazena. Kdy? To neu?&di.

Od roku 1960 se OstroZzska Lhota vratila pod pravopwaitického okresu
Uherské Hradigt Zanikl gottwaldovsky kraj. Okres n®&wspadal pod brmsky
kraj. Okresnim cirkevnim tajemnikem byl po dloutétal Alois Dovrél.?®?
Ve funkci vydrzel aZ doroku 1983' Jeho nastupcem se stal Jaromir

Havranek’®

6.1.2 Vznik Jednotného Zerddélského Druzstva

NejvyrazrejSim projevem komunistického rezimu na vesniciokytutalni
potlateni vlastnického prava obyvatel vesnice v p@dablektivizace vesnice.
V¢étSina obyvatel vesnice se Zivila z&lstvim. S tim bylo spojeno velmi blizce
I prozivani viry v podob nagiklad prosebnych jirodi do poli apod. Tohoto
faktu sivSiml iokresni cirkevni tajemnik, kterg# v zemedélském zphisobu
obZivy jediny divod zaostalosti vesnice a jeji vysoké religioZfSe zasahem

2’9 grov. Zprava o poutich, 23. listopadu 1954. MZAn®&r SOKA Hodonin, fond ONV VM,
inv. ¢. 756, kart. 191, Sledovani cirkevniho Zivota veskr — zpravy pro KNV, 1954. Dale
jen Sledovani cirkevniho Zivota v okrese — zprawoyHNV, 1954,

280 Srov. Plan prace na IVtvrtleti, 1. listopadu 1956. MZA Brno, SOkA Hodonirond
ONV VM, inv. ¢. 1881, kart. 522, Sitdai zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese (neuplné), 1955 —
1959, déle jen Sitgai zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese nelplné , 1955 — 1959.

8L Naskyta se row otazka, zda se nejedna jen sejdep“. Kdyby ano, &ejmg by $lo znovu
o tajemnika MikoSku.

282 groy. zprava vypracovana pro BOVESe Veseli n/Mor. o cirk. Pol situaci v okrese. Tém

283 gSrov. Zprava o situaci a cirkevni politice v okreSherské Hradit 12. listopadu 1960.
Situani zpravy o cirkevépolitické situaci, 1954 — 1968.

284 Srov. Navrh rozpitu na rok 1984 MZA Brno, SOKA Uherské Hradjstond ONV UH, inve.
921, ulozeni 1888, iehledy o vyuce nabozenstvi, 1953 — 1990. Déle jehlédy o vyuce
naboZenstvi, 1953 — 1990.

85 Srov, 74ci pihlaSeni do naboZenstvi, Tifjna 1986. Tamtéz.

28 Kdyz v roce 1958 popisoval okresni cirkevni tajéasols swreny okres Veseli nad Moravou,
napsal: Chceme-li znat k@ny znané religiozity nabozenstvi v naSem okrese a ttesit
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do vlastnického prava vesani tak doSlo i pervani jejich doslova bytostného
spojeni s cirkvi, kterdjim slouzilafigkonani napiklad prosebnych [roda

do poli.

Jednotné zewulské druzstvo, ve kteréem dta byt uplatgna doktrina
kolektivni prace, bylo zaloZeno uz vroce 1849Po celd padesata léta bylo
druzstvo menSinové &tsina zemdélcu pracovala na svém. Jejich podnikani
se neslo ovSem ve znameni Sikany ze strany statiiéchi. Museli odevzdavat
dodavky a paklize je neplnili, byli sankcionovani.Se statnimi  fady
spolupracovali titelé mistni Skoly.Reditel Weingardt se v roce 1952 dokonce
postavil dotela mistniho agitaiho stediska. Svou préci popisuje nasledé&vn
,Casto je potebi vys¥tlit nadim olanim a rolnikim v mistnim rozhlase vhodnou
relaci spravnou cestu a peby zerxdelské vyroby k vybudovani socialismu
na vesnici. Vedoucim MASyilpidsil se sied. B. Weingardt a pomocnikyélm
cleny uitelského sboru. Na diagramech ve vykladovéringsk a na MNV
seznamoval vejnost se sklizni, vymlatem a vykupem. Mistni aszhlzZival,
aby povzbudil ofany — zerdeélce i mistni JZD k urychleni sklizrna vykupu,
tam tepal neplatie a ktéi nesplnili pedpis dodavek. Agitaci v mistnim rozhlase
pusobil na zerdeélce o pihlaSeni se do JZD, vy&loval vyhody spoknému
hospodaeni. K tomu slouzily mu relace v mistnim rozhlagééma: Spolénou
praci zajistime blahobyt nas v&ed Najeho praci navazali idalsi psm

slouzici feditelé. Nejvice mezi nimi vynikald&editelka Dakova. O zdatku

z hlediska stavajici situace vramci kulturni rexd, je feba vychazet jpdevSim ze socidln
ekonomické struktury okresu. Okres Veseli nad Marajest nejméh zprimyslrenou oblasti
Gottwaldovského kraje. /¥iny tohoto neuspokojivého stavuedevSim vtom, Ze v minulosti
nebylo zvlastniho zajmu budovat vtéto oblastiingrslovou vyrobu. Stoji  za zminku,
ze predmnichovska kapitalistickd republika, vychazime-tineSniho strukturalniho raoddni
okresu, ndla zna’ny vliv a mozndgici, vysloveny zajem, aby v z&fiské oblasti, kterou byla také
oblast naSeho okresu, nebyly naruSovanjnprslovym zivlem a byly ponechany v totalni bigotni
zaostalostl. Srov. Zprava o cirkevni situaci v okrese Veseldmoravou. Situmi zpravy
ve wcech cirkevnich v okrese nelpiné , 1955 — 1959.

287 Kroniké Hyréak ohleds jeho vzniku popisuje naladu obyvatelstv@d,soukromého podnikani
prechazi se ke spateému hospod&ni podle hesla: Co jednomu nemozno, to vSem datthpm
snadno. Musim doznat, Ze tento pokrok, tato dai&ha vyvolala v nasi obci u velk@sti zuivy
odpor. Tento odpor projevuje étgina pislusnilé strany Srov. Pandtni kniha obce, prvni dil,
S. 246 — 247.

28 grov. Panitni kniha $koly, zapis z 30. srpna 1952.
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Skolniho roku 1955/1956 napsalaliz, v nesici z&i, ale také v @sici 7ijnu byli
vSichni witelé zapojeni do agitaniho stediska, jak v akci placeni dani,
tak vykupu obili. Cinnost witeli: se neprojevovala jen vipobeni 3kolnim
(jako dopisy rodiim a pibuznym apod.) nybrz irelacemi v mistnim rozhlase,
pohovory se ze#delci a navSevami v rodinach. Na hlavni choéb byla
zve'ejnena vyvska se jmény neplaticich z&icu a vysSi nezaplaceni dan
Po vyrovnani da® na MNV bylo jméno neplaticiho Skrtnuto. Relaceistmm

rozhlase byly dvakrat tydraZ do ukodeni zimni kampafr2%°

Mnozi zengdélci meli dluhy a o svych problémech se radili i naef&®
Je velmi zajimavé, Ze okresni cirkevni tajemnifiby? si negal, aby byli &fici
preswdiovani o vstupu do JZD z kazatelfy). Preswdcovani zemidslci se dlo
tak, Ze zerdélec dosud se Zivici navlastnim byl pozvan na MN¥bm
se 8lok Bmu domi.?®? KdyZ uZ bylo peswdsovani nesnesitelné, datyy
zemedélec za&al podléhat tlaku a #Zal uvaZovat o vstupu, podle okresniho
cirkevniho tajemnika si mnoho takovych zeici kladlo podminku,

aby nemuseli pracovat v n#ida v cirkevni svatky>

Po cela padeséata léta lidé riino druzstvo zdjem, druzstvo bylo stale

mensinové. Situace se #nila aZ po natlakové agitai akci véervenci 1959

Hlavni roli v ni sehrali oft uitelé >*® Presto druZstvo je§iebylo &tSinové. Tim

289 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1955/1956.

20 Toho sivsiml iokresni cirkevni tajemnik MikoSkee své zpray z 28.ledna 1956.
PiSe: Vliv duchovnich nadrici je stale silny a je pravdou, Ze velkdst ricich se s duchovnim
radi. Tak Kocian uvéad, ze zerddelec se s nim radil, zda ma dluznééastku pojis&ni zaplatit,
tento mu dopordil, aby se vyrovnal ipdastech adnes mika zerddelec, Zze jerad,
Ze uposlechl.Srov. Situ&ni zprava za gsic leden 1956, za okres Veseli n/Mor, 28. ledrs619
Situaini zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese neupiné , 1955 — 1959.

291 Srov. Situani zprava 16. — 31.3. 1951. Sledovani cirkevnihmtai v okrese — zpravy pro
KNV, 1951.

292 groy. Pardtni kniha obce, prvni dil, s. 273.

293 Srov. Zprava o cirkevni otazce v okrese Veseli ar/Me dni 1.11. 1958. Sittiai zpravy
ve wcech cirkevnich v okrese nelpiné , 1955 — 1959.

29 pisatel partni knihy obce Hyrak k tomu piSeV,mesici cervenci pracovala zde politicka
brigada spolu s MNV a Strany VO E®a peswdcovani zerdélcs: o vstupu do JZD. dhem této
akce bylo ziskanorps 80%cleni JZD zifad zemddélci. V druzstvu je nyniiblizné 86% veskeré
pudy . Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 343.

% O této pro komunisty UgBnéervencové natlakové akci na z&dice vypovida i pispsvek
do pandtni knihy reditelky Skoly Dakové: ,VSichni uitelé se zapojili do feswdcovaci kampa#
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se stalo az v roce 1960. Ve Lbatbylo jen 11 soukromych zeiaiélci, o kterych
pisatel panitni knihy obce napsal:s,jejichZz zdenenim nutno péitat v pribéhu
roku 1961/1962 atim vytib zdravy zaklad pro dalSi uggny rozvoj nasSeho
JZD*?% O pipadech, kdy v zabirani majetku &Spych zensdslcii asistovala
SNB, uz se ale v pattni knize obce nepiSe. Také neni zénmto, Ze dti téch
zenedélcn, kteri vstup do druzstva nepodepsali,élimv dusledku Spatného
kadrového posudku zmnou budoucno$t’ Jednoho zaporného jevu sivsak
kronik& Hyrak vSiml a to jisté neuka&nosti novych pracovntkJZD @i sklizni.

V pametni knize obce stoji: Jedna se totiz o drobné rozkrddani druzstevniho
majetku a to mo na poli. Nkte‘i c¢lenové, hlava Zeny, misto aby Sly nagb
kukuice, volily radji tu druhou moznost, Sly na éfty. Tam je to pry vynosjsi
nez @i sberu kukuice. My, soudruzky a soudruzi, nemame v zasaigd proti
tomu, aby se na ékky chodilo, ovSem az po sklizni; peoadz to zname, kdyz
se jde naobrky do honu, ktery je z poloviny sklizen. Kgikné hony byly
rozsahlé a je vzdy jen otazka, nez tam tefkdly zabloudi a z rdzu se octnesie

v Useku, ktery neni jeStklizen. No potom dva pytle kelae za dervi pil dne

7~ 7z

neni zadnym problémetf’®

pro vstup zewddelcii do JZD. Po cely #sic cervenec byli podle planu kazdodeénpritomni
pri této akci na MNV. Nazorova agitace v obci byldez#osti witeli, stejre tak kazdodenni
relace v mistnim rozhlase. Krénoho byli uitelé zapojeni do socializace vesnicghbm celého
Skolniho roku jak vkladanim vhodnych pivko vywovani, ocemz podavalireditelce Skoly
koncem kazdého tydne pisemna hlaSeni, tak relagemistnim rozhlase a agifiai ¢innosti
navstvami v rodinach zak nazorovou agitaci v rdmci Skoly i obt&dyz uvazime, Ze o stejné
agitatni ¢innosti reditelka psala pravideindo pamdtni knihy Skoly od svéhoifchodu do Lhoty
v roce 1955, musel byt tento tlak nesnesitelnyv SPangtni kniha Skoly, zapis ze srpna 1959.
2% groy. Pandtni kniha obce, prvni dil, s. 370.

297 Srov. Rozhovor s manZeli Lopatovymi, 28.3. 2008jkovy zaznam, dokumentace v majetku
autora. Dale jen Rozhovor s manzeli Lopatovymi .

298 grov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 378 — 379.
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6.1.3 Statni svatky, vyréi a vyznamné dny

Prozivani svatk vyroci, informovani o nich bylo vzdy doménou Skoly.
Jinak tomu nebylo i v tomto obdobi. Za zajimavdstisZze pamatka vykd smrti
TomaSe Garrigue Masaryka bylaigpmenuta je$t vroce 1948. Pak uZz ne.
Podobr zajimavym jeisvatek 28ijna. Jedt vroce 1949 byl oslaven
jako samostatny statni svatek. O rok pgiztlyla oslava tohoto svatku spojena
s oslavami RSR a od roku 1951 byl tento svatek slaven jako zugémodrni.
Co v8echno se ve lhotské Skole slavilo n&attal padesatych let, o tom je mozno
se ddist v zapisu do pa#ini knihy Skolyreditele Weingardta: 9,9. 1951 Den
horniki; 1.10. Den armady; 28.10. vy znarod@ni prumyslu; 7.11. vyréi
VRSR; vyr@i narozenin prezidenta Klementa Gottwalda; 21.12romeniny
general. J.V. Stalina; 25.2. ,vyznam unorovych wdél’ — pouweni Zactva;
8.3. slavnost MDZ; 21.4. narozeniny V.l. Lenings. méajovy pivod; 9.5. Den
vitezstvi; 1.6. Mezinarodni den ¢etit 14.6. vyr@i zvoleni prezidenta
Gottwalda“**® Je velmi zajimavé, Zeditelé Skoly neinformovali o konkrétnim
Ilhotském svétku osvobozeni obce 27. dubna. Tenvipdnetni knize Skoly
poprvé zmign azieditelem Marékem v roce 1965, kdy se konal lampiénovy
pravod 3°° Konéani tohoto pivodu je pak zniiovano kaZdy rok. Lampiénovy

pravod se konal i v fedveser VRSR3

Détem musel jist imponovat Den armady,figehoz slaveni najklad
v roce 1955 nad Lhotoui@dvad! pilot akrobatického letadla letecké exhibice.
Dospili vSak ohleda novych svatk tak nadSeni nebyli. Snad nejvice
se to projevovalo neasti i slavnostnim pivodu na svatek Prvniho méje.
Zatimco jest v roce 1948 obecni kronikdyrak piSe, Zedast na prvnim maji
nebyla snad nikdy tak velka, v paggich letech uz jsou jeho zapisyislivéjsi.
V roce 1949 se oslav Zastnilo jen 200 lidi. Pro srovnani vesnice&lankolem

29 groy. Panitni kniha $koly, zapis z 31. srpna 1950.

30 Tamtéz, zapis za Skolni rok 1964/1965.

%91 Srov. Panitni kniha obce ieti dil, s. 40.

%92 grov. Panitni kniha $koly, zapis za Skolni rok 1955/1956.
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1 600 obyvatef®® V dalsich letech nebyla situace o nic lep&fasl se stale drzela
v rozmezi mezi 200 az 30Gastniky. V roce 1953 se &@istnilo prvomajovych
oslav jen 100 &astniki. V roce 1954 podotknul Hyrak, Ze situace byla leps
ato diky @asti Skolak. Skola pedvedla monstrézni akci, kdy byl upraven
alegoricky iz na téma ,Stara a nova $kof3%.V druhé polovig padesatych let
se &ast drzela vrozmezi 300 a 400aétniki. Zména nastala az v Sedesatych
letech, kdy se dast vySplhala na 800 lidi. Poroce 1967 novy kraniR&
statistiku @astniki prvomajovych pivodi v prvnich letech nezapisoval. &
stim aZ vroce 1977. ddstnilki prvomajového pivodu bylo kolem 1 108

V dalSich letech byladast v podstdtstejna.

Presto, Ze tast na prvomajovych fivodech se zala koncem padesatych
let zvedat, nebyl totak oblibeny svatek, jak bykeimunisté #ejme pidali.
Byl tu svatek, ktery fedil svou atraktivitou pro vestiany snad vSechny svatky.
Jednalo se o cirkevni slavnost BoZihdaT*® Svatek BoZiho dla byl svatkem
pohyblivym. Jeho slaveni a s tim spojenévpdy se tak konaly kazdy rok jinak.
Napiklad vroce 1953 se konalo Boziéld 7.cervna. Na stejny den ovSem
naplanovali komunisté slaveni svatku Mezinarodrdhe dti, ktery by n&l byt
ovSem slaven Xervna. Ve Lhat byly oslavy MDD spojeny lovychovnym
dnem pro dti.>*” zatimco piévodu BoZiho Ela setoho dne zastnilo
na 700 dosfych (¢astniki a 150 dti, oslav MDD se z€astnilo jen 80 &astniki

jak rodica, tak csti*°® a to ffesto, Ze se pwod BoZiho Ela odehraval dopoledne

%93 Srov. Situani zprava za #sic leden 1952. Sledovani cirkevniho Zivota v akregpravy pro
KNV, 1952.

%04 grov. Panitni kniha obce, prvni dil, 235 — 279.

395 Tamtéz, teti dil, s. 15.

%% O oblibenosti Boziho &a napsal okresni cirkevni tajemnik ve své zprad3.cervna 1955:
.Snad Zadnd stskd a dokonce velmi malo cirkevnich slavnosti dievé takové aktiwdt

a atrakticnosti jako pra¥ slavnost BT. To se cel&dina cisti, vSechno vyrukuje v té n&$i
parad, co se cely rok nenosi a&etna BT se to vytahrfeSrov. Zprava o pibéhu boZihodla,

v okrese Veseli n/Mor, 13ervna 1955. Situmi zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese neudplné ,
1955 — 1959.

397 Srov. Partni kniha Skoly, zapis z prosince 1953.

%8 grov. Konani Bozihodta — hlaseni, 1®&ervna 1953. MZA Brno, SOkA Hodonin, fond
ONV VM, inv. &. 755, kart. 191, Sledovani cirkevniho Zivota veskr — zpravy pro KNV, 1953.
Dale jen Sledovani cirkevniho Zivota v okrese -azpipro KNV, 1953 .
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a oslavy MDD odpoledn&?® Pro nasleduijici rok neni zprav o tom, Ze by sélsla
MDD ve stejny den jako BozZi élo. Vroce 1955 cirkevni tajemnik piSe,
Ze po celéem okrese Veseli nad Moravou krom Bzersgylp konany zadneé
télovychovné akce. Naproti tomu v roce 1958 devpd Boziho Ela n¢l konat
31. kwtna. V ten den dopoledne selgnovSem konat i oslavy MDD. Okresni
narodni vybor proto réil vSem fimskokatolickym farnim fadim, Ze oslavy
Boziho Tla musi kosit nejpozdji v 8:45, protoze v 9:00 #h zatit program
pro diti v rdmci oslav MDD*'° Oslavy BoZiho ®la byly zatl@eny za zdi kostela
v roce 1961, takze uz potom ani nekolidovaly s\asta MDD.

Vytrhnout dti z vlivu cirkve, tradic otose snazZili komunistaké
zava@nim mimo jiné nové vanmi tradice @dy Mraze. Poprvé se tato tradice
objevila ve Lhot o vanocich roku 195%! O rok pozdiji se uZ konala slavnost
i pro rodite v sale obecniho domu z&tpmnosti Jolky**? Jolka i Déda Mraz byli
pak nedilnou satasti vanoc pro Zaky lhotské Skolyepmé jen do roku 1959,

kdy jsou oslavy Bdy Mraze v parini knize $koly zmiovany naposled?

%99 grov. Situani zprava cirkevniho odténi ve Veseli nad Mor. zadsicerven 1952, Tamté?.

310 grov. Zprava o fiibshu boZ. ¢la, v okrese Veseli n/Mor, 18ervna 1955. Situmi zpravy
ve wcech cirkevnich v okrese nelpiné , 1955 — 1959.

311 Tehdejsireditel Weingardt k tomu napsalNa prostranstvim fed pomnikem padlych postaven
byl vane@ni strom, kt& pionyi ozdobili. Dne 21.12. zavital na vafid Skolni slavnost Ela
Mraz, ktery navstivil zaky v jednotlivychidach, pobesedoval s nimi a gtil je darky, které
zakoupil MNV v caeh6 000 Korun pro zaky jako dar. Piofmyspolené se vSemi zaky rozloii

se s @dou Mrazem veselou besidko&fov. Panitni kniha Skoly, zapis z prosince 1953.

12 grgy. Panitni kniha $koly, zapis, zapis z 31. srpna 1954.

%13 grov. Panitni kniha $koly, zapis, zapis za $kolni rok 1958019
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6.2 Vztah farnosti a obce

Zmena rezimu se ve Lhétprojevila mimo jiné i vyminou pisatele pastni
knihy obce. Posledni zapis dial predchozi zapisovatel Cyril Pavlas 20. ledna
1949. Sam k tomu do patni knihy napsal: $ nadSenim vlasteneckym, snazil
jsem se dle svych sileme vSe zachytiti, vSe sam, bez jakékoli pomoci vsak,
ale na prahu roku tohoto, pro svoje'gs\dceni, bylo mne zabr@no v dalSim
psani této padini knihy, dale pokréovati Novym pisatelem pagini knihy
obce se stal komunista Jan Hyrak Tento se bohuZelénoval vice neZ Zivotu
vesnice, JZD, jeho dared apod. Vroce 1968 zewl apojeho smrti
se zapisovatelem stal bezpartijni Miroslavé.PByla to docela t&astna volba,
protoZe tento kronikdsi vSimal mnoha detdilZivota vesnice. VSimal si spalk

a vSimal si i negativnich projgékomunistického rezimu.

V reakci na unorové udalosti roku 1948 byl v Os$i@ Lhot vytvoren
akéni vybor néarodni fronty. Jeho sloZeni bylo néasladuj2clenové za KS,
2 za Sociélni demokracii, 2 za Lidovou stranu, N&a 2 za J&8Z, 2 za URO,
2za$M, 2za SPU, 2zadruzstva (pisatel gamh knihy nenapsal, o ktera
druzstva se jednalo; jedno je jisté, JZD togeBebylo). O¢innosti akniho
vyboru napsal Jan HyrakAkeni vybor NF pevzal veSkerou iniciativu do svych
rukou a ma za ukol pr@weni veéejnych ciniteli v obci a v dadech, dosazeni
novych funkciond:, ktesi maji kladny porr k naSemu lido¥ demokratickému
zrizeni, dale zajistit plynuly chod naseho hospetld a odpo¥dnost za spravné
plneni pedepsanych dodavek, podporovat naSe pracovnikis#ivelebeni obce.
V disledku toho, ze ministstran NF |. a Soc. Dem. podali demisi, byli ihned
odvolani ze svych funkci avedoucich mist ve v&dutich clenové échto
politickych stran. V naSi obci to bylietéinou ze strany Lidové Byl vytvoren

novy narodni vybor. f@dsedou MNV se stal pochopitélkomunista FrantiSek

%14 Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 227.
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Kotatka®® Do roku 1989 tak K& vladla obci. Spoluprace obce s farnosti
se zménila. Nagist obec vystupovala proti cirkvi.

V minulych obdobich nebylo zcela jasné, kdégual oslavy f riznych
statnich svatcich, vytich apod. V komunistickém obdobi uZz je to evidentni
Oslavy statnich svatk a vyrati paadalo MNV ve spolupraci  se Skolou.
Za &elem pdadani oslav ataké vitani @i, svateb apaii byl zizen
Sbor pro obanské zalezitosti. Ze zapikronik&e Hyraka neni jasné, kdy byl
tento sbor #izen. Neni tak ietelné, kdo se v padesatych letech staratikiap
o svatebni otady. Od prvniho ledna 1950 se musely odehrévati dagtky.
Statem byla nidzena svatba na MNV a teprve, kdodthse mohl nechat oddat

i v kostele®*®

Shor pro obanské zalezitosti je zmin az v roce 1961 ve zprév
okresniho cirkevniho tajemnika. NapsaV této obci bylo za dané situace
po ideologické strance obtizné vyttaminimalni zakladnu kinnosti mistniho
sboru pro oldanské zélezitosti. Z iniciativyekolika vedoucich funkciorié MNV
bylo dne 19.3.1961 po prvé provedeno vitaii do Zivota:®!’ Vitani dti, co by
mozna paralela s&¥’anskou svatostittu, vstupem do cirkve, bylo povoleno
matkam @ti starSich 6 tydin>'® Sbor pro obanské zaleZitosti #h celkem Siroky
zaker svecinnosti. Kronme organizovani statnich svdtkvyrodi, vitani dti, svateb
mél na starost itzné besedy sidhodci, vojaky. Zvlagtse sbor soustdil na dti

a mladeZ'® Shor organizovaliedavani otanskych pikazi patnactiletym, vitani

315 O novych porsrech pak jet kronik& Hyrak pipsal: ,Konsolidujici se poety pisobi
blahodarre na mravni Urov& obyvatelstva, nestavaji se kraddeze prasat, anatstva a potravin,
jak tomu byvalo #ive za 1 sitové valky anebo za 1 republikfamtéz, s. 229 — 232.

S8 Tamtéz, s. 246 — 261.

%17 Srov. ZPRAVA o vysledcich pekumu, provedeného na zakéadsneseni BOV K& ze dne
20. Unora 1961 v obci Ostrozska Lhota, okres Ulerddkadist. Prizkum ateistické vychovy
acinnosti duchovnich, 1954 — 1963.

%18 Tentogasovy limit byl v hradigském okrese zaveden v roce 1961 pry ze zdravottiiehdi

i pro kiest. V kostele se dle Dowta newtrd ato je pry pro novoro#ata Skodlivé. Stanoveny
limit byl ziejmé osobni iniciativou tajemnika Dovta, protoZze sam ve své situd zpraé

z 29. ledna 1963 navrhoval jednotny postup ve v&éechsech. V sousednich okresech tento limit
nebyl zaveden. Srov. Zprava o situaci v cirkevritipe na okrese Uherské Hradisa rok 1962,
29. ledna 1963. ONV Sitdai zpravy o cirkevépolitické situaci, 1954 — 1968.

319 Divod uvedla okresni Tajemnice SPOZ Mahdalova vezgwéw o cinnosti SPOZ na okrese
vroce 1981: Qdroku 1975 byl zaznamenan kvalitativni a kvatitith vzestup ofansko-
spole’enskych okadi a slavnosti. Jednim ze’&gjnich Ukal, stanovenych koncepci a vladnim
naizenim jsou ofady a slavnosti prodi a mladez. Jejich ukolem je vyted kladny citovy vztah
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prviidki ve Skole atd?° Organizoval také pdhy. Je&t v roce 1974 piSe obecni
kronik& P& v hodnoceni naboZenstvi v obci, Ze&EmvSechny poitby
se odehravaji v kostefd' Az v roce 1979 zminil jeden sansky poleb byvalého
piedsedy MNV Bajgarta v rezii SPOZ. Mimo jiné naps@la serict, Ze obanské
poh’by se stavaji dktojnym progjSkem pokoi cirkevnich, i kdyzZ jejich tradice
je teprve v z&atcich“3?? V pozdsjsich letech se konal jedeti dva olEanské
pohtby za rok. Svoucinnost SPOZ vyvijel ve spolupracicéeskoslovenskym

svazem zen.

Ztizena byla rové¢ oswtova beseda. Jejim jedinygienem, zarovie
pokladnikem i pedsedou byl byvaly lhotskieditel Skoly Bohumil Weingardt.

Zenvel v roce 1976 a po¥m uZ nikdo ve funkci nenastoupil. Beseda zanikia.

V érach Rakouska-Uherska, prvni republiky spolugvata obec s farnosti
pii opravach kostela. #iem komunistického reZimu existuje jen jedna zminka
o podpde MNV farnosti vzhledem k oprévkostela. A to v roce 1983. Pisatel
pamtni knihy obce napsald, otazce opravy kostela zaujima VOKSanovisko,

Ze tato budova jako dominanta obce ri2en chatrat a nebude klastgkazky

opraw. To neni v rozporu s ateistickyme®wym nézorem komunist 3%

V minulych obdobich bylo dinéno velmi malo zminek o0 mozné
spolupraci obecnich spdiks farnosti. Clenové hasiského spolku chodivali
pii raiznych slavnostnichiflezitostech na Bohosluzby ve stejnokrojich. Togtob

v komunistické # nezadouci. V Unoru 1961 siuz okresni cirkevigntaik

mladé generace k socialistickém#izeni a utvéet spravny nazor na socialistickou spwiest.
Shory v okrese jsou organizovany k owdvani mladych lidi k vychéwk wdeckému sitovému
nazoru. Srov. Vysledky ¢innosti sbo@ pro okkanské zalezitosti v okrese Uherské Hradist
v porovnani s rokem 1975 — 1980. MZA Brno, SOKA t$ké Hradi&, fond OV K UH,
inv.¢. 467, karton 215, Vysledky a koncepeel@cko-ateistické vychovy, 1980.

%20 grov. Pandtni kniha obce ieti dil, s. 50.

%21 Tamtéz, druhy dil, s. 292.

322 Tamtéz, teti dil, s. 78.

33 Tamtéz, druhy dil, s. 378.

324 Tamtéz, teti dil, s. 167.
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Dovrtél pochvaluje, Ze mistni pozarnici se uZ remdiuji riznych slavnosti

ve stejnokrojicH®

Ze dvou ¢lovychovnych jednot Orla i Sokola, které byly zaay v roce
1947, zndnu rezimu peZil jen Sokof?® Jehosinnost byla zastavena v souvislosti
s pisobenim adnich vybot.. Clenové Orla se podileli v tnoru 1948 na nékupu

nového zvoni?’

Z obecnich spolk vyvijel svou ¢innost i svaz zahradka Zajimavosti
bylo, Ze¢len tohoto svazu pan Magmny v podzemnich strukturach cirkué]il
ve Skole krouzek mladych zahradka Dle svych slov tuto funkci igal rad

a snaZil se §jakym zpisobem pedavat mimo jiné i viru mezi mladé®

Z dalSich obecnich spdlkje tteba pipomenoutceskoslovenskyerveny
kiiz. Zajimavosti bylo, Ze o§ewna se nachazela nada Kdy byla Z%izena,
neni zndmo. fpominana je v zapisu pisatele pani knihy obce v roce 1973°
Pani Pijékova, pani Kaucova sivzpominaji, Ze pod hikeu CSCK byly

poradany poutni zajezdy.

DalSim objektem na politické sce®strozské Lhoty byltlenové strany
Lidové. Lidovcifadre zvoleni ve volbach roku 1946 byli v roce 1948 adshi
od moci. Po odstaveni od moci dosteja¢ k rozpustni ¢lenské zakladny. Fara
Kocian mladSi poznamenal pouze, Zérki vybory byla zastavenannost Orla
a strany Lidové™ Ziejm¢ nedoslo ani k reorganizatienské zakladny v duchu
Plojharovy Lidové strany, jak se to udalo na céitvdt Urovni. Kroniké& Hyrak
se o ntem takovém Pimo nezmiuje. Ve svém zapisu zroku 1949 napsal:
,V nadi obci je iniciativni jedihmistni organizace KSa tlovychovna Jednota

325 5rov. ZPRAVA o vysledcich pekumu, provedeného na zakiadsneseni BOV K& ze dne
20. Gnora 1961 v obci Ostrozska Lhota, okres Uhieidkadisé. Prizkum ateistické vychovy
acinnosti duchovnich, 1954 — 1963.

326 groy. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 240 — 242,

%27 Srov. Pandtni kniha farnosti, s. 158.

328 Srov. Rozhovor s panem Machem, 28.3.2009, zvukézjiam, dokumentace v majetku autora.
Dale jen Rozhovor s panem Machem .

29 groy. Panitni kniha obce, druhy dil, s. 227.

330 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 158.
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Sokol. VeSkerou praci a tihu odgdnosti za vedeni v obci magt§inouclenové
této naSi organisace. /Bd unorem byla naSe obec rozdvojena na dva tabory.
Lidova strana, posilena ¢hterymi stoupenci byvalé agrarni strany, byla
zastoupena velkou étginou, projevujici se zarputilymi ofgi socialismu.
Po unoru bylyéineny snahy o ziskanéahto ke spolupraci na budovani naSi lepsi
budoucnosti, avSak vysledky byly malé. Postoj kewetSiny #chto lidi k naSemu
lidove demokratickémurizeni Zstava nadale zaporriyV zapisu, ktery dinil

ve stejném roce o naboZenskych gosoh v obci, stoji: Y obci previada vtsina
prisludnilé byvalé strany Lidov&®! KdyZ pise o volbach do MNV v roce 1954
ve vi&tu sloZzek Narodni Fronty ve Lhotvibec nezmiuje stranu Lidovod>?
Je proto na misthovait o rozpusEni ¢lenské zakladny Lidové strany v Ostrozské
Lhoté. Ve prosgch tvrzeni o rozpushi vypovida ifakt, Ze kronikaP& pise

o obnoveni CSL v obci ustavujici sdtzi 19. dubna 1968. & 128¢lena.
Pro srovnanileni KSC bylo ve stejné dab1053% V roce 1970 uz la CSL
dokonce 14Eleni a redsedou byl pan Laga? V roce 1971 byl ov&em sniZen
pocet ¢lenit na 40. Kroniké P& napsal, Ze se tak stalo z politickychvddi.>*°
Bliz&i divody neuvedICinnost Lidové strany ve Lhétse uZ od p&htku omezila
jen na schzovani, psadani kulturnich jedstaveni, fednasek® a brigady okolo
kostela, soch aiki.>*” V zapisu do pasitni knihy obce o roce 1973 vypliva,
e fedsedou v této debbyl pan Frantisek MaluseR® V roce 1975 bylatlen
CSL stale 46*° ale od tohoto roku et cleni neustale klesal. V roce 1979
uz to bylo pouhych 28leni a za&alo se mluvit o rozpuhi organizacé?® Sice
nebyla rozpugna, aletleni stale ubyvalo. V roce 1984 uz to bylo jen &léni

%L grov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 240 — 242.

%2 Tamtéz, s. 276.

%33 Srov. Panitni kniha obce, druhy dil, s. 117.

334 Tamtéz, s. 168.

3% Tamtéz, s. 193.

336 Napriklad 10. prosince 1973F@dnasel ve Lheéto Velké Mora¥ dr. Pojsl. Tamtéz, s. 244

337 v roce 1972 i praci na Antoninku. Spolu s blatpink lidovci vybudovali vodovod do kaple.
Lhotska rada MNV §i této pilezitosti, Ze by bylo vhodijsi, kdyby podobnou akci vykonali spis
ve Lhot. Tamtéz, s. 206.

38 Tamtéz, s. 244.

%9 Tamtéz, s. 328.

%40 5rov. Panitni kniha obce ieti dil, s. 69.
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praimérného ¥ku 69 let>** V roce 1987 odstoupilipdseda FrantiSek Malusek
a predsedkyni se stala pani Jana Kaucdilénska zakladnaitala 17 osol*?

Nezmenéna situace trvala az do padu rezimu.

6.3 Vztah farnosti a Skoly

V roce 1948 se dosavadigditel Skoly Mikulik k nastalé situaci zmy
rezimu v panmitni knize Skoly nevyjéid. O Unoru 1948 pouze napsal, Ze se odn
ochladilo. Novym drzitelm moci zejmé¢ nebyl pohodinym, protoZe uz wdznu
byl po usneseni &kiho vyboru NF v Uherském HradiStitgbozen do Skoly
v Neubuze u Zlina. Novynieditelem se stal Josef Kma. Ke komunistickému
rezimu nebyl gejm¢ také moc naklain, coz vypliva z jeho politicky zdrzenlivych
zapidi do panstni knihy 3koly®**® | Josef Kiiina dlouho ve své funkci nevydrzel.
Ve Skolnim roce 1949/1950 byl nahrazen JosefemiBitep, ktery bylreditelem
také jen rok. Ve funkci jej ve Skolnim roce 195@1%ystidal oddany komunista
Bohumil Weingardf** S reZzimem natolik spjal &j Zivot, Ze se nejprve postavil
docela mistniho agitmiho stediska a podilel se na kolektivizaci vesnite.
Po svém odvolani z funkdeditele se statlenem osvtové komise v Ostrozské
Lhots. Byl zarove: piedsedou, pokladnikem i jedinyitenem>*® V srpnu 1953
se stalafeditelkou Marie Robenkova. Také byla stranddana, coz je patrné
Z jejich zapig v pan#tni knize Skoly. 1.1.1955 odedf4 a na jil roku se stal
feditelem FrantiSek Peroutka. Naatku Skolniho roku 1955/195fditelskou

funkci prijala Albina Daikova. V oddanosti str&na v zapalu boje proti cirkvi

1 Tamtéz, s. 195.

%2 Tamtéz, s. 284.

33 Neostychal se nafixlad napsat bez urdZlivych poznamek na adresu Zefis@ého cni
Lhotani o ¢ervenci 1948, Ze #hprimici byvaly zak Skoly Stanislav Suranek. Sreanétni kniha
Skoly, zapis z 31. srpna 1948.

344 Tamtéz, zapis z 31. srpna 1951.

%5 Tamtéz, zapis z 30. srpna 1952.

%46 grov. Panitni kniha obce, druhy dil, s. 378.

%47 Srov. Panitni kniha 3koly, zapisy za $kolni roky 1953/19541854/1955.
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se ji nevyrovnal snad zadigditel>*® Ze Lhoty odesla v polovinskolniho roku
1962/1963*° Po ni nastoupiteditel Maréek. Vii¢i ndboZenstvi byl také bojown
naladn, alefeditelce D#kové se nevyrovnal. &em udalosti roku 1968
se profiloval jako zastance cesty ,socialismu sKal tvdi“, proto musel odejit
ze 8koly Bhemcistek v roce 1970. Posm nastoupikeditel Dobe&>° Ve $kolnim
roce 1973/1974 seditelem stal Miroslav Grebemik®* a v roce 1980 posm

Zderzk Gogola®>?

Skola se v komunistickéi€ stala jednim z hlavnich agditdch nastraj
strany. Witelé nerespektovali zéakladni prava radina vychovu svych di.
Vychova dti setak ne#la v harmonii, ale v disharmonii dvoji vyuky. ¢
se rkco jiného w@ily doma, r&co jiného jim bylo vnucovano ve Skole. Strana
se ve své politice vychovy nového socialistickélowveka nestitila nieho. Platilo
heslo ,&el swti prostedky”. WKitelé a zvladt pak reditelé Skol dostali moc
rozhodovat o budoucnosti jim &enych @ti. Kadrové posudky vypracovavané
fediteli otviraly¢i zaviraly branu budouciho v&dni. Je na migtmluvit doslova
o Sikar¢ rodicu a diti. Paklizeteditel doznal, Ze rode jsou byvali kulaci a sitn

naboZensky zaloZeni, 8ihenelo Sanci ziskat dobry kadrovy posudek.

38 Napiklad z roku 1956 se zachoval v p#ni knize Skoly hrdy fpis feditelky Daikové,
v kterém hodnotila Skolou padané akce prost v ramci oslav MDD. Jeji zapis je tak mimo jiné
velmi zajimavym mementem jejich hodnoleékteré z uvedenych akci mohu hodnotit jako velmi
UspeSné, pi nékterych byla dast Zak pouze formalni, ale nejvice si cenimdrsu v ramci MDD,
kdy sodasre probihala akce mistniho faf@ s prvni zpaidi a pijimanim zak 3. #idy. V sobotu
odpoledne 1¢ervna jsme usp@dali radostné odpoledne s programem: Hadanky,ykwvavody
ve zrunosti, hry, literdrni ukazky radostného Zivotétidv zemich socialistickéhafizeni jako
protjSek neradostného Zzivotactfl v zemich kapitalistickych & mardskové hry. Tohoto
programu se zéastnila velk& ¥tSina zak 3. tidy, kte¢i namisto zpytovani &domi gied prvni
zpowdi pfimo z maaskového divadla/stupovali ve vedlejSim kostele ke zubvJedna Zakyh
se vratila s plédem z kostela do Skoly, Ze zapeélanv lavici hiichy . V nedi pak ihned
po pijimani se mktefi Zaci této kidy zw@astnili branné vychazky a jinifinlizeli zavoam zak
vySSich #tid pf st'elbe ze vzduchovek ahodu granatu nadalku icil. ¥staim hlavnim
odpolednim programu na sportovnimidti byli Zaci 3. ¥idy zaazeni pro dast na odpolednich
nabozenskych @¢hdech az ku konci programu. Dostavili se vSichayozlili v Zertovnych hrach
s pevlékanim kabéta v zavodech véhu s vejcem na Izici a tim bylimo vytrzeni ze Skodlivého
cirkevniho vlivu kostelaTamtéz, zapis za Skolni rok 1956/1957.

39 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1962/1963.

30 Tamtéz, zapis za $kolni roky 1968/1969 — 1970/1971

%1 Tamtéz, zapis za Skolni rok 1973/1974.

%2 5rov. Panitni kniha obce ieti dil, s. 96.
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Samozejmym krokem ze strany pokrokovychiediteli Skol bylo
vyporadani se s dosud fungujicim modelem spolupracey Sadarnosti. Tato
spoluprace byla nejvice charakterizovana slavendmoBluzeb pro Skolni mladez
na z&atku a konci Skolniho roku. JeéStve Skolnim roce 1948/1949 pisatel
panmetni knihy Skoly psal, Ze na &aku Skolniho roku byla slouZzena mse
pro Zaky. Ve Skolnim roce 1949/1950 uz pisatel 0 mepsal. Napsal pouze,
Ze novy Skolni rok byl slavnostnzahajen. Eesto byla #ejm¢ mSe slouzena.
Ve sSkolnim roce 1950/1951 totiz slavena byla. Nemii ani slovo v pagini
knize Skoly, ale je moZno se o ni¢iki v situ@&ni zprde za nesic srpen roku
1950. V tomto nisici dal okresni cirkevni tajemnik &im ve farnostech najevo,
Ze si ffeje, aby mSe slouzené na&atku roku byly slouzeny jiz v 7:30. Dodava
také, Ze vdemi farnimitady bylo toto gislibeno®® Kdyby tomu bylo ve Lhat
jinak, jistt by to zminil. Pro rok 1950 je tak naposledy dotaZeze se konala mse
pro cti v prvni Skolni den. Reditel Weingardt o msi nenapsal ani slovo
a k prvnimu z#& tohoto roku jen poznamenalSkola s rodfi jediny to svazek
pro us@sny krok v praci, vadani a vychoy deti. Proto spoléne s rodii Zaki,
zastupé MNV, CSM, SRPS zah&jen kulturnim pasmem Zactva slavndlisdini
rok 1950/1951 ve $kolnich mistnost&E.| nasledujici Skolni roky byly 2&nany
timto zpisobem. V srpnu 1953 seditelkou Skoly stala Marie Robenkov&idha
v dokg, kdy se z narodni Skoly ve Lkotstala osmiletka. Tomu odpovidala
I monstréznost oslav Zatku Skolniho roku 1953/1954. Popis slavnosti padal
feditelka Robenkova v pattmi knize Skoly: )iz v predve’er zahajeni Skolniho
roku na nové osmiletésedni Skole zval mistni rozhlas vSechnyaoly a gatelé
Skoly k @asti na oslavach. Rano dne 1r7izavideli jsme naSe pionyry,
jak s kyttkami v ruce pivadeji ke Skole naSe nejmenSi — Zakyridyt U Skoly
ruch a Zivo, vSe sadi do privodu, ktery uderem osmé hodiny vychazi od Skolni
budovy, slavnosthvyzdobené. Blem z&i radost z ¢i. V cele privodu je nesen
prapor nasich piony aceskoslovenska i sétgka vlajka. Piéivod proSel celou

vesnici az na sportovnirFiBte. Tam novareditelka Skoly dr. Marie Robenkova

%3 Srov. Situani zprava cirkevniho odténi za dobu od 16. do 31. srpna 1950. Sledovani
cirkevniho zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1950.
%4 grov. Panitni kniha $koly, zapis za Skolni rok 1950/1951.
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promluvila k gitomnym Zz&km irodicum o vyznamu ivyhodach rowizené
osmiletky v Ostrozské LkotPo kulturnim programu pionyrské skupiny sklan
slavnost zagnim statnich hymen acely #od sevracel zb ke Skole
za vyhravani budovatelskych pochothistniho rozhlasu. Bylo Skoda, Ze bylo
pritomno celkem malo radli vliivem rozharanych naboZenskych goinv obci,

z nichz prysti jakasi nédera rodicii ke $kole a zdrzenlivy postoj k slavnt&t.

V dalSich letech uz oslavy pa@tku Skolniho roku nebyly takto pompézni. Dalo
by se fict, Ze d¢itelé jeSt hledali formu slaveni prvniho Skolniho dne.
V néasledujicich dvou letech nidlad o prvnim $kolnim dnu skladali piaii®
suvij slib. Ve Skolnim roce 1955/1956 byli Zaci odveddo mistniho kinosalu,
kde meli svij kulturni program zpesgny proslovy novéeditelky Skoly zafisahlé
komunistky Dakové a pracovnik MNV. Tato tradice vydrZzela az do Skolniho
roku 1963/1964. Pozfl se praxe ptatku nového Skolniho roku ustalila
na shromazehi pred Skolou. Zaci sivyslechli projevieditele Skoly,
pop. predsedy obcei jiného pracovnika MNV, poslechli si hymnu a rdzes
se dotid. Ve Skolnim roce 1980/1981 byl&igan jes¢ jeden prvek tzv. vitani
prviidki sborem pro okanské zéaleZitosti v ghdni sini MNV. Z&ci poslednich
t¥fd pak kazdy saburéeného pritaka odvedli do $koly”’

Posledni zminkou o konci Skolniho roku slavenémostdéde je zpis
ze Skolniho roku 1947/1948. V dalSim roce uz je zgowapsano, Ze Zactvo
si vyslechlo projev ministra Skolstvi Ztlea Nejedlého. V poziSich letech
pisatelé partni knihy Skoly nezapisovali nic o #pobu slaveni konce Skolniho
roku. Teprve aZ ve Skolnim roce 1970/1971 piSetglisde Zaci se shromazdili
v prostoru ped Skolou a vyslechli si prosloteditele Skoly o nutnosti politické
konsolidace™® V dalsim roce krom toho, Ze $kola dle sloeditele postoupila

o kricek vpred k vybudovani socialistické spofmesti, pisatel pa#tni knihy

35 Tamtéz, zapis z 31. srpna 1954.

%% pionyrska organizace byla ve LhataloZena podle vieho a7 Wiz&951, o kterém pisieditel
Weingardt, Ze byl p@dan nabor do pionyra. Bylotijato 20¢lena. Tamtéz, zapis z 30. srpna
1951.

%57 Tamtéz, zapis za Skolnik rok 1980/1981.

%8 Tamtéz, zapis z 31. srpna 1971.
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Skoly vepsal, Ze ve shromarnd pied Skolou byly rozdany é&né odrgny

pro nejlepsi Zzaky $koRP® V této podob se pak naifsti léta tradice ukateni

Skolniho roku ustalila.

Kamenem UGrazu vztahu radi ke $kolé®® bylo vywovani naboZenstvi.
Skola byla mistem, kde se Waval ten spravny pokrokovy ateisticky&enazor
a cokoli tomuto nazoru neodpovidalo bylo r&@kn krokem zpt ke starym
Skolou pgekonanym ptadkim. Zatimco dive bylo naboZenstvi povinnym
prednmitem s tim, Ze neé@l-li si rodic vyuku svého ditte, mohl podat odhlasfit,
v z&i 1952 gisla znmena. Na pist chgl-li rodi¢, aby jeho dit navStvovalo
hodiny nabozZenstvi, musel podatintdSku do rukoureditele Skoly. Tehdejsi
feditel Skoly Weingardt k tomuto kroku podotkl jeke na shromazdi pied
Skolou 1. z& 1952 bylo pedsedou MNV Bajgartem a politickym tajemnikem
Vecerkou rodéim vyswtleno, Ze nizou své dti do hodin nabozenstvi

na podklad prihlasek voli prihlasit?

%2 0 tom, jaké rozarovani rodia toto
naizeni zpisobilo, neni zprav?® Castény obraz nespokojenosti rédiby mohla
podat zprava ze #a1953. Reditelka Robenkova aiblaskach do nabozenstvi
napsala: Dne 6.a7.zd byly vydavany rodiim pihlaSky do nabozenstvi
pro jejich ctti. Byl to velmi rusny den jak pr@ditelku Skoly, tak pro novy, mlady
sbor. Znova se ukdzalo, Ze rie¢ta ke Skole iodpor k PO jeigpobovan
nadnernou ndbozenskou zarenosti rodiu, ktesi dosud nepochopili nutnost boje
proti powram a tmdstvi:* Prihlasky do nabozenstvi v#al953 nebyly jedinym

problémem. DalSim problémem bylofizeni viady o tom, Ze uZz nebude mozno

%9 Tamtéz, zapis z 31. srpna 1972.

%0 O spolupraci rodii se $kolou &itelé samoejme stali. Za timto &elem bylo ve $kolnim roce
1949/1950 ustaveno sdruzeni rada gatel Skoly znamé SRPS. K jeho vzniku tehdegilitel
Skoly PospiSil dodal, Ze prace je bfmd nedvérou rodit ke Skole. Tamtéz, zapis z 31. srpna
1950. O stranickém rozporu mezi réidpiSe o dva roky pozji i feditel Weingardt. Tamtéz, zapis
z 30. srpna 1952.

%1 Ve skolnim roce 1950/1951 nikdo svéditz ndboZzenstvi neodhlasil. NaboZenstvi
tak nav&vovalo 100% Zzactva. Srovi¢hled o vydovani nadbozenstvi zak vSech cirkvi
na Skolach néarodnich itetlnich, Skolni roky 1950/1951 a 1951/1952. MZA Brno
SOKA Hodonin, fond ONV VM, inw. 758, kart. 192, Nabozenska vyuka na Skolackehlpdy
vyucovacich hodin aihlaSenych zak do naboZenstvi, 1950 — 1954. Dale jen Nabozenglkiav
na Skolach - fehledy vydovacich hodin aifhlaSenych zak do ndbozenstvi, 1950 — 1954 .

%2 groy. Panitni kniha 3koly, zapis z prosince 1953.

%83 Stejre tak neni zprav o tom, kolik procenttibylo prihlaSeno do naboZenstvi.

89



piihlagovat dti do nabozenstvi v prvnim a poslednineéniiku 3koly. Reditelka
Robenkova v pastni knize napsala, Zera@i se citili doteni ve svych
pravech®®* V pozajsich letech byla ustavena praxe, Ze liddi ma pihlaskucas
od 1. do 8. z&. Kdyz rodite nestihli pihlaSku odevzdat v terminu, odesilali
ji okresnimu cirkevnimu tajemnikovi. Ten ji ovéem&tSinou neschvalit®®
Od Skolniho roku 1974/1975 nastala ¢ma. RihlaSky do ndbozZenstvi museli
rodice odevzdat v limitu od 18ervna do 25servna®®® Teprve aZ ve Skolnim

roce 1987/1988 bylyijhlasky organizovany mimo $kofli’

V boji proti ,povrdm atméstvi“ Skoly a zvlast pak jeji reditel nebyli
osamoceni. Kazdy rok odesiléiditelé Skol zpravy o stavu, hlavtedy statistiku
vyuky nabozenstvi na Skolach okresnimu Skolnimpeak®orovi a také okresnimu
cirkevnimu tajemnikovi. Ti si pak vedli f#&vou statistiku na okresni Urovni.
Cirkevnimu tajemnikovi posilalireditelé navic seznamy¢itelat a seznamy
mistnichélena strany, ktéf posilali své dti do naboZenstvi. Skola ve Ligdbyla
asi skutén¢ ,pokrokova“, protoZze v seznamechitela posilajici ati
do naboZenstvi nefiguruje ani jedno jméno lhotskétdtele3®® Na fakt,
Zeclenové strany posilali svéétil do ndboZenstvi si&tuje okresni cirkevni
tajemnik napiklad ve své situmi zpra¥ krajskému cirkevnimu tajemnikovi
v ¢ervnu 1953: Dokud nebudouclenové strany a hlavn funkcion& strany
s otazkou naboZenskou vypoant®®, dotud nenizemcekat z ni boj proti tm&tvi
na nasich vesnicict’® Ve své zpré¥ z 11. prosince 1956 je tajemnik natolik

konkrétni, Ze uvadi ijména Sesti pracownilkotského MNV, kt& své dti

%4 grov. Panitni kniha $koly, zapis z 31. srpna 1954.

%5 Srov. Situani zprava za lllgtvrtleti 1956, 3iijna 1956. Situéni zpravy ve ¥cech cirkevnich
v okrese nelpiné , 1955 — 1959.

%6 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 180.

%7 Srov. Panitni kniha Skoly, zapis za $kolni rok 1987/1988.

%8 Srov. Seznam diteli, kteri posilaji @ti do ndboZenstvi, 1953/1954. N&boZenska vyuka
na Skolach - fehledy vywovacich hodin aifhlaSenych zak do nabozenstvi, 1950 — 1954,

39 Cirkevni tajemnik DoleZal je vidledku této nespoluprace dokonce ve své zZpréawzéi 1954
tak konsternovan, Ze piSe v celkovém hodnocenizigrévy, Ze boj proti nabozenstvi ve velmi
Lbigotnim“ okrese je té¥F zastaven. Srov. Sitdai zprava z 30. 281954. Sledovani cirkevniho
Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1954,

370 Srov. Situani zprava cirkevniho odteni ve Veseli nad Moravou zassic ¢erven 1953.
Sledovani cirkevniho Zivota v okrese — zpravy phviK1953.
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do hodin naboZenstvi posildlt Ve své zpray z 1. listopadu 1958 pise
pak jenom, Ze do hodin néboZenstvi posila sité \@tsina ¢lent vyboru KSC

a rady MNV3"2 Stejny problém vysledoval diky podrobnym zpravajmennym
seznamim feditelky Daikové i cirkevni tajemnik okresu Uherské Hrayist
do kterého Lhota spadala od roku 1960, D#vrZe 33 ¢lena strany posilalo
vroce 1961 do néboZenstvi @@ni.>"® Ve své zpray z 12. listopadu uvedl
dokonce idvody. ,NaboZensky zaloZzené matky trvaji, aby jejiche dit
se zdastnilo prvniho pijimani ataky otcové,/¢ba pokrokovi #lenové K&
se s timto nazorem ztotod.“*"* Kdyz reditelka Dakovaiesila problém s rodi
¢leny strany, ktd posilaji své &i do ndboZenstvi, rozepsala se ve své zprav
cirkevnimu tajemnikovi z ¥jna 1960, Ze ji pomohla jen VO KSve Lhot

s tim, Ze ovSemdhkteri stranici byli v deb&thorSi nez ti nezazeni. Poslala proto
zpravu o pihlaskach do nabozenstvi digusnych zavoll které zamstnavaly
¢leny strany. Dostala odp&¥ jen odétyr zavodi, Zetoto bylo s jejich
zanestnanci reSeno. V jednom ifpact ji mél dokonce ¢len strany oliZzovat

u nec¢lniho okeédu, Ze sinefeje, aby otdazku nabozenstvieSila v zavod,
kde pracuj€’® Cirkevni tajemnik Dovét ve své zpré¥ za prvni pololeti $kolniho
roku 1964/1965 poznamenal, Ze jedinymi propagatergguchu ¥deckého

swstonézoru ve 3ins obci v okrese jsou Skofy®

Statistika potu prihlaSenych &i do nadbozenstvi ze Skolniho roku
1955/1956 vypovida, Ze ze 184tidnavsevujicich Skolu jich 171 navdtovalo

71 Srov. Zprava za I\tvrtleti 1956. Situsni zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese neuplné |
1955 — 1959.

372 této zpréaw jest podotyka: Zistava pravdou, Ze nejbige@ili wrici jsou zad zerddélskych
rodin, kdy na piklad neni vzacnost ito, zé&ipohovorech, kter&inim s rodéi, ktefi chigji
dodate’né prihlasit své dti do nabozenstvi, nechybi anitakové vyroky, zevzalani se dti
obejdou, ovSem bez nabozenstvi ntk@rov. Zprava o cirkevni otazce v okrese Vesellar/
ke dni 1.11. 1958. Sitdai zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese nelpiné , 1955 — 1959.

373 Srov. Hodnoceni situace v odhlasovasi & naboZenstvi dhem Skolniho roku 1960/1961.
Stav ke dni 30. 6. 1961. Zpravy o ateistické vychoa Skolach, 1959 — 1967.

374 Srov. Zprava o situaci a cirkevni politice v olkeésherské hradist 12. listopadu 1960. Zpravy
0 ateistické vychavna Skolach, 1959 — 1967.

375 Srov. Zprava o fiibéhu atheistické propagandy aipghu podavani fihlasek do naboZenstvi,
9. z&i 1960. Pehledy o vyuce nabozenstvi, 1953 — 1990.

375 Srov. Situani zprava o stavu naboZenské vyuky za 1. pololedingho roku 1964/1965.
Zpravy o ateistické vych@wma Skolach, 1959 — 1967.
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hodiny naboZenstvi. Ret nepihlaSenych takginil 7,06%3

7 Je jasné, Ze toto
¢islo bylo tehdejsfeditelce Dakové nepijemné. Vramci vychovy nového
socialistickéhoclovéka vymyslela ona a po ni jeji nastupci spolu sesinkm
tajemnikem, Skolnimi inspektory agoby, jak dosahnout pro stranu Unosného
snizeni pétu cti prihlaSenych do ndbozZenstvi. Na$tjSi strategii byly osobni
rozhovory™® jak ve 8kole, tak i nawsty v rodinach’®, pricemz platila zasada,
kterou vyjadil cirkevni tajemnik ve své sittai zpra¥ shrnujici rok 1958:
»Vime, Ze uéthto bigotw zaloZzenych alani naSe atheisticka prace byla
velmi maly vysledek a jen bychom vyvijeli silyileBitou otazkou je zaheni
vSech nasSich sil jak po strdnce maspwolitické prace, tak i na Useku atheistické
propagace na ty afany, ktéi jsou naruSeni gakymi vlivy ve svém nabozenském
smysSleni, kté jen setrvanosti, nebo ¢kdy Ihostejd pristupuji k nabozenskym
ukonim a jejich podpe“*® Nato, Ze s nimi nebyl veden rozhovor na téma
ndboZenstvi vzpomina ipan Mach f{editele Grebekka a Gogoly

v sedmdesatych a osmdesatych letech. TotéZz siujbavpani Kaucova
zareditele Gogoly v osmdesatych letech. Oba jen odavzsivou gihlasku
do rukou feditele. Nekonal se Zadny proslov. U pana Machhyko bohuZel
doprovazeno zhorSenym kadrovym posud®mro jeho dti, v disledkucehoz

877 Srov. Vywovani naboZenstvi 1955/1956. MZA Brno, SOkA Hodonfand ONV VM,
inv. ¢. 1882, kart. 522, Vytovani nabozenstvi na Skolach — statistické hlaSkali celookresni
piehled, 1955 — 1960. Dale jen \WWavani ndboZenstvi na Skoldch — statistické hlaS&ol,
celookresni fehled, 1955 — 1960 .

378 Tématem bylo mimo jiné poukazovani na $kodlivospjd vychovy. Samazjmé vychova,
kterou provadla Skola, bylata spravna. Srov. Rozbor kvykazpodu prihlaSenych zak
do nabozenské vyuky ve Skolnim roce 1963/1964 Zé&8.1963. Situani zpravy o cirkevé
politické situaci, 1954 — 1968.

379 Srov. Atheisticka vychova na $kolach — odhlasowtiiz naboZenstvi — sittiai zprava ke dni
30. dubna 1961.1hledy o vyuce nabozenstvi, 1953 — 1990.

%0 Srov. Zprava o cirkevni situaci v okrese Veseld Noravou, rok 1958. Sitdai zpravy
ve wcech cirkevnich v okrese neulplné , 1955 — 1959sWe zpra¥ o ateistické vychay
z 9. z& 1960teditelka Daéikova dokonce uila tii skupiny rodéd. V prvni byli rodie, ¢lenové
KSC. V druhé skupit byli rodice, které vybor K& pokladal za pokrokové a kot ve teti
skupirg byli rodi¢e, s nimiz nebylo mozno mluvit o ateistické vycé@u kterych by to vyvolalo
spiS opany efekt. Srov. Zprava o fiéhu atheistické propagandy aipéhu podavani fhlasek
do nabozenstvi, 9. #dl960. Pehledy o vyuce ndbozenstvi, 1953 — 1990.

%1 Jedingm popisem postupu kadrovani izakpanstni knize Skoly je popis z pergeditelky
Robenkové ze Skolniho roku 1953/195Reditelka Robenkova napsala:Prhlasky zak
na vylrové 3koly byly prodiskutovany ve vyboru mistni aoigace K&, vrad® MNV
a po dohod s £mito ciniteli vypracovany posudky na jednotlivé ZalSrov. Pandtni kniha Skoly,
zapis z 31. srpna 1954,
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hledaly déle at¥ vhodnou sedni Skolugi ucilists.*® Déti pani Kaucové ry
to S&sti, Ze piSel listopad 1989 asnim padla praxe kadrovyclsugh.®®
Vzacnym dokladem o libaNi asnaze Skoly aradi potlit prihlasky
do naboZenstviipvedeni rozhovar je zapis z farni kroniky ohledrzatinajiciho
Skolniho roku 1976/1977. Zapis je zajimavy také ,tibe obsahuje zminku
o komisi pro ateistickou vychovu a finani odrény wsiteli..*3%* O praxi vedeni
rozhovolfi vypovida ikratkd zprava napsana do peoin knihy Skoly Zejme
v opojeni nad nizkym procentemtitpaSenych zak do hodin naboZenstvi
ve Skolnim roce 1980/1981:V,letoSnim roce jsme pokiavali v dobrych
UspeSich v oblasti ateistické vychovy. Pakoaali jsme ve vytv@ném systému
ateistické propagandy pro rafi, za spoluprace SRPS se konaly individualni
pohovory s vytypovanymi raili Vysledek je 39,1%/hlasenych dti do vyuky
naboZzenstvi>®°

NaboZenstvi bylatastym tématem séki SRPS a rodovskych schzek.
Tak se nafiklad 2. listopadu 1954 konala sae SRPS za asistence okresniho
Skolniho inspektora Vitka. fRomno bylo jen 22 rodi, presto se postarali
o rozruch. Byla projednavana otazk#zi ve tidach. Vysledkem sdize bylo,
Ze Kize byly ponechény ve druhéetti, étvrté a patértde. Ze vSech ostatnichid
byly sundany’®® Rodice velmi &Zce nesli otazkuifhlaSovani dti do naboZenstvi.
Svou rozh#denost dali najevo naixlad na schzi SRPS v zé 1957. Plasticky

%2 Srov. Rozhovor s panem Machem.

383 Srov. Rozhovor s pani Kaucovou, 26.3.2009, zvukadgnam, dokumentace v majetku autora.
Dale jen Rozhovor s pani Kaucovou .

84 Prihlasky do vydovani naboZenstvi sirasii pro své i méli podat nareditelstvi Skoly.
Prihlasky si museli rode sami napsat aoba — otec i matka — podepsat. dPqkihlaSky
nepodepsali obarode, nebyla pjata, dit¢ nebylo pihldSeno anikdo nefhlaSeny
do nabozenstvi chodit nedmZel rekteré pipady se stavaly i v nasi farnosti, kdy jeden cdibd
prihlasku podepsat nectit P/i osobnim pedani vreditelre byli nekted rodice pemlouvani,
aby pihlaSku nepodavali a dit do vyuwovani nabozenstvi neposilali. Komise pro ateisticko
vychovu provedla pohovor s radiasi 25 zak. Byli pozvani obarode zaka a UsfSnost
pohovoru s nimi byla asi z 90%iGna. Komise byla slozena #Zeglsedy Mistniho narodniho
vyboru, pedsedy Komunistické strangeskoslovenska v obci raditele Skoly. Nadto jest
podobnou aktivitu vyvijeli Fdni witelé, kte&i obchazeli rodfe ctti po domech afes\edcovali je,
aby di¢ do ndbozenstvi néplaSovali. Zato byli pak ditelé finartné odmeriovani — az 500,-
Korun nesicné” Srov. Panitni kniha farnosti, s. 195.

%35 Srov. Panitni kniha $koly, zapis za Skolni rok 1980/1981.

386 Tamtéz, zapis za Skolni rok 1955/1956.
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popis sclize podalaieditelka Dakova: ,Schize byla velmi ruSna, navsa
v pa’tu 50 rodiiz. Byla organizovana i ze strany aitpi Skoly, coz se projevilo
v diskuzi, kdy rodie obvinili 7editelku Skoly as. Josefa T§] Ze Stvou proti
nabozenstvi, znemadi prycinnost zdejSiho far&, zesre&iuji naboZenské
obrady apod. Oba obvimi se staténe branili, poukazovali na skutea fakta,
branili linii strany a vlady o vydovani na podklad vedeckého sitového nazoru
(bez Stvani proti nabozZenstvi), alstali ve svém boji osamoceni v tomeam
Ze zadny ze vSechriifpmnych cleni ucit. Kolektivu je ani sivkem nepodpd.
Nebyt tajemnika MNV s. Aloise Zajdlika, ktery &blasil o slovo a undkel Stva'e
tim, Ze sejen zminil o socialisaci vesnice, bylaé celd situace vyhrotila
aZ na osti noze**’ Dal$i sclize se #ejme nesly v podobném duchu a tak ve své
zpraw z 9. z#&i 1960 o stavu ateistické vychowgditelka Daéikova poznamenala:
,Reditelka Zkoly po dohéds MO — K®' upustila od#idnich sctizek SRPS,
protoZze mistni afané a hlavd obcanky jsou sild az fanaticky naboZensky
zalozené&3®® Vv dalSich letech uZ nejsou zminky o néboZenské&cetdéesené
na sclizich SRPS v pastnich knihach 3koly iobce takto detailnicasté.
Tak piSe kronik& Hyrdk azvroce 1979 osihi SRPS, nakteré sesila
ateistickd propaganda a byli vytipovavani tedik pohovoim.3®° Vv panstni
knize Skoly je zgazeni ateistické propagandy na programizehSRPS zapsano
dokonce aZ v hodnoceni 3kolniho roku 1987/1%88Pan Mach si vybavuije,
Ze ovSem skoro nic jiného se i@hich sclkizkach néeSilo nez, aby rode

nepihladovali své &i do nabozenstvi®*

Toto byly, dalo by séict, akce fediteli a witela, kdy s rodi
komunikovali @gimo. Rodée neli Sanci v osobnich pohovorech nebo
na rodéovskych schzkach projevit aobhdjit sy nazor. Pani Pigkova,

kterd méla za manzela&lena K, vypovida i o jiné praxi. KdyZ chifa v druhé

%7 Srov. Jména funkciom& SRPS na osmiletéistini Skole v Ostrozské Lhgt18. z&i 1957.
Vyuc¢ovani nabozenstvi na Skolach — statistické hla8eij celookresniiehled, 1955 — 1960.

38 Srov. Zprava o fiibshu atheistické propagandy aipghu podavani fihlasek do naboZenstvi,
9. z&i 1960. Pehledy o vyuce nabozenstvi, 1953 — 1990.

%89 Srov. Panitni kniha obce ieti dil, s. 71.

%90 grov. Panitni kniha $koly, zapis za Skolni rok 1987/1988.

%91 Srov. Rozhovor s panem Machem.
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poloving Sedesatych letrillasit své dti do ndbozenstvi museldilplaSky [Finést,
jak bylo zvykem, osobhiediteli. A¢ piihlaSky ginesla v limitu od 1. do 8. &
feditel je nepjal. DalSi rok gihlasky ijal, ale oétrnact dni pozéi, je prinesl
zpst jeji manzel ze sctze komunistické strany. ifialasky sphovaly veskeré
formalni prvky, byly podepsany od obou rédi BohuzZel feditel Maréek
se neohlizel najeji pravo #mi asvévola je nepijal.>*** Ucitelé se vibec
neohlizeli naprava a@ni rodét. Naopak vSemozn proti vire rodta
vystupovali*®® Ve &kolnim roce 1961/1962 napsakditelka do patni knihy
Skoly: ,Ve vychovnych planechfidnich witelii bylo pamatovano ina ukoly
ateistické vychovy. Kazdyitel k 1. z&i vypracoval vychovny plan pro svaiidu
se zvlastnim zadrenim k ateistické vychavBylo teba volit takové formy prace
avyuzivat avytv@t takové situace, které napomahaji k nenapadnému
postupnému odpoutavani od naboZenské a cirkevnstatasti**** S timto
pasobenim souvisela i snaha odlaké&ti dd navatvy nedtIni mSe svaté. Ze zprav
cirkevniho tajemnika vypliva, Zeditelé Skol vymysleli zné strategie.
Tak napiklad v Bano¥ se v roce 1960 ujala filmovagastaveni hrana v néd

dopoledné®® Jak je moZno se dist ve zpraw hodnotici Skolni rok 1963/1964,

%92 7zatediteli Dobe$e a Grebetka pani Pijdkova uZ nemla problém s fihlaSenim dti

do nabozenstvi. Srov. Rozhovor s pani &Ripyou, 28.2.2009, zvukovy zdznam, dokumentace v
majetku autora. Dale jen Rozhovor s panidRip@ou .

93 Reditelka Dakova se o ateistické propag@ngosatkem kétna 1959 rozepsala:Na $kole
mame 3x tydh zavedeny ve Skolnim rozhlaséegvydovanim politické aktuality, do nichz
vkladame prvky a propagaceédeckého sitového nazoru. Taktéz jsouédehto aktualitAch Zaci
seznamovani danky, uvéejiovanymi v Mladé froit Vystizky z Mladé fronty jsou zégjiovany
na nasénce. V hodinach zefpisu v 6. — 8./d¢ vyswtloval s. . Peroutka v dod vypuséni
sowtské druzice a meziplanetarni rakety o nekiapbseti vesmiru, o Moznosti Zivota na jinych
planetach.¥tSina zak dospla k ndzoru, zedeni v nabozenskych hodindch o nebi a peklu
je z hlediska #&deckého naprosto nepochopitelné a neskdéte Dalereditelstvi Skoly zajistilo
prost‘ednictvim mistniho vedouciho kina film ,Cesta dawku“, ktery byl za&azen jako Skolni
film a vSichni Zaci ve vyovacich hodinach se ho@stnili. Ucitelé pak dodatné ve ¥idach
vyswtlili zakiim, wku pAstupnou formou, co jim snad bylo nejasné. Dalejstoporyili Zakim
navsevu filmu ,Stvaeni seta“, které bylo unas promitano v néd odpoledne, jako étem
pripustné. Navéva tohoto filmu vSak byla velmi slaba, protoze, jfke zjistili,
byla prostednictvim mistniho faré cinéna propaganda op#a, Ze byto byl jtich apod:
Srov. Zpracovani bdd danych na aktivirediteli dne 23. 4. t.r., 3. Kna 1959. MZA Brno,
SOKA Hodonin, fond ONV VM, inw. 1883, kart. 523, Atheisticka vychova haka Skolach —
zpravy vseobecnvzclavacich Skol v okrese nelplné , 1958 — 1959. gdléitheisticka vychova
Zaki na Skolach — zpravy vSeobeéaredlavacich Skol v okrese nelplné , 1958 — 1959 .

%9 grov. Panitni kniha $koly, zapis za rok 1961/1962.

39 Srov. Hodnoceni situace v odhlaSovasii & naboZenstvi dhem $kolniho roku 1960/1961.
Prehledy o vyuce nabozenstvi, 1953 — 1990.
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ve Lhot se zase ujalo padani tiznych €lovychovnych akci, mezi nimi

napriklad turistické akcé®

Uvolnéna atmosféra jara 1968 se podepsala i ved._lytla podepisovana
rezoluce pro zvySeni nabozenskych svobodpslediku cehoz skupina rodi
podala na ONV Zadost o odvolanéditele Skoly Maréka ajeho zastupkyn
Omelkové z dvodu jejich ateistického ipswdceni a pro jejich fistup

k ndboZzenské otazE®’ Stiznost viak netta zadny vysledek.

Pravidelrg od pa&atku 70. let dgitelé prochazeli tzv. politickym Skolenim.
Jednim z jeho témat ve Skolnim roce 1982/1983 bwglisticka propaganda.
Pisatel do pagtni knihy napsal: Rrednasky, semimta i za¥recné pohovory rly
dobrou Uroveé. Zabyvali jsme se ateistickou propagandou, naplcinnosti
swtonazorového krouzku i skrytou religiozitti® Ve Skolnim roce 1985/1986
byl pro Zaky oteken ateisticky krouzek. Moznymidodem jeho oteeni mohl
byt i stav, ktery popisuje pisatel paimi knihy Skoly v popisu tohoto Skolniho
roku: ,Pretrvavaji dlouholeté problémy. Neustdle se zvy3Jujecento zak
navsevujici nabozenstvi. 2ervence se uskuteila schizka k této problematice
za asti reditele Skoly, fedsedy ZV ROH, /pdsedkys ZO KX, predsedy
VO K a pedsedy MNV. Kazdy z odgdwnych pracovnik obdrzel konkrétni
akoly:* V nasledujicim roce je pisatel jeSne§astrEjSi: ,Pres veSkeré snahy
(ateistickd propaganda, /pdnasky lektat, aj) se opt zvySilo procento Zak
navsevujicich vyuku nabozZenstvi. Nyw@ini 50% (celkem 75 ihlasek).

Z objektivnich p@icin je hlavni naiist Zalk na 1. stupni Skoly. Je zardzejici,
Ze mezi fihlaSenymi Zaky jsou ietl clena K. Skola spolupracuje /preseni
tohoto problému s MNV, ZO KSVO KS’, ROH, SRPS a zasstnavateli rodi

Vynalozené usili vSak napeslo @ekavany vysledekl v tomto roce byl oteken

3% Srov. Situace v odhlasovanittl z ndboZenské vyuky na konci 3kolniho roku 198641
Tamtéz.

%97 grov. Panitni kniha obce, druhy dil, 106.

98 grov. Panitni kniha $koly, zapis za Skolni rok 1982/1983.
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ateisticky krouzek rafinovaji nazvany swtonazorovy krouzeR?® V dalsich

letech uz nebyl oteen.

Koneiné nejlépe se mohla i prokomunisticka propaganda mezi
komunistickou mladezi, mezi pionyry. Ve LBotbyla pionyrsk& organizace
zaloZena v Z4 roku 1951. V naboru bylofjato 20¢leni.*®° Situace s pionyrskou
organizaci nebyla prositele uspokojiva. V roce 1953 dta PO jen 2%leni.***

O rok pozdji mohla Skola slavit usfech. Pionyfi bylo 51, ovSem i@storeditel
Peroutka piSe o odporu, ktery vstugicdo pionyru u rodit vzbuzuje*®? Odpor
rodict popisuje ireditelka Dakova ve své zprév cirkevnimu tajemnikovi
v listopadu 1959: Qpatrr¢ a takticky musime postupovat v PO, protoze jg&d
dvwvema lety necldi rodice dovolit détem vstup do PO préwroto, Ze vidi v PO
diste protindboZenskou organizati®® Ve Skolnim roce 1960/1961 byla situace
jind. Pionyfi bylo na $kole 146, cadinilo 83,9% zpétu vSech zak**
Ze statistiky, kterou zapsalgeditelka Dakova nevypliva, kolik &i pionym
navstévuje hodiny naboZenstvi. Vtomto Skolnim roce né&taovalo
naboZenstvi 33,6%, coZ bylo 45 #ala 134 jich na néboZenstvi chodifd.
Pros tedy rodée nechali éti prihlasit se do pionyra? Jednou z mnoha odgdov
by mohla byt vypo¥d’ pana Dominika, ktery nav&toval ndbozZenstvi a zarave
chodil do pionyru. Rodi‘e nas nechali do pionyra jit, protoZe jsme pak fnohl
na dtské tabory. Rode si od nas mohli odgmout. Di# mohlo jet na tabor,

jen kdyZ bylo pionyrefif®® Ve Skolnim roce 1967/1968 se objevuji dalsi

399 Tamtéz, zapis za $kolni roky 1985/1986 — 1986/1987

400 Tamtéz, zapis z 30. srpna 1952.

91K neuspokojivé situaci napsala v souvislosti &hes i generaci pionyr — svazak — komunista
feditelka Robenkova:Jen to nds mrzelo, Ze se slavnosti, taltipé pripravené, zdastnilo pouze
10 rodiciz a nepatrn&ast zak nepionyti. Je vidt, Ze postoj rodii k pionyrské organizaci je stéle
odmitavy a da nam to j@Smnoho prace, nez rat peswdcime, Ze byt pionyrem je tou nétgi
cti, které jejich dit mize ve Skole dosahndutamtéz, zapis z 31. srpna 1954.

402 Tamtéz, zapis za $kolni rok 1955/1956.

0% Srov. Zaznam o stavu ateistické vychovy v obcir@¥stka Lhota. Atheisticka vychova fék
na Skolach — zpravy vSeobeéoredklavacich Skol v okrese neliplné , 1958 — 1959.

404 Srov. Panitni kniha Skoly, zapis za $kolni rok 1960/1961.

%% Srov. Sumi-— vykaz o potu prihlasenych a nejhlaSenych &t do vyuky nabozenstvi. Skolni
rok 1960 — 1961. ifehledy o vyuce nabozenstvi, 1953 — 1990.

4% Srov. Rozhovor s panem Dominikem, 28.2.2009, zvykoaznam, dokumentace v majetku
autora. Dale jen Rozhovor s panem Dominikem .
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problémy s pionyremReditel Mikulik napsal, Ze nejsou vedouci a pionyd®
muset byt peorganizovafi®’ Podle slov obecniho kroniké byl pionyr v tomto
obdobi zrugeA?® V dobs nastupujici normalizace ve $kolnim roce 1970/19y11
pionyr ve lhotské Skole obnoveniititasilo se do & 80% vsech 2&k*%° Zadna
boufe pro pionyrskou organizaci podobné té z roku 196@ionyry do listopadu
1989 nepotkala.

Kdyz pionyr opustil Skolu, vstoupil do SSM, kterndd nastupnickou
organizaci pd@eskoslovenském svazu mladeze, ktery zanikl v ro@68.1
| SSM nel probléemy stim, Zedkteri jeji ¢lenové byli naboZensky aktivni.
Dokladem toho je Uryvek z projevitqusedy SSM na vy&ai ¢lenské schzi této
organizace v roce 1973V, 0vodu sednoval pedseda ideovym otazkam, hlavn
vlivu nabozenstvi néast cleni organizace, ukazal navliv ratdi a zdiraznil
negativni vlivy cirkve — hla¢nv minulosti. Pak vyzvatleny k tSi odvaze
pri rozchodu s nboZenstvitt® NaboZensk& otdzka pronasledovala vedouci
SSM ivroce 1987. Svazaik byla gfednasSena v ramci svazackého dadani

prednaska NaboZenstvi a cirkev.

Jedinym vyrazem spoluprace farnosti a Skoly jetignze ges vSechny
astrky umo#ovala zdejSim duchovnim spr@we vyuku nabozZenstvi na Skole.
Do své smrti vytioval naboZenstvi ve Skole fardosef Kocian mladSi. Pand®a
vzpomina na jeho hodiny: Kociana mladsiho. jsem dnrad pro jeho veselou
a bodrou povahu. Hodina nabozZenstvi s nim bylowakavolrni po pisnych
ucitelich v pedchozich hodinach. Jéded’ ho vidim, jak si sedl na prvni lavici,
dal si pravitko (to vZzdy muselo byt nachystanépiaat ,Juliana krdsna panna
prala Saty uDunaja“. Taky jsem muldl ministranta. NaSe profesky bral

s usndvem. Byl nad é&ci. Lidem byl hlaver sympaticky, Ze se nestitil prace

407 Srov. Panitni kniha Skoly, zapis za $kolni rok 1967/1968.
%8 Srov. Panitni kniha obce, druhy dil, s. 155.

99 grov. Panstni kniha $koly, zapis za kolni rok 1970/1971.
10 grov. Panstni kniha obce, druhy dil, s. 237.

“1 Srov. Panitni kniha obce feti dil, s. 283.
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pri hospoddeni na faée“*? Jako na sympatického &e vzpomina na Kociana
i pani MiSkova: Byl k cdttem velmi laskavy. Pamatuji si, kdyZz jsme chodili
do 3.¥idy (rok 1955) "Pod Honama", blizily se Velikdnd svatky a on nam
vyprawl o umuweni Par. Vypravl tak krasw, pouta¥ a opravdo¥, Ze jsme
vSichni plakali a citili s Panem JeZiSem, vSechnigivdy a bezpravi, fesre
kazdy detail, ktery prozil a vyt#h takze jsme se citili, jako bychom by pm,
hriiza ch okamzilt nas zvedala jednoho po druhém z lavice, Ze jsirelpavali
citit bezpéi u velebného Pana.. Myslim, Ze pan fandluvil na podklad sveho
osobniho rozjiméani. Tak jsme se vZili do vypndyvZze se pomalu zaly lavice
vyprazdiovat, sesedli jsme se co nejblize koleghona vSichni jsme dojetim
plakali. Tyto okamziky se mivryly hluboko do dusenyslim, Ze nejen m@in
Ze ovlivnily nas pdnajici duchovni Zivot*?

Administrator Javor, ktery nastoupil pém, bohuzel uz tak dobrou pést
nema. A pred unorem 1948 vyval jako profesor nabozenstvi v Uherském
Brods,*** hodnoceni jeho vyuky je rozporuplné. Problémemobiiti Z&ki
v hodinach naboZenstvi. Ndidad pan MakS vzpomina, jak mu v hodin
ndboZenstvi kfz Javor udtdiil par facek. To mlo mimo jiné za dsledek,
e pgestal nav@vovat hodiny naboZenst¥t> Pan Dominik vzpomina na tahani
za usi, facky apod® O biti dsti a zpisobech, jakymi si Javor ziskaval 3kolni
mladez, napsalareditelka Dakova ve své zprav okresnimu cirkevnimu
tajemnikovi v listopadu 1959:K,dosazeni co neftsiho vlivu na cirkevnickém
zvladnuti dti ma zaveden pro kazdého zaka nabozensky se&mazaci zapisuji
v predtiSenych rubrikach pesna data &asti na nabozenskych sdwech.
Tuto rast hodnoti odstupvanym petem bod podle ,dilezitosti“ obradu (4 —
20 bodi) podle vzoru socialistického séaeni. Kazdy @sic pak souv
vyhodnocuje a podle ziskanych hodtanovi péadi v jednotlivych 7/dach

412 5rov. Rozhovor s panem dn.

“13 Srov. Rozhovor s pani Miskovou, 28.3.2009, zvukpégnam, dokumentace v majetku autora.
Dale jen Rozhovor s pani MiSkovou .

14 Srov. Pantni kniha farnosti, s. 169.

“15 Srov. Rozhovor s panem Migkem, 28.3.2009, zvukovy zadznam, dokumentace v kugjet
autora.

“1® Srov. Rozhovor s panem Dominikem.
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zapisem v seésit Prostednictvim &chto seSit udrzuje staly pisemny styk s réidi
upozoriuje na prospch a chovani déte a zaci musi do nich psat omluvenky,
proc nebyli v kostele apod. Pro n&st v kostele nebo Spatny presp

v ndboZenstvi zaky bije atim sisam odrazuf@ dd pravidelné dochazky
do ndbozZenstvi. Po pohovorech se zbitymi Zakyejme, Ze kdyby nebyli nuceni
ze strany rodiiz, nechodili by do naboZenstuibec. Rodie zbitych dti zacinaji

si stZzovat reditelce Skoly nafar@vo jednani a projevuji zdaou

nespokojenost*’

Béhem misobeni kize Javora byla uz tak chatrnd spoluprace farnosti
se Skolou ztizena i osobni doslova nenavstiitelky Daikové k osob tohoto
knéze. Doklad je v pangtni knize Skoly a ve zpravach, které posilala cinkeau
tajemnikovi, dostatek. Tak nédklad jej popisovala ipzapisu o Skolnim roce
1956/1957 jako toho, kteryiznym ana&i pusobivym zmisobem podvraci
a kiizi skolni vychovu na podklgdsédeckého ssétového nazoru. V kitnu 1957
dokonce napsala: V,ramci pedvolebni kampan nacvril ucitelsky kolektiv
pod vedenim s. Td8¢ a spoludinkovani zak hornického diliste divadelni hru
A. Jiraska ,Otec”, kterou pedvedli 11. kétna odpoledne i v@r. Tuto hru jsme
volili zamerné ztoho dvodu, Ze mistni fard dila A. Jirdska v hodinach
naboZenstvi znehodnocoval tim, Ze tvrdil, Ze véeamnapsal ve svych spisech,
je lez“*'® Dokladem jeji nesnasenlivosti jsou izpravy okfesn cirkevnimu

tajemnikovi. V nich neustdle nardZela na postaviizé&nJavord™® Je vysoce

“I7 Srov. Zaznam o stavu ateistické vychovy v obcir@¥skka Lhota. Atheisticka vychova #ak
na Skolach — zpravy vSeobeéoredlavacich Skol v okrese nelplné , 1958 — 1959.

“18 5rov. Pantni kniha $koly, zapis za rok 1956/1957.

“I™Nejvice patrné je to z popisu jejich setkani ¥ 2860: Dnesniho dnejfisel za mnou do $koly,
aby se domluvil na Zazeni svych hodin dorozvrhu hodin. Upozornila jsgem na to,
Ze vydovani mize zahdjit az po obdrzenfipisu ONV o pétu hodin a oddleni. Na jeho otazku,
prihlasil-li se rekdo do jeho vydéovani, jsem mu jen‘ekla, Ze je jich stale, bohuzel, h@dn
ale pece jen méhnez v laském roce. Déle se riptal, zdali jsem ve vSeckHdach nebo Skolnim
rozhlasem oznamila zZat termin pihlaSek, n@ez jsem mu odpégiéla, Ze to byla zalezitost
tFidnich uitelii a ja osobd jsem to pokladala za zbyted, kdyz jsem se d@zila, Ze v kostele
své farniky seznamil s obsahem ,péskgho” listu, tykajiciho seffhlaSek do naboZenstvi.
Na to me tvrdil, Ze to byla moje povinnost, Ze tak bylomfiovani far& na ONV. Dale mé&ekl,
Ze vi velmi dote jaké se tu konaly akce, aby procentthlaSenych Z&k se snizilo, na coz jsem
mu odpovdela, ze zadna z akci nebyla proti usneseni UV € KSlady a ze nikomu jsme jeho
nabozenské /pswdceni nechdli brat an¥li jsme na mysli jen dobro nam é&wenych dti,
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pravéEpodobné, Ze z tohototdodu byl kréz Javor hodnocen jako nejakjSi
knéz na okrese Veseli nad Moravil. Byl dokonce podan navrh na odejmuti
statniho souhlastf’ Poroce 1960, kdy se Ostrozska Lhota stalacésii
politického okresu Uherské Hradisti hradig’'sky okresni cirkevni tajemnik
Dovrtsl hodnotil Javora jako jednoho z nejakjSich kréZi na okresé?? Posledni
zpravou cirkevniho tajemnika napsanou na zékkdéSenireditelky o Javorovi
je zprava z 25. ledna 196% V pozdsjSich zpravach uZ neni Javor taksto
zmiiovan. Zcela ufité to souvisi s odshovanim manzél DaikovychH?*
z Ostrozské Lhoty v polovinroku 1963'?° Vzhledem k tomu, Ze jejim odchodem
skortily také vypady smrem k Javorovi ina strankach Skolni kroniky, je

viN s

moznostfict, Zereditel Mar€ek zaujal k lhotskemu Kai stizlivejSi postoj.

Piesto posilal zpravy i off® Toté? iteditel Dobed?’

Z pozdjSich let uz nejsou
zminky o tom, Ze byeditelé Skoly mil tak negativni vztah k osélknéze farnosti,

jako nela feditelka Dakova.

které vychovavame aime na zéklaél vedeckého sitového nazoru a ne vymysSlenych pohéadek.
Celkem jeho postoj byl velmi sebdomy i v tom, kdy#kal, Ze rdl uz mnoho udani Kdi kterym
byl volan ina KNV, ale ze to byly vSechno nesmgshifouposti a Zze mutam bylkeceno,
Ze sinize davat bonbony komu chce akolik chce aZze melimmaplatit cestu autem
do Gottwaldova, protoze byl ob¢im neopravéne.” Srov. Zprava o pibéhu atheistické
propagandy a fib¢hu podavani fihlasek do ndbozenstvi, 9.rz41960. Pehledy o vyuce
naboZenstvi, 1953 — 1990.

420 5rov. Zprava o cirkevni otazce v okrese VeseliMathvou ke dni 1.11. 1958. Sittrd zpravy
ve wcech cirkevnich v okrese nelpiné , 1955 — 1959.

421 Srov. Zprava o cirkevni situaci v okrese vesell Nravou, rok 1958. Tamtéz.

422 Srov. Rozbor religiozity v okrese Uherské Hradist9. ledna 1961. Zpravy o ateistické
vychow na Skolach, 1959 — 1967.

423 Srov. Situani zprava o atheistické vychvna $kolach Zpracovano na podKatilageni
feditelh Skol ke dni 20.5. 1962 . Sitémi zpravy o cirkewvérpolitické situaci, 1954 — 1968.

424 7e zpravy o cirkevni situaci v obci Blatka, kterou napsal Zdek Dartk, manzelieditelky
Skoly, vyplivd, Ze ionpsal udani asinad zpravy okresnimu cirkevnimu tajemnikovi.
Srov. Srov. Dagk Zderek, Prizkum a kontrola pkni usneseni OV K& — hlaseni, Ostrozska
Lhota, 7. prosince 1960. izakum ateistické vychovy &nnosti duchovnich, 1954 — 1963.

42> grov. Panitni kniha Skoly, zapis za $kolni rok 1963/1964.

426 Srov. Zprava o qiibehu prihlagovani Zak do néboZenstvi, Ostrozska Lhota 12f ZE963.
Prehledy o vyuce nabozenstvi, 1953 — 1990.

“?'Ten poslal okresnimu cirkevnimu tajemnikovi zpra@. z& 1971. V ni napsal: Javor

z kazatelny vyzivaléxici, aby gihlasili své @ti do nabozenstvi a hoxib asi v tomto duchu:
Vywovéani nabozenstvi je schvaleno vladou a proto &gema Skolach vyovat a proto taky
rodice nemusi mit obavu, Ze je to na Skodétiditnemusi mit taky zadné obavy o existenétedit
Srov. Vykaz o vytovani nabozenstvi na ZDS podle stavu dne 10. 9. TRdmtéz.
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Administrator Javor odeSel ze Lhoty vroce 1973StJepred jeho
odchodem vzpomina pani PospiSilovdavor n# ucil do 4 t*. a mam s nim docela
zajimavy zazitek. Jednou, asiver3.jsme na¢ho cekali u #idy, na chodb,
az pijde na vydovani.Cekaci dobu jsme si kratili tim, Ze jsme vybihadldynim
dvesim kontrolovat, jestli uz nejde acree stalo, Zespoteweni hlavniho vchodu,
jsem se s nim tefh srazila. Vzala jsem to Uprkem po schodectt zio chodby
a kiicela na spoluzaky: ,Fara uz idi“. Nato jsem se postavila ke dven jako
prvni. Javor piSel az ke dvém a tam rd dal facku, az se #érzatnelo pred @iima.

ProtoZe jsem ho ¢t rada, vnimala jsem to jako zaslouZeny tté&t.

Na kreéze Zintika, ktery ve farnosti isobil kratce od roku 1973 jen rok

a piil si jeho byvali Zaci moc nevzpomin&jf.

Jako ped nim administrator Javor i&nJemelka je znam tim, ZéhHem
hodin nabozenstvi uzivallesnych trest. Nagiklad Alena Skenkova vzpomina,
Ze ona sice nikdy Zadnou ranu nedostala, ale taténdsci ranu do zad jinym
si vybavuje. Jeho vyuku na hodinach hodnoti jakoetlo dobrou. | po letech

si vybavuje izné témata, které probir&l Alois Jemelka zeiel v roce 1988.

Po jeho smrti zde kratce ftaw puasobili krezi Antonin  Kupka
a Jan Zaluda. desnych trest neuzivali. Naopak byli velkym magnetem
pro mladé. Kuz Piatrik, ktery nastoupil na konci roku 1988 utitélesnych

tresti jen mimagadre.

2% Srov. Rozhovor s pani PospiSilovou, 28.3.2009kavyi zaznam, dokumentace v majetku
autora. Dale jen Rozhovor s pani PospiSilovou .

42 groy. Tamté?.

30 Srov. Rozhovor se siaou Skenkovou, 25.4.2009, zvukovy zdznam, dokumentacejetiku
autora. Dale jen Rozhovor se&leu Skenkovou .
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6.4. Duchovni spravci farnosti

Nastoleni nového politického systému v Unoru 194&®u pineslo znénu
v dosavadnim fungovani &pe. Zatimco fedrokem 1948 se statnitagly
v podstat nezajimaly o intimni Zivot kiZi, paklize nerdl problémy se zakonem
apod., gady nového rezimu velmi zajimala postavaden co by pedstavitele
nepatelského subjektiimskokatolické cirkve na vesnici. Zivot &e z&al ¥idit
okresni cirkevni tajemnik. Ten rozhodoval, co veé&zkmize a nerdze. Paklize
knéz nebyl cirkevnimu tajemnikovi po chuti, nebyl déoh dotgného krze
poslat do pracovniho tabora nebo mu odejmout s&dohlas. Komunistickym
Giradim Slo také o feruSeni vztahu biskupa s jeho¢kimi charakterizovanym

e

zakazemcetby pastiskych listi. Koneiné novym zdrojem poznatko knézich
jsou mnohdy velmi dvérné situg&ni zpravy cirkevnich tajemnik Nagist je tak
mozno nahlédnout na osobnostéka es tyto situani zpravy. Je mozno

se doz¥dét, jaky postoj zaujimali kzi ke komunistickému rezimu.

Zminkou o &chto novych porérech je zapis z pera fagdKociana o udalostech
ohledré &teni pastiského listu wervnu 19493 Prvni situéni zprévou

zabyvajici se Kocianem je zprava z 3. srpna 1849.

DalSi situg&ni zpravy z roku 1949 jsou uz pémé kusé. Zabyvaji se podpisem
knézi z okresu Veseli nad Moravou Vv podpisové akcizreénu platového
ohodnoceni k&i v z&i a podpisu pod stalinovou zdravici v listopadutimao

31 Napsal: Nectle po sv. Antoninku tzv. Lhotska pobyla rusna. Tu neti byl ¢ten ve vSech
farnostech pastgky list, kde byli exkomunikovanékteq krnézi. Porvadz byla pedem hlaSena
mSe sv. 0 6. hod., fafaporevadz chdl miti farniky v kostele, dal vyhlasit, Ze letosnaekopec
nepijde. Ale pak byl finucen, aby se na kopec Slo. Jaké vSak na kopakvppeni mnohych,
Ze misto kazani byten a rozhlasem vysilan pa&igy list. Zase to odnese féré&e je na kopec
vedl‘Pamgtni kniha farnosti, s. 162.

432 Podle zpravy Ujezdniho tajemnika Pavla SlovakaSitozal faré” Josef Kocian v Ostrozské
Lhote zpravu, Ze procesi ke sv. Antoninku, které&e konati v nedli 31.7.1949 konano nebude,
Ze bylo zakdzano mistnim narodnim vyborem a mistkinim vyborem. Tato zprava je smySlena,
neba’ jak mistni narodni vybor tak i &ki vybor zadny zakaz nevydal. Procesi ke sv. Afkioni
se konalo a faré timto nepochybh predstiral zakaz, aby mohl dokazat, ze se zadnychzizak
neboji a Ze vykona procesi na svoji odfumost® Srov. Zprava @vérnika z Ostrozské Lhoty,
3. srpna 1949. Sledovani cirkevniho Zivota v okrespravy pro KNV, 1949,
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zmeénu platového ohodnoceni Kocian mladSi nepodepsal na dle Bezovského
souhlasil a byl proto ohodnocen jakoskndruhé skupint?®, Stalinovu zdravici
uz podepsdl® Tento Kociafv ,start* mimo jiné doklada jeho postoj,
ktery zaujal k pedstaviteim reZimu. Jeho postoj by se dal chapat jako op&ttny
Urcité ho v tomto opatrnickém postoji podflo i zadrZeni strdZznickéhocklana
Vincence wervnu 1950%° Nechtl tedy jis& nijak zastupce nového reZimu
iritovat, ale pesto mu nebyl ijjemny neustaly zajem radi, jak je patrné
nagiklad ze situdni zpravy za msic cervenec, kdy v rozhovoru s cirkevnim
tajemnikem ho poZadal, aby mu dal pokdjTak je v listopadu 1950 hodnocen
Kocian cirkevnim tajemnikem jako vhodny k politioké Skoleni, protoze pry
neprojevoval zaporny postoj k liddv demokratickému izenf® pricemz
v situani zpra¥ za nesic kwten 1951 je hodnocen, Ze naopak neni nakion
lidové demokratickému i#zeni. Cirkevni tajemnik sam tuto ,obojakost"

| 439

vnimal®*® Ve své zpré¥ za z&f roku 1951 ho nazval ,stary 1i8ak* ze situgni

433 Kultovy referent Bezovsky ugil Gtyfi skupiny kréZi. V prvni skupii byli ti, co podepsali
a souhlasili. V druhé byli ti, co nepodepsali, sdaihlasili. Ve tteti ti, co nepodepsali a nesouhlasili
a ve¢tvrté skupir ti, co podepsali, Ze nesouhlasi. Srov. Vyslededtpmmvé akce s duchovnimi,
jejich vyjadreni k novému platovému zakonu a jejichtazzeni do jednotlivych skupin. Sledovéani
cirkevniho zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1949,

434 Srov. Tydenni zprava za tyden od 20.11. 1949 db12@.949. Tamtéz.

435 Slovo ,opatrnicky* uZiva v charakteristice Kociamdadsiho cirkevni tajemnik ve své zprav
z 23.7.1951. Srov. Jedenacta zprava cirkevnihgledidONV ve Veseli nad Moravou. Sledovéani
cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1951.

43 Srov. Situani zprava za dobu od 16. do 3@rvna 1950. Sledovani cirkevniho Zivota v okrese
— zpravy pro KNV, 1950.

437 Srov. Situani zprava cirkevniho odténi ONV za dobu od 16. do 31.7. 1950, tamté?.

438 Srov. Situani zprava cirkevniho odténi ONV Veseli nad Moravou, 14. 11. 1950, tamté.

43% O Kocianovi mlad$im napsalTak jako u mnohych duchovnich, tak i u jmenovaréisialo
zlepSeni v jednani i sdilnosti, avSak to je vSectiddve mluvil otexergji, dnes po pekladani
urcitych duchovnich se obavé a egidnlici. Neni v @m vSak nic dobrého, je to rafinovany jezuita,
doved! ovladnout celou vesnici na svou strantikBzani si peina taktéz tak, o vejnou lidovou
spravu se nezajimé./posledni navéve si zaprotestoval, Ze rolnici musi pracovat a néflasgi
listky na maso. Vyhledavédasto arad zamozné byvalé lidovecké vrstvy nejefarmesti,
ale dojizdi i do okolnich farnosti na svémeéagpolu s administratorem Holubem. MoZnoémn
Fici, Ze neni naklam tomuto statnimusizeni.Radime jej do III! Srov. Situgni zprava za ¥sic
kvéten 1951. Sledovani cirkevniho Zivota v okrese rawgppro KNV, 1951. V podobném duchu
napsal cirkevni tajemnik svou zpravudervnu 1951: Yyhledava spoknost byvalych lidovi
ktefi se nechji zapojit do socialisace vesnice, sam se takyi giesti rizznym opatnim v oboru
vyzivy apod. Na oko se stavi klédktomuto #zeni, aleflenové strany vém vidi nepitele.
Pii navseve prislibi spolupraci nafznych akcich, které probihaji na nasi vesnici, zatdava
jen pi slovech. Pravidelnych #sichich besed se Zéstiuje, ale diskuzi se vyhyli&rov. Situgni
zprava cirkevniho odteni za ndsicéerven 1951, tamtéz.

40 grov. Situani zprava cirkevniho odténi ONV ve Veseli nad Moravou, 27 iz4951, tamtéz.

104



zpravy z 23. Unora 1953 vypliva, Zze Kocian doswdi&hy doieti skupiny kezi
tedy €ch, ktdi sice je3t spolupracovali, ale nebyli spolehlivi, se dostakurté
skupiny krezi, tedy €ch nespolupracujicich a nespolehlivych. Niz uz estat

neslo. Tam uZekalo jen odejmuti statniho souhl&st.

21. kwtna 1955 ve své zprdvo religiozieé okresu okresni cirkevni tajemnik
napsal: fFar&” Kocian Josef jélovek mladSi, velmi spolensky, vesely a je velmi
obliben u vSech @lani. Pravidelr chodi do mistniho hostince, bavi se se vSemi,
rad si vypije“**> Ve svych vzpominkdch natohoto &e si vybavuje

i pan Lopata, Ze Kocian chodil do hospody s jehacemt kostelnikem.
Domi pak chodil jejich ,humnem®”® Pani Pijékova je ve své vzpomince
konkrétrgjSi. Ve Lhot v té dolé existovaly ti hospody. K ,Fridrichovi“ chodili
komunisté, do ,obecni* ti neangazovani a kowe do ,Dominikovy” hospody
chodili byvali lidovci a zpvaci. K Dominikim chodil i Kocian, ktery rél velmi

rad zgv a dobrou zabavtf*

Josef Kocian mladSi zeel ve Wku nedozitych 50let 17.dubna 1956.
Zajimavosti jeho patu bylo, Ze se ho z&ielsky sbor zgastnil Witel
Jan Va&a'" a pisel dokonce i pedseda MNV Bajgaft'®

UZ ne faréem ale administrdtorem se stal¢knJan Petrucha 1Bervna 1956.
Tento krez byl pro komunisticky rezim zga¢ problémovy. V kritickych
pocatenich letech rezimu faréval ve Velké nad Vetkou, ktera byla saiasti

straznického ¢&kanatu. Nepodepsal anesouhlasil sému platoveho

41 Srov. Rozdleni duchovnich vsech cirkvi v okrese do kategdtd toho, jak se ktery jevil
v posledni do& hlavre pak za poslednihotiproku 1952/1953. Sledovani cirkevniho Zivota v
okrese — zpravy pro KNV, 1953.

442 Srov. Zprava o religiosit v okrese Veseli nad Moravou, 21&kva 1955. Situgi zpravy
ve wcech cirkevnich v okrese nelpiné , 1955 — 1959.

443 Srov. Rozhovor s manzeli Lopatovymi.

444 Srov. Rozhovor s pani Pijakovou.

44> Na 3kole vytoval zendpis, djepis, Gesky jazyk a ved| gvecky krouzek. Ve $kolnim roce
1956/1957 uz nenastoupil.tlody nebyly uvedeny. Patmi kniha Skoly, zapisy za Skolni roky
1955/1956 a 1956/1957.

446 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 165 — 167.
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ohodnoceni ki#i v z&( 1949*' Nepodepsal zdravici Stalinovi v listopadu tého?
roku*® V listopadu 1950 ho okresni cirkevni tajemnik @i#ng@ko hlavniho
rozvratnika na okresé® Doslo to tak daleko, Ze byl 1¥ervence 1951 z&en*>°
Dle svych vlastnich slov zapsanych do parh knihy farnosti byl internovan
v Zelivi apak vHaku uPrahy. Potéto internaciolghl soud v Kladg

a Petrucha nastoupil k 18s&nimu Zal&i.*** Po vykonu trestu se vréatil na okres.
Prvni zminka o &m je z prosince 1954, kdy steknézi okresu zZadali vypomoc
od duchovnich mimo sluzbu mimo jiné i Petruchy. &k cirkevni tajemnik
to nedovolil*®? V Gnoru 1956 se o Petruchu zajimal i ministr PdojhOkresni
cirkevni tajemnik otom napsal:Pgslanec naSeho okresu ministr dr. Josef
Plojhar, se zajimal o duchovni mimo sluzbu v nadkrase. Jedna se o Petruchu
Jana, Pavla Zibala a tvrdil nebo domnival se¢ib@ost tchto lidi nam jis¢ neni
prizniva jestli, Ze jsou navesnici a neni moZnéchejpraci zatohoto stavu
kontrolovat, domnival se, zda by nebyl@deléejSi prozkoumat tyto spady

a ustanovit je ékde do jiného prosedi, kde OCT by jej ¢hna afich a postupa

je prevychovat. Do jisté miry je to pravda a to prote,nZze jezdit kam chce,
kdy chce a Zadnému se nemusi hlasit a neda seajiskdyby byl i risic mimo
domov**** MoZn4 i z tohoto popudu okresni cirkevni tajemnéchal Wervnu
1956 Petruchou obsadit od dubna 1956 usr@nmisto administratora lhotské
farnosti. Jak se zamlouval cirkevnimu tajemnikosinovém stanovisti, o tom

bohuZel nejsou Zadné zpravy.

47 Srov. Vysledek podpisové akce s duchovnimi, jejigfadieni k novému platovému zakonu
a jejich zatazeni do jednotlivych skupin. Sledovani cirkevnihmta v okrese — zpravy pro KNV,
1949.

448 grov. Tydenni zprava za tyden od 20.11. 1949 db12@.949. Tamtéz.

449 Srov. PIgni pracovniho planu za uplynulych 14adi28.11. 1950, Sledovani cirkevniho Zivota
v okrese — zpravy pro KNV, 1950.

40 Srov. Jedenactd zprava cirkevniho ®@eidi ONV ve Veseli nad Moravou, 23.7.1951.
Sledovani cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pivK1951.

1 grov. Pantni kniha farnosti, s. 167.

452 Srov. Situani zprava, 23.12. 1954. Sledovani cirkevniho Ziwotkrese — zpravy pro KNV,
1954.

“53 Srov. Situani zprava za #sic Gnor 1956, za okres Veseli n/Mor. Siniazpravy ve ¥cech
cirkevnich v okrese neuplné , 1955 — 1959.
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Ve farnosti #stal jen dva résice, pesto na § farnici vzpominaji v dobrém.
Pani MiSkova si po letech vybavuje:Pgtrucha byl také moc mily, vlidny
a oketavy. Pamatuju si, Ze jezdil slouzit mSe také duriglkky. Mij otec ho tam

vozival autem. Také zde hodlimidi radi a v ct.“*** Koncem srpna odesel
do Uherského Brodtr®

1. z&i 1956 se novym administratorem farnosti stal F$aktJavor. Tim, Ze byl
Javof*® profesorem néaboZenstvi, sifarnici ve svych vzpbsdh po letech
vys\wetluji jeho pifsnost, samofétvi a odtaZitost od farnik®’ MoZna jeho
samotéstvi dalo picinu fecem, které se odm vedly, Ze totiz mival na fa casté
damské navs8vy. Zda se tytoreci zakladaly na prawd to neumim posoudit.
Pan Mach vedl jednou s Javorem rozhovor, v kterérhosJavor na tytd@eci
lhotskych farnik piimo ptal**® Dokonce i cirkevni tajemnik okresu Uherské
HradiS& Dolezel napsal ve své sittid zprae: , Asi pa‘atkem cervence 1963
se pokusil o znasiémi okranky Ch. z OstroZzské Nové Vsi, administrator Javor
FrantiSek z Ostrozské Lhoty. Ch. toto potvrzuj&avodmitla to prokazat. Taky
Javor tuto udalost nepopitd>® Je evidentni, Ze mysl farrikpo celou dobu
puasobeni Javora v OstroZzské L&atantstnavalo, zda #i ¢i nemel opletaky

s Zenami pop kterymi.

DalSimi jeho problémy bylo bitiéti v ndboZenstvi a hlagrvelmi Spatny vztah
stediteli Skol zvlast pakieditelkou Dakovou. Lhotskou farnost opustil koncem

listopadu 1973. Ze vzpominek pana Macha vypliva,ptes rekteré jeho zaporné

54 Srov. Rozhovor s pani Miskovou.

4> Srov. Panitni kniha farnosti, s. 168.

458 0d svého vysiceni v roce 1943{sobil nejprve jako katecheta v Uherském Hradigtosléze
po roce jako profesor naboZenstvi v Uherském &rathk sam napsal, po zruSeni &gvani

nabozenstvi {sobil jako administrator v Mi&iné u Kyjova az do 1. 2241956, kdy byl jmenovan
Ihotskym administratorem. Tamtéz, s. 169.

47 Srov. Rozhovor s panem Machem. Srov. RozhovonsmpaDominikem.

58 Srov. Rozhovor s panem Machem.

59 Srov. Zprava o situaci v cirkvich a cirkevni dodit na okrese Uherské Hradista rok 1964.
Situaini zpravy o cirkev&politické situaci, 1954 — 1968.
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rysy si ho farnici celkem oblibili. Navstivili hapgkolika letech v Sumicich

a tam je pijal pratelsky?*®°

Po administratorovi Javorovi nastoupil 11. prosii®¥3 kréz Josef Zindik.*®*

Farnici po letech vzpominaji nadae Zintika jako na odr¥eného a fisného.
Toho, ktery nem s farniky zadny blizsi vztalf? Pani Kaucova uvadigkolik
moznych dvoda jeho odmgienosti. Jednim z nich mohl byt strach ze sledovani.
Mohla to byt nedvéra. Ve farnosti byl kratce, lidé ho ani neuvitalnegdél,

ke komu niZze mit diveru *©3

Po smrti administratora farnosti Uhersky OstrohZmé v dubnu 1974 jmenovan
excurendo administratorem. Na svatek Cyrila a Mgeodéhoz roku byl z této
povinnosti vyvazan. Ve farnosti slavil prvni svai§imani a osudnou se mu dle
jeho vlastnich slov stalac¢klovna poti u svatého Antoninka. Napsal o ni:
»V nedli 25. srpna byla u sv. Antoninakbvna pou, na niz rd pozval pan fara
LudvikCernoch z Blatnice, #hjsem tam ranni m3i svatou o 8. hagia to n# jak
se pozdji ukazalo stalo peloZeni z Ostrozské Lhofif* Uz 13. z& 1974 podal
okresni cirkevni tajemnik Dowif®® navrh na feloZeni Zingika. 11. listopadu
1974 svou Zadost urgoval aoden pgizddostal vyrozungni své zadosti.
29. ledna uz bylo ujednano, Ze Ziik bude peloZzen do Mysldovic. 14. Gnora
1975 dostal k feloZeni statni souhl48® Jemelka o &m ve farni kronice napsal:

40 5rov. Rozhovor s panem Machem.

61 v padeséatych letech slouzil u PTP. Administratmdlka, ktery nastoupil o Zittkovi psal,
Ze vSude, kdetsobil, nevychazel se statnimiagly zvlast pak s mistnim MNV. Srov. Paitmi
kniha farnosti, 183.

52 5rov. Rozhovor s pani Piéovou.

53 Srov. Rozhovor s pani Kaucovou.

84 Srov. Panitni kniha farnosti, 181.

46> 7e sedmdesatych let nejsou v invén@NV v Uherském Hradisti k dispozici 74dné sitna
zpravy cirkevniho tajemnika. K dispozici jsou popoelaci deniky OCT, ale i z nich se da leccos
vycist. Do podacich deniksi OCT heslovit zapisoval, co ktery dergldl, co povolil, co zakazal
apod. Napiklad ze zapisu v podacim deniku OCT z 8. listopaghliva, Ze situéni zpravy OCT
psal a posilal je na KNV v Bén Bohuzel vSak invent&NV v brnénském MZA neni zpracovan.
MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 282, uloZzeni 178, Podaci protokol
cirkevniho tajemnika, 1967 — 1975.dWovano. Zapis z 13. #al974. Déle jen Podaci protokol
cirkevniho tajemnika, 1967 — 1975 .

456 Tamtéz, zapis z 29. ledna 1975 a 14. Ginora 1975.
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»Myslacovice mu byly dany jako posledni misto. Jestlize vaklysla‘ovicich
’55467

nevydrzi, gjde do fabriky. VydrZzet znamena vychazetsly

Zatimco kréz Zim¢ik byl prelozen do Mysl®ovic, z této vesniceifgel do lhotské
farnosti Alois Jemenka ato 27. Gnora 19%5Farnici po letech vzpominaji na
Jemelku jako naifsného kize, ktery si nebral servitky v okamziku, kdyZz se mu
néco nelibilo. Pan Ré& ktery mimo jiné pi riznych gilezitostech dial fotografa,
vzpomina: Byl torovny a nekompromisni &n ktery nesnasel povrchnosti.
Napriklad nesnasel, kdyz sé pohvbu pinesly do kosteladnce a kytice. ¥hce
musely istat ped kostelem atak je tomu dodnes. Merad, kdyZ se v kostele
fotilo. Sam jsem todhkolikrat schytal. Ne®i rad, kdyz se lidé qepefive starali

o hroby adlali siznich vystavni zahradky.ékdly to bylo aZ nefjemné:*®°

Knéz Jemelka byl velmi opatrny k novinkam i@mé mél strach ped Gady*"°
A skutené okresnimu cirkevnimu tajemnikovi Dosldvi stailo mélo a hned
si knéze gredvolal. Napiklad na zaatku roku 1978 vystoupil ve Ihotském kostele

détsky pevecky sbor z Brna pod vedenim ing. Antonina MaluSken par dni

57 posledni slova Zittika v pangtni knize farnosti jsou adresovéana faintk ,Jeden rok jsem
prozil s Vami v Ostrozské Lkotchci VAm vSem pékovat za dobry fegansky zivot, v dnedni
tezké dob u mnohych farnik libi se mi, Ze#fp msSi sv. za své zéglé pistupujete ke sv./fjimani.
Ucast o nedlich je dosti dobra, jen by éta byt u mui a mladend aktivrejsi Srov. Pandtni
kniha farnosti, 183

4%8 Ostrozskou Lhotu uZ znal. V roce 1941 se zde aabichy sv. Jana jeho bratr Josef Jemelka.
KdyZ lidé pak mozna ze soucitu u této sochy zamdiosvicky, Jemelka to velmi nelibnesl.
Srov. Rozhovor s panem &n. Obecni kronikaP& si tohoto zapalovani sigk také vSiml
a v zapisu do pagtni knihy podotkl, Ze zapalovani ek vyvolalo rozruch v obci. Patimi kniha
obce, druhy dil, s. 323.

%9 5rov. Rozhovor s panem dén.

470 vypliva to ze vzpominky pana MachaZa, Jemelky jsem byl uz celkeéinny. Aj po republice
jsem wizre jezdil po riznych setkanich. A na jednonmeahto setkani jsem se dedvl i skupince
vychodnich Mmai, ktefi by cheli poznat Zivot tady. CHlEi by pracovat jen za ubytovani,
za stravu. V té dabse zrovna opravoval nas kostel. A ja jsenekl, Zze by se to docela hodilo,
kdyby pracovali tady. Zminil jsem se o tomto pldemelkovi. Kdyz ehpoprvé vyslechl, neth

k tomu zZadnychs/ipominek. Ml jen otazky, kdo je bude zivit a kdo je bude uwdwat. Vypadalo
to, Ze si mysli, Ze cljit bydlet na fae. Rekl jsem mu, ,3ak ludé sijich rozelier Kdyz jsem 3el
za nim za par dni znova na faruiigla mi otevit farsk4 Plesnikova. A jenom ofela dvee,
spustila: ,,Co si to dovolujete? Velebného pana ¢baostat do kriminalu. On ma takovych svych
starosti.“ Tak jsem zjistil, Ze jsem nepochodilp&galo to, jako bych ho cfitdostat do gjakych
problémi.“ Srov. Rozhovor s panem Machem.
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po koncert byl Jemelka fedvolan k Dovitlovi.*”* MoZna odtud pramenila jeho

opatrnost k novotam.

Jako ped nim Javor i Jemelka je znam tim, &k hodin naboZenstvi uZzival
télesnych trest. Napiklad Alena Skenkova vzpomind, Ze ona sice nikdy Zadnou
ranu nedostala, ale tahani za rosanu do zad jinym si vybavuje. Jeho vyuku
na hodindch hodnoti jako docela dobrou. | po letechybavuje #zna témata,
které probiral. Nejvice Jemelkovi, podle jejiho oréz ve svém vztahu k farnii
uskodila zejména vyima lustt: v kostele v roce 19782 TotéZ potvrzuje i zapis

do panétni knihy farnosti*’®

Koneiné piimym dokladem nekompromisnosti tohotoéke jsou ijeho zapisy
v panttni knize farnosti. Napsal sicei tstranky, pesto je na nich ve svém
hodnoceni ke svym farnikn zn&né prisny. PiSe o plytkosti, povrchnosti

a zvykové obadnostit’* Vztah farniki a far&e tedy #ejms nebyl idylicky.

Protoze nejsou k dispozici sittrd zpravy okresniho cirkevniho tajemnika
za obdobi sedmdesatych a osmdesatych let, neniont&tailré zjistit, jaky mel
Jemelka vztah ke komunistickému rezimied®o rkolik malo zaznamenanych
udélosti dava nahlédnout do tohoto vztahu. Kazdyotaesni cirkevni tajemnik
povoloval ¢i zakazoval tzv. spotmé svaté zpawdi, kdy ged velikon@nimi

a van@nimi svatky krzi okolnich farnosti fijizdéli vypomahat ke&zi zpovidat.
Ten jim tuto pomoc pak oplatil. Kazdy rok s povdhan nebyl problém,
az 7. prosince 1977 okresni cirkevni tajemnik nagsavého podaciho deniku,
7e spolénd zpoed v Ostrozské Lhat nebyla povolend” Divodem byla

pomstychtivost tajemnika Dowta.*"®

" Srov. Pantni kniha farnosti, s. 209.

"2 Srov. Rozhovor s Alenou Snkovou.

"3 Srov. Pantni kniha farnosti, s. 215.

" Tamtéz, s. 184,

7> Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hraditfond ONV UH, invé. 283, uloZeni 178, Podaci
protokol cirkevniho tajemnika, 1976 — 1979¢Mtovano. Zapis ze 7. prosince 1977.

476 Zamitnuti cirkevniho tajemnika o vypoméczpovidani byla reakce na n&@st na konferenci
Pacem in Terris, ktera se konala 6. prosince, &teaou byla rozeslana pozvéanka vSerdZkm.
Z brodského ¢kanatu se ji ztastnilo 12 kdzi a z naSeho hradigkého jen 6 ! Administratorovi
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Alois Jemelka zetel 17. fezna 1988. Rozl@eni se konalo ve lhotském kostele
23. ezna v 10 hodin rano. fifelo sem 55 ki&Zi z okoli. Na vlastni pdbb

do Ferova se jeloremi autobusy’’

Po dobu, kdy byla farnost bezdae, stidali se o farnost kiz Antonin Kupka
z Ostrozské Nové Vsi a Jan Zaluda z Uherského Bsff8 A¢ zde phisobili
kratce, Ihotsti farnici si je velmi oblibili. Pr@tilbyli tito dva mladi k&zi velkym
magnetem. Vymluvna je vzpominka Aleny i8kkove, ktera v této deébbyla
v Sestéifidé: ,AZ do doby neZ seniigel Kupka a Zaluda, jsem si myslela, Zézkn
miize byt jen ekdo stary. A Ze se jim stane, kdyz jéchdc?, nechodi do préace,

nikoho nem&*"®

Brzy se do farnosti ifstshoval kréz Josef Patrik a to 28ijna 1988'%° Po dvou
mladych krzich, ktéi sive velmi kratké dab ziskali srdce lidi z farnosti,
to byl kréz, jenz si farniky neziskal.i€to na & farnici i po letech vzpominaji
s usmivem. Usmdv vyvolavaji vzpominky na velké mnoZstvi nestanuiah
situaci, do kterych mnohdy jisz opomsni své farniky dostavdf' Napiklad
pan P& vzpomina: Jezdil jsemcasre rano prvnim autobusem do Zlina a Otec
Piatrik cestoval se mnou. Orhbec rad stale ¢kam cestoval. Jednou se ozval
popevek ,Prosimra naw sa to odomia, ze laska neni heia daromna...“Rikam
mu: ,pane farai, vy jste po ranu éaky vesely“ a on nato: ,Vite, ja v Hradisti

presedam, tak si musim zpivat, abych nezaéffaPodle migni pani Kaucové

Simovi, ktery se téz konference w@aztnil, ekl pozdiji cirkevni tajemnik f nahodném setkani
druhy den: ,VSichni za to budete #p!“ A mistod’kanu Holubovifekl v Krongrizi ,ze nas tam
bylo mélo* ,Jak se do lesa vola, tak se#w ozyva !“ Ozvna tedy piSla v podold zamitnuti
zadosti o vypomocipzpovidant. Srov. Pandtni kniha farnosti, s. 207.

"7 Srov. Panitni kniha obce feti dil, s. 291

48 Tamtéz, s. 291

" Srov. Rozhovor s Alenou Snkovou

%0 grov. Pantni kniha obceieti dil, s. 291

“81 Farnici na 8 nevzpomenou jinak neZ nadae cestovatele. Stalo se, Zeisdba nevratil
ze zajezdu z Vidha farnici netusili, kde se nachazi a co se s néo.sRihodilo se také, Ze &
slouzit poliebni bohosluzbu a teprve par miniteg z&atkem mse fijel vozidlem Taxi-sluzby.
Srov. Rozhovor s panem Machem

82 5rov. Rozhovor s panem &&n
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byli v dobé pisobeni Piatrika lidé ve Lhokvili jeho vystelkim ve svém vztahu

k nému rozlagni.*83

6.5 Nabozensky zivot farnosti

V piredchozich epochach mohli vesamé svou viru svobodnprozivat
i vné kostela. Ostrozska Lhota byla tr&ali zenedélskou vesnici. Zerdeélskému
zpasobu Ziti odpovidaly i cirkevni slavno$if. V kvétnu napiklad prosebné
pravody do poli. Véervnu slaveni Boziho éla, kdy se chodilo s monstranci
po vesnici v pitvodu keétyrem oltdam. Piivody na vzkiSeni. Toto samdejme
nebylo po chuti komunisim, ktei v cirkvi a jeji sluzb zentdélcam vidéli touhu
po moci a restauraci starychipdki. Komunisté se kromvsSudygitomné agitace
ve prosgch vstupu do JZD sousdili i na rozbiti symbiozy cirkve a zeudlci.
Po cela padesata Iéta okresni cirkevni tajemnizlského okresu monitorovali,
vétSinou povolovali, ale také omezovali prosebné&vpdy do poli, pivody
na vzKiSeni a dalSi dlady, které se konaly ¥rkostela. Nafiklad v kwtnu roku

485
n

1953 tajemnik Navratil omezil prosebné&yody ze i na jeden.™ V breznu roku

1955 se dokonce tajemnik MikoSka vyijiadze by se nepovoleni jproda straré
a jeji politice nevyplatild® Vv dubnu tého? roku napsalt,véricich této cirkve
a caste’né u duchovnich projeviladtSi aktivita v tom sdmu, Ze ch#li provadet
swceni k@icek p'ed kostelem, nebo mensSimipody, coz jsem v Zzadnémipgade
nepipustil. Dale to byly pévody o vzkSeni, které byly velmi petr¢ navstiveny,

ale pribeh byl podle zprav nezavadny. Sasre stimto se nam rozbiha akce

483 Rozhovor s pani Kaucovou

484 Okresni cirkevni tajemnik dokonce z&t¥istvim vyswtloval vysokou religiozitu sob
swieného okresu Veseli nad Moravou,. Srov. Zprava rkeeni situaci v okrese Veseli
nad Moravou. Situmi zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese nedplné , 1955 — 1959.

8% Srov. Situani zprava cirkevniho odteni ONV ve Veseli nad Moravou zassic kwten 1953.
Sledovani cirkevniho Zivota v okrese — zpravy phviK1953.

86 Srov. Zprava za Bsic ezen 1955 za okres veseli nad Moravou. Situapravy ve ¥cech
cirkevnich v okrese neuplné , 1955 — 1959.

112



privod: do poli, toto se déa jen velmizko omezovat a to z tohdgwbdu, Ze velka
cast obyvatel naSeho okresu jséim.kat a tito hluboce i, Ze jejich modlitbou
bude droda ochrama ped nepizni paasi. Kdybychom vr. 1954 jprody
do poli zakazali, jigt bychom byli mezi prvnimi, Kieby nesli vinu na neured

a poslouchali to milionkrate /provadni vykupu. Wast na privodech
je minimalni, pfimerné asi5 - 10% obyvatel obce, takZze nema& smyslu toto
nejakym zgsobem omezovat, neba trucu by se nam mohlacast porkud
zvednout:*®’ Ve své zpraw z 1. listopadu 1958 napsal cirkevni tajemnik Kieo$

i 0 dalSich pivodech: Posud velmi jsou navstivenyuipody VzKiSeni a boZi
telo. Tyto dosud se nedaly narusit Zadnou jinou gjetikoZz se konaji ve stejnou
dobu a den na vSech mistech v okres#Sivou je mozno tyto pvody hodnotit
jako jarni prehlidku mody. Toto jsou vSechno akce vzité, drddh automaticky
se povoluji ve vSech obcich. (V poslednieédotdme snahu tyto omezit pokud
se tykd piévodi apodobd — jako divod bezpénost v dopra¥.“*®® V roce
1960%° kdyZ se vesnice stala s@sti politického okresu Uherské Hradjst
dostala se pod dohled cirkevniho tajemnika DteurtTen v roce 1961 veSkeré
pravody jak na vzkiSeni, tak prosebné jwody do poli a oslavy BoZziho ¢l
zakézal. Bozi dlo se napis& mohlo slavit jen za kostelni zdi, paklize farnost
nentla kostelni zé, mohly se oslavy konat jen v kostele. Farnost dska
Lhota kostelni zé& nema4, oslavy se tedy konaly jen v kostéfeCo se prosebnych
pravodi tyce, konal se odté doby ve Lkojen jeden doloZzeny a to gwod
konany po prvni méajové pobozZnosti ¥sfti kwtnu 1968

“87 Srov. Zprava za #sic duben 1955 za okres Veseli nad Moravou. Tamtéz.

88 Srov. Zprava o cirkevni otazce v okrese VeseliarAviou ke dni 1.11. 1958. Tamtéz.

89 Tajemnik Dovrél si natento pivod do poli sfZuje v souvislosti s varhanikem a vedoucim
hudebnikem lhotské dechové kapely Kaucem. ,V ro@é01sice hral na majovych oslavach
v Ostrohu, avSak po navratu dormorganizoval hudebniky a ihned hréati prosebném pivodu

do poli. Tento pivod se konal tedy 1. ktha po majovych oslavach. Srov. ZPRAVA o vysledcich
prazkumu, provedeného na zakéadsneseni BOV K& ze dne 20. Gnora 1961 v obci OstroZska
Lhota, okres Uherské HradiStPriizkum ateistické vychovy &nnosti duchovnich, 1954 — 1963.
49 gSroy. Zprava o situaciipprovadni cirkevni politiky v okrese. Zpravy o ateistickgchow

na Skolach, 1959 — 1967.

91 Srov. Zprava o situaci na Gseku cirkvi z posledrshdobi, 2. kétna 1968. Situii zpravy

o cirkevrg-politické situaci, 1954 — 1968.

113



Nejen tradini cirkevni svéatky byly vzorném poli hletkd
komunistickych #@adi. Komunisim vadilo jakékoli mozné spojeni oslav
s kostelem. Vadily jim i narodopisné oslavy hod doZinek. Okresni cirkevni
tajemnik Dovrél napsal ve své zpréw prizkumu konaném v Ostrozské Lhot
v Unoru 1961, Ze v minulych letech byly oslavy hi@ddozinek slaveny v kostele

a napists uz je to nezadouéf?

KdyZz v roce 1948 hodnotil ndboZzenské @oynv obci, napsal kronika
Hyrak do pamitni knihy obce: Qbyvatelé obce zastiuji se v hojném ptu
naboZenskych slavnosti, jako pouti ke sv. Atkoni kde kazdome putuji
prizvodem s krojovanou hudbou. Dale séaafiiuji pouti na Velehrad, Hostyn
a Zaruzicé® kde zajizdi autobusy:*** UZ za prvni republiky si politici v&imli
vyznamu poutnich mist pro katolické obyvatelstvoapfiklad v roce 1935
vykonali svou poti ke svatému Antoninu agrarnici a snazili se taratis
i ptitomné Lh@any pro svou &c. Téhoz vyznamu si vSimli i komunisté a snazili
se ziskat sid&ici na poutich. Znama je ndgdad mirova poti na Velehrad
vroce 1950 konana zdimmnosti pedsedy vlady Zapotockého i ministra

zdravotnictvi Plojhara. Na Velehrad se sjelo na Q00 poutnik.*®

11. kwtna 1950 napsal okresni cirkevni tajemnik, Ze ¥lhdd. kvétna
1950 bude se na sv. Hostyndbyvat pot a kreézi byli vyzvani toto sdit svym
farnikam. Z jeho zpravy také vypliva, Ze fardocian odmitl informovat &kici,
protoZe novy duchovni spravce sv. Hostyna byl exkuikovany krz. Swj
amysl neoznamit tuto pdutaké far& Kocian mladSi podle zpravadérniki

splnil.#%°

492 Srov. ZPRAVA o vysledcich pzkumu, provedeného na zéktadsneseni BOV K& ze dne
20. Gnora 1961 v obci Ostrozska Lhota, okres Uhieidkadisé. Prizkum ateistické vychovy
acinnosti duchovnich, 1954 — 1963.

493 pisatel il jists na mysli poutni misto ZaroSice.

494 Srov. Panitni kniha obce, prvni dil, s. 235.

495 Srov. Panitni kniha farnosti Velehrad, Farnost Velehrad,G9.2

4% Srov. Poti na sv. Hosty# — podani zpravy, 11.5. 1950. Sledovani cirkevifikiota v okrese —
zpravy pro KNV, 1950.
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Ani blizké a Lhdanim velmi drahé poutni misto sv. Antofiihnezistalo
bez povsimnuti komuni&f®® O hlavni pouti roku 1950 zde eélit mit mirovou
pou’. V&iici ovdem tuto paliignorovali?®® KdyZ tedy nendli komunisté Uspch
s piimou agitacP® zkouseli to jinak. Situmi zprava Zervna 1951 vypovida
0 snaze potkat pouw’ ve spolupraci s okresnim Skolnim inspektoreimnymi
vystoupenimi mladeZe, které byly konany v den higwoue.>* | toto neslavilo
aspech. Vroce 1955 sicirkevni tajemnik sliboval odshickych slavnosti
konanych ve dnech 18.a X@rvna, ZenaruSi hlavni svatoantoninskou
pow 19.¢ervna. NenaruSily. iipsal také jest jedno své fani: ,Pokud se tyka
umiseni  Lunapark astank pro olb'erstveni, hodlame tyto postavit
do bezprosedni blizkosti, aby ruch a hudba z ampiiodelaly adny kraval
a tak ndboZensky raz zesitil avypadalo tojako jarmark®® Tento krok
se zZejm¢ uz podail, protoZze ve své zprévz 1. listopadu 1958 piSe cirkevni
tajemnik, Ze potiu sv. Antonina ziskala punc jarmémesti>®® Tého? si vdima
i Ihotsky kronik& P& jeS€ v roce 1973. NapsalJako kazdy rok i letos se konala
zacatkemcervna pou na kopci u kaple sv. Antonina. Na pouti bylo mnétdb

z obce. Rozvojem motorizaceceplidi z okoli i dosti dalekého je &pznané

97 Pritom jeSt v roce 1948 fijel na hlavni poti olomoucky arcibiskup Matocha. Fatéocian
mladSi v parétni knize farnosti napsal, Ze to byla manifestaeéého katolického Slovéacka.
Obrady ednasel rozhlasem Antonin Suranek. Srov. dainkniha farnosti, s. 160.

9% Bez pov&imnuti ndstalo ani fisobeni Antonina Suranka na Antoninku. Jestoce 1949
vzpomind na jeho gsobeni v kapli pan Ra ,V roce 1949 jsem chodil se svym kamaradem
F. Pavlasem dernhpo dobu prazdnin ministrovat Antoninu SurankovskeAntoninku. Dnes nad
tim premyslim¢im na nas tak zajsobil, Ze jsme dokazali kazdé rano {ly k tomu Antoninku
Srov. Rozhovor s panem &im. Od 24. z4 1950 byl Antonin Suranek kooperatorem ve Velkém
Orecho¥ u Uherského Brodu. 13ervna 1951 byl odvezen do intetného tabora v Zelivi,
kde byl internovan do 18ijna 1955. Srov. SURANEK, AntoninZ celého srdce Kromgtiz:
Grafia Kron#tiz, 1991. s. 147. ISBN neuvedeno.

49%Cirkevni tajemnik to popsal slovyNgklamnym ékazem toho, Ze duchovni v naSem okrese,
obzvla3¢ dekanatu Straznice — Veseli nad Moravou, ovladaji yma&sicich, byla pot
usv. Antonka dne 10c¢ervna. FResto, Zetuto pau uspdgadal farni Gad v Blatnici
pod sv. Antorikem, byla tato vSemi duchovnimi okoich farnosti bojkotovana natolik,
Ze se na tuto pawnedostavili. A hlavnificina byla asi v tom, Zze po mSi sv. prones| miroojgw

d Benes. Srov. Situd&ni zprava za dobu od 16. do 3@rvna 1950. Sledovani cirkevniho Zivota v
okrese — zpravy pro KNV, 1950

0 Srov. Situani zprava za #sic kwten. Sledovani cirkevniho Zivota v okrese — zpravy
pro KNV, 1951.

%1 Srov. Situani zprava za ¥sicéerven. Tamté?.

%92 grov. Zajistni BT apout usv. Antoninka, 21.Kena 1955. Situi zpravy ve ¥cech
cirkevnich v okrese neuplné , 1955 — 1959.

%93 grov. Zprava o cirkevni otazce v okrese VeseliMadhvou ke dni 1. 11. 1958. Tamtéz.
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vysoky. Ale patijiz zrmenila swij pizvodni obsah. Jen men&ist lidi se zdastiuje
bohosluZzeb u kaple. Pr@tginu ol‘ani je jiz pou’ mistem zabavy, spéleg/ch
setkani se znamymi a hlavnje rajem dti a mladeze. Tidovedou utratit
za bonbony, selnice, kolotd, houpaky, cirkusy, uzeniny aj. velké mnozstvi
pervz % Tento z&pis je mimo jiné dokladem o stélé oblilstinmhoto poutniho
mista. Normalizénimu reZimu byl Antoninek néemny. KdyZz komunisté
nemohli pout u sv. Antoninka vyuzit, poid, snazili se alespopoutniky odradit
nesmyslnymi zakazy. Vymysleliuzné strategie. Tak n#glad vroce 1975
se neslo prodavat oberstvenf® V pristim roce se k zédkazu prodeje
oberstveni fidal jest zakaz parkovani na louce pod kapli na lhotskénstfg
Vroce 1977 byly vden hlavni pautdokonce uzaeny Ostrozska Lhota
i s Blatnici. K zakazu prodeje &brstveni byl fidan i zakaz prodeje jakéhokoliv
zbozi°*” V dal&ich letech nebyly uz&ny celé vesnice, ale jerfigtupové cesty
ke kapli. V roce 1982 se na kopci objevilo i padrkiii.>*® Stejré tak iv roce
1984. Tento rok takéé&khdo odstranil zavory na silnici vedouci ke kaphicici
tak jezdili volrs az na kopec® K dalsimu uvolani do$lo v nasledujicich letech,
kdy jiz zavory nebyly instalovany a auta mohly jezth kopec vola. Stale v3ak
platil zakaz prodeje d@lerstvent® Zmena fisla vroce 1988. O hlavni pouti
mohla auta na kopec va@nbyly pfitomny i atrakce jako kolot@ a houpéky.
Byly tu stanky se véemoZnym zboZim, jes@istveni nebylo povolerd® V roce

1989 uZ neplatilo zadné omezéti.

Se zvysujici se zivotni Urovni si mohlo vice lidbfidit automobil,
s kterym pak soukro#én navstvovali i poutni mista. Vroce 1963 okresniho
cirkevniho tajemnika zatstnavala krom cest ¢anmi okresu Uherské Hradit

na tradéni poutni mista i nova destinace pouingtovenska Turzovka, kdedho

%4 Sroy. Partni kniha obce, druhy dil, s. 244.
% Tamtéz, s. 333.

506 Tamtéz, s. 383.
07T Tamtéz, s. 24.

508 Tamtéz, s. 152.
509 Tamtéz, s. 200.
S0 Tamtéz, s. 220.
S Tamtéz, s. 290.
12 Tamtéz, s. 313.
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Gdajre dochazet ke zjevovani Panny Marie. Ve své &ituapraé ze z&i 1963
cirkevni tajemnik napsal, Zeéici velmicasto Turzovku navétuji. Knézi okresu
viak dle & nebyli tomuto mistu naklami.>*® Casté navévy Turzovky v lét
roku 1963 mozna podnitervnovy ,zazrak" v Ostrozské Noveé Vsi, kdy sélan

v zamrzlé vod z Turzovky ve sklenici ukazat postava Panny M3fidokladem
snahy komunistickych fadi mit p‘lehled o vSem, co s€ld na Turzovce
je i vzpominka manzg&lLopatovych. S novym autem si vyjeli o jednom zeriéh
roku 1972 na soukromy vylet. Debeggltim se rozhodli, Ze pojedou na Turzovku.
Swij vylet uskuteénili v dob¢, kdy na Turzovce nebyla Zadna pow pér dni
pozcji jim v rozhovoru krz Javoriekl, Ze hned v neti vecer nel telefonat,

v kterem ho fislusnik SNB upozaoval, Ze manzelé Lopatovi byli na Turzovce

a & si vtom udla paadek®®®

O sponténnosti éthto  soukromych  pouti  vypovida ivzpominka
pani MiSkové: Jezdila jsem srodi na sv. Hostyn a Turzovku, to ale nebyly
z4jezdy, to se par znamych domluvilo a jelo se.ZKgdynami jel otec, tak jsme
prespavali v noclehady hned pod kostelem. Kdyz jsme jeli na Turzovku,tak
to se také domluvilodkolik teticek a jelo se. Tetka Tonka Surankova \eding,

X%

byla to sestra moji mamky, tavzala obraz Jezidk, Klei v Getsemanské
zahrad. Obraz tettky pibily na strom a udali takovy olt&icek, kterych tam
bylo nespdetre, jako projev ucty k Marii. Ten hajny,co se mu Madgjevila,
se jmenoval Lasut/ghazel tam mezi poutniky, ale také je dormfiprpal, protoze
vSichni cheli slySet gimo od @ho samotného, jak seto stalo ajak to bylo

a co mu Mariafikala®>*®

Na pout se déle jezdilo itradné hromad@ autobusy. Hadim

se samozjm¢ takové akce nestty hlasit. Vzdy se nahlasilo, Ze se jedgkam

*3 Napiiklad lhotsky administrator Javor sam radech nahlasil, Zejeho farnici se
v z&1 z&astnili pouk na toto misto. Srov. Ohlas tzv. poutniho mistarZéuka“. 25. iezna 1963.
Situani zpravy o cirkevépolitické situaci, 1954 — 1968.

*14 Okresni cirkevni tajemnik to dokonce uved! jakeatl. Zprava o situaci v cirkvich a cirkevni
politice na okrese Uherské Hradiza I. pololeti 1964. Tamtéz.

>15 Srov. Rozhovor s manzeli Lopatovymi, 28.3. 2008jkovy zdznam, dokumentace v majetku
autora, dale jen rozhovor s manzeli Lopatovymi.

%1 Srov. Rozhovor s pani Miskovou.
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jinam. Lidova vynalézavost neznala mezi. KdyZz &e jea Svaty Kopéek,
napsalo se do vyjezdniho deniku, Ze se jede nau F@lomouc. Kronitiz
zase nahrazovala Svaty Hostyn. Zajezd do PolskéveidRepubliky znamenal
navsévu Vambeic a cestou nebyl problém na skok se zastavit Vikaéh.
Zajezdy se konaly pod hlaskiou Ceského ¢erveného kze'” nebo také,
jak vzpomina pan Mach, pod hlakou CSL.>*® TotéZ doklada i zapis do pami
knihy obce zroku 1987. Tehdy poprvé kroiika& zapsal, Z&€SL paada
zajezdy na poutni a paméatna mfefaV zapisu z roku 1989 uz byl konkréfsi.
Zajezdy na sv. Hostyn a do slovenského Sastinaétwmilkv1989 organizovala
pani Katgina P&ova. Kronik& také informoval o pouti dBima u fileZitosti
svatgeceni Anezkyceskeé. Z farnosti se ho &istnilo Sest lidi. ManZelé Buitevi,

pani Kaucova, pani Wiova ¢. 119), pani BlahuSova a pani Detka>*

V¢etici farnosti byli zvykli svou viru Zit mimo jiné organizovanim
se ve spolcich. BohuzZel komunisticka éra znamenhaaec &chto mnohdy
zajimavych projeki. V souvislosti s vytviienim aknich vyboti v obci po tnoru
1948 far& Kocian mladSi poznamenal, Ze jimi byly péewany farni spolky.
Akénim vyborem byly vylotieni z kostelniho vyboru FrantiSek Suraneledseda
Ludvik Malu$, pokladnik Josef Bachan a byl ustanavevy vybor*

18. srpna 1949 poslaligdseda MNV Bajgart zpravu tehdy cirkevnimu
tajemnikovi, Ze v obci jsodinné jen dva spolky. Byli taeti fad sv. FrantiSka
a spolek nejsitgjsi svatosti olténi>** Cirkevni tajemnik pak ve své zpeav
z 31. srpna 1949ijpsal, Ze ani jeden Z¢hto dvou spolk nema akni vybor.
Jejich &innost hodnotil jako slaboif® Poslednim z&pisem v knize teitia

je razitko a podpis &tana Vincence ze dne 25.dma 1950°%* Posledni z&pis

*17 Srov. Rozhovor s pani Piéovou.

*18 Srov. Rozhovor s panem Machem.

*19 Srov. Panitni kniha obce ieti dil, s. 262.

°20 grov. Pandtni kniha obce ieti dil, s. 307.

*2L groy, Pandtni kniha farnosti, s. 160.

*225rgv, ONV-VM 768 cirkevni spolky v okrese, 399

2 5rov, ONV-VM 768 cirkevni spolky v okrese, 398

°24 5rov. Kniha protokd farniho odboru Charity ,Ludmila“ 1933 — 1946.
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z knihy spolku nejsitéjsi svatosti olténi je z roku 1950. Ekanatnimu tadu bylo
odeslano 300 Korurf?

Predseda MNV Bajgart segnm¢ splet, protoze jeStv roce 1950 zapis
v knize spolku nejstarSiho fungujiciho spolku Haonichudinského spolku
prozrazuje, Ze jeStv letech 1949 a 1950 vyvijalinnost. Poslednim zapisem
je zapis z 31. prosince 1950 z peraifatéociana?®

V seznamu katolickych spalka sdruzeni okresu Veseli nad Moravou,
ktery vypracoval okresni cirkevni tajemnik, st@é charita v OstroZzské Lhot

nevyvijela svowinnost od roku 19452’

Svoucinnost ukogil i spolek apostolatu sv. Cyrila a Metd. Poslednim
zapisem v knize spolku je zminka o1 770 Korun wapych zarok 1949

a poslanych do Olomouce 15. Ginora 1850.

Komunisté se snazili vSemi moznymitgoby zahnat&ici, prozivani viry
za zdi kostela. Organizovani se ve spolcich zakdza¢d z poatku rezimu.
V dalSich letech pak postupzatl&eli Zivot farnosti za zdi kostela. V roce 1961
byly zakazany veSkeré prosebnéuvady apod. Jedinou moZznosti fariik

jak proZivat svou viru i vijSkowe byly pouti a prace kolem kostela.

Na konci padesatych let byly rekonstruovangzni hodiny a roz#én
stavajici fibitov. V cert 20 000 korun byla n&na v roce 1962 & a okapy.
V cere 50000 korun byla opravena roku 1965 fasada kastédoslo

i na rekonstrukci varhaif® Pied bimovanim v roce 1969 byla opravena fasada

%% Srov. MZA Brno, SOKA Uherské Hraditfond FRK OLH, inv.&. 50, sign. V e, kart. 9, Kniha
¢lend Spolku ustaxiného klagni nejsétéjSi svatosti olténi 1909 — 1949, rigslovano., 175

26 Sroy. RK OLH 70 chudinsky Ustav od roku 1905, 831

%27 Srov. Seznam o likvidaci katolickych spolkimskokatolické cirkve v okrese veselském 1952.
Cirkevni spolky v okrese -fghled o stavéinnosti, 1949 — 1952.

28 Sroy. Knihatleni Apostolatu sv. Cyrila a Metefe 1922 — 1946, zapis za rok 1950.

2% pan Mach si je8tv souvislosti s opravami varhan vzpathna jednu novou okolnost. iive
byli néktefi farnici zvykli chodit o Bohosluzbach do prostoa varhanami. Varhanik Kauc,
kterému se to nelibilo, vSak dal tento prostor adhr Nektefi farnici tuto skut&nost nesli velmi
nelibkd anasli seitaci, kie prohlasili, Ze do kostela ngjplou do té doby, nez bude prostor
za varhany znovu otéen. Srov. Rozhovor s panem Machem.
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na fae. Roku 1970 byli farnici jist potSeni instalaci rozhlasového rizeni
aroku 1971 instalaci akumdtich kamer®® Nakonci sedmdesatych let
administrator Jemelka nechal v§mit kostelni lustry. NejtleZit¢jSi z oprav
byla generalni oprava fasady kostela v letech 198385°3! Opravou kostela
se zabyvala i mistni K&>%* Z liturgického hlediska byla vSak néilZitgjsi
Gprava interiéru, ktera byla pozvolna napldna po 15.lednu 1978. V ten
den administrator Jemelka seznamil farniky s litkgu sn@rnici vychazeji
z druhého vatikanského koncilu o&mach v interiéru a o novém duchu

liturgie.>**

LhotSti farnici nezili svou viru jen tragiimi poutmi, kostelnimi
brigadami, bohosluzbami zazdmi kostela, jakiél pkomunisticky rezim.
V sedmdesatych letech secadtioval z ostrozskolhotské farnosti pan Mach
s manzelkou utajenych setkani vyznamnyebkych katolickych osobnosti jako
Oto Madr, Josef Zina adalsf** Anedistalo jenupana Macha.
V sedmdesatych a zvl@Stpak osmdesatych sén dal vice lidi ze Lhoty
z(ashovalo utajenych setkani. Tato setkavani byla sportdnformace o jejich
konani silidé&ikali mezi sebou. Z p@tku se setkani neodehravala ve khot
ale jezdilo se do jinych vesnic négdad do Kunovic, do Hroznové Lhoty
za oblibenym kézem Emilem, mimo okoli k Brnu a Kraffizi. Na atmosféru
jednoho takového setkani vzpomina pani Misko®B¥la, to takova sjednocenost
a sila, v siledch druhych. Také jsme se trochu bali, kdyz naslegdno na fae
a najednou zvonek, nikdo z nds ani nedychal. dsstnikdy to nebyl Zadny
cirkevni tajemnik, ktery byigel "ndhodou" na vizitaci. Také ten, kdékoho do

%30 groy. Panitni kniha farnosti, s. 169 — 179.

31 Srov. REIF, Miroslav.Pamvtni kniha kostela svatého Jakuba star$iho v OsidZshot.
Ostrozska Lhota :Rimskokatolicka farnost, 2009. s.131. ISBN 978-8@-2371-2. Dale
jen REIF,Pamétni kniha kostela svatého Jakuba starSiho v OstéEsiot .

32 Obecni kronik& P& v hodnoceni vlivu K& na véejny Zivot v roce 1983 do patmi knihy
obce napsal:\, otazce opravy kostela zaujima VOKSanovisko, Ze tato budova jako dominanta
obce nenize chatrat a nebude klastgkazky opra# To neni v rozporu s ateistickyme®wym
nazorem komunigt Srov. Panitni kniha obce teti dil, s. 167.

®33 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 210.

%34 Srov. Rozhovor s panem Machem, 28.3.20009.
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spokia dovedl, tak zadj rucil“>*® Setkavani sedh v konspiraci. KdyZ se jelo
autem, to se vzdy zaparkovaldkde na z&atku vesnice nebo wjaké postranni
ulicce. Setkani vedl kiz nebo laik, ktery si&tSinou gipravil néjaky referat. Pan
Mach si jednou fipravil téma o manzelstvi, které sklidilo ésp. Nemuselo vSak
jitjen o referat. Promitaly se i filmy. Pan Machpeming, jak u& doma bylo
nékdy v roce 1982 ies 70 lidi, kt& shlédli film s biblickou tématikoer®

V konspiraci se nedia jen setkavani doslych, ale pdadaly se v utajeni
i tabory pro dti. Pan Mach svédi posilal na tabory s tajnym kmem Skodou.
Dokonce i po letech nevi, kam jeh&idSkoda brat*”. Natolik se tyto tabory nesly
ve znameni fisného utajent>° Ke konci osmdesatych letdi paadat varhanik
farnosti Miroslav Pavelka a bohoslovec littiického seming Miroslav Bachan

ministrantské tabory*

Farnici proZivali svou viru i hudebnV osmdesétych letech ing. Antonin
MalaSek vytvdil ve Lhott sbor lidi vSech &ovych kategorii a s nim objigd
razné farnosti. Pani PospiSilova vzpomina jak v palbesmdesatych let vznikla
schola: Kdyz se domluvilo vystoupeni na Stojanpko céti Zijici v tomto Ustavu,
napadlo pana MaiSka, Zze bych mohla stchi chodicimi do sboru zazpivaljaké
kytarove pis#, aby se koncert ozivil. Do sboru nas chodilo asins. Z&ala jsem
s nimi secviovat pisniky, které jsem znala z naSich letnich pébyt,dedou”,

a které jsme sizpivali v naSich sobotnich sfmistvich s mladezi ve veseli,

Vnorovech a Hroznové Lhot Vzpominam si, Ze jsme spolu zpivali v Ustavu

*% Srov. Rozhovor s pani Miskovou.

°% Srov. Rozhovor s panem Machem.

%37 \/zpomina si na to v3ak jeho dcera pani PospiSil@#. Skodou ,edou”, jak jsme musikali,
jsem byla poprvé vroce 1977 v Neratowa fa'e vedle rozpadlého kostela. Kazdy rok jsme
s ,dedou” jezdivali wkam jinam. Na vSechna mista si uz nepamatuji. Byl@dy na gjaké staré
chalupg mimo obce. Naposledy jsme s nim byli v Doxech echblé@a jezera. NaSe prazdninové
akce s ,@&dou” by se daly firovnat k dneSnim duchovnim obnovam. Jiné to bytmm v tom,
Ze naSe rozhovory probihaly7gs den okde naloukadch ulesa, na pasekdch av Doxech
naladkach uprosted Machova jezera. Nédhto pobytech jsem taky poprvé zazila
m3e sv. v polnich podminkachi kterych jsme dostavali hostie na rukuirpluvy jsmerikali

z patra a celou mSi doprovazeli pi&ami z kwtniki“ na stroji napsané kytarové pistky
svazané pohlednicemi s motivyetkv . Byly to to moc krasné chvile a rada navezpominan.
Srov. Rozhovor s pani PospiSilovou.

*% Srov. Rozhovor s panem Machem.

%39 Autor této diplomové prace sam vzpomina na tabnaslské Hde o prazdninach 1989.
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na Velehrad pro dosglé klienty. Tam @lo naSe vystoupeni velky ohlas
a vytvagila se tam nadhernd atmosféra. Zpivali jsme ivoempro pestarlé

Feholni sesicky v Borsicich u Buchlovic*®

Z vyznamnych udalosti zivota farnosti fetta zminit primici Stanislava
Suranka Wervenci 1948. Této slavnosti sesaétnil i byvaly lhotsky faré

Dr. Simon. Slavnostni kézani prones| Antonin Sutanevokréziv stryc>*

Z dalSich udalosti to bylofedevsim padesatileté vyiiogpos\ceni kostela
25.fijna 1958. Na slavnostieli i vSichni knéZi rodaci krom Antonina Suranka.
Prijeli i ti, kteii zde fisobili diive, Josef Vatkik, Dr. Rudolf Simon a Alois Lika.
DalSi vyznamnou udalosti bylo slavnosti wysni novych varhan 24ervence
1966. Rozpeet opravy cinil uctyhodnych 156 800 Korun. Celéastka byla
uhrazena  sbirkami farnik  Slavnostnim sititelem a kazatelem
byl Msgre. Dr. Franti§ek Cinek?

Doznivajici uvolgna atmosféra roku 1968da vliv i na lhotskou farnost.
Nejprve v ketnu roku 1969 odjel kiz Javor dRima na potik hrobu sv. Cyrila.
Dle svych slov sivyzadal pozehnani pro lhotskénitgr od samotného papeze.
Své Usili pak po navratuRima obratil k ziskani udbvatele svatosti Bnovani.
Vzhledem ke Spatnému zdravi generalnihotgk@lomoucké arcidiecéze Glocara
bylo povoleno udovat svatost Hmovani ibiskupm zCech. Kréz Javor
navstivil svého byvalého profesora, prazského Ipakdr. FrantiSka Tomaska
aten pislibil ptijezd do farnosti na 19ijna 1969. K himovani se phlasilo
551 lidi. Samotna slavnost se konala tafih zpisobem. Red vesnicicekal
na biskupa gazeny piivod a vstic jeho autu vyjelo 12 jezdcv kroji na konich
tzv. ,slovacké banderium®. Uikle ,Na Lubech” pak biskup ipsedl z auta

do ownéeného koéaru, vm@mz poté jeluprosed pavodu krojovanych

>4 5rov. Rozhovor s pani PospiSilovou.

> Srov. Panitni kniha farnosti, s. 160.

*42 Administrator Javor se o slavnosti a Dr. Cinkaszepsal: pad$ené kazani zanechalo ve vdech
nejhlubSi dojem. 1on sam byl velmi dojat a nadSestkou w@asti farnili, zvlas¢ mladeze

v narodnich krojich. Sam také celebroval za ase#tend’kana ak#édzi rodald a dive
zde pisobicich iokolnich — slavnou msSi svatou. Od dolimignich slavnosti se nekonala
ve farnosti tak velkolepa slavndssrov. Pandtni kniha farnosti, s. 171 — 173.
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bifrmovand@. V privodu hraly dokonce vSechnyi tlhotské dechové hudby.
Po @ijezdu ke kostelu celebroval Dr. TomaSek mSia patdilel svatost
birmovani. Na z&u slavnosti opt vyprovazeli farnici v mohutném Jprodu

biskupa ke Kzi nad ,lanovou“, kde se s nim rozkli Administrator Javor
o dojmech z této slavnosti napsabDIlguho, dlouho je& farnici vzpominali
na hluboké dojmy, které v nich tento den zanechalaS¢ na milého Otce

biskupa, ktery si ziskal srdce v&&ct?

V pozcjSich letech uz nebyla konana takto vyznamna utlé@o$istopadu
1982 zentel Antonin Suranek v nemocnici v Beivicich u Ostravy. Pakb nel

ve svém rodisti uz 5. listopadff’

%43 Srov. Panitni kniha farnosti, s. 177.
%44 Srov. REIF Panetni kniha kostela svatého Jakuba starsiho v Ostéo¥&ot, s. 130.
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Tato prace si kladla za cil zmapovat, do jaké naijSi politicky systém
ovlivnil duchovni Zivot farnils; jaké byly vztahy farnosti kipdstavenstvu obce,
jeho spolkm; jaké byly vztahy farnosti ke Skole; jak farnpriozivali svou viru

v riznych obdobich 20. stoleti.

splnit. Byl zmapovan osud farnostéhem 6iznych ¢asovych obdobi. Politicky
systém mil vliv na duchovni ZzZivot farnik AZ do nastupu komunistického
rezimu, mohli farnici s duchovni Zivot organizovat svobo#ira to i v dok
rozjittenych nalad po vznikGeskoslovenska v roce 191&eBevsim mohli svou
viru prozivat na vi@jnosti. Nikdo jim zasadnnezasahoval do vlastnickych prav.
Pohromu pedstavoval az rok 1948, kdy komunisté uchopili naazaali cirkev
perzekuovat. Ve farnosti to znamenategevsim, Ze uz farnici nemohli svou viru
prozivat na viejnosti a byli¢im dal vice zatkovani za zdi kostela. NejhorSim
zadsahem komunistického rezimu bylo brutéalni petta vlastnického prava.

To melo na vesniany hluboky moralni dopad.

V prabé¢hu znen politickych rezini doslo ke zminé vztahi farnosti,
piedstavenstva obce, jeho spiotk od spoluprace ipvazi na stavl kostela
az k nepatelstvi Bhem komunistického rezimu. Zajimavym byl vztah €estn
a Skoly. Od ,spojenectvi“ v déb Rakouska-Uherskatgs ,ideové sougeni®
v doke prvni republiky doSlo az k oteanému nefatelstvi Bhem komunistického

rezimu.

Prace niZze slouzit jako jeden ze zakiadotipadné srovnavaci studie.
Je mozné fedpokladat, Ze v débRakouska-Uherska se moravska farndgisp
nelisila od t&eské nebo rakouské. Vznikeskoslovenska s jeho antikatolickymi
tendencemi by zde mohl byt rozcestnikem a bylo diymavé sledovat, jakou
cestou se vydaly farnost rakouské&eska. Kam se vydala konkrétni moravska
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farnost Ostrozska Lhota, je patrné v této praciSidacasovym pedélem by mohl
byt Gnor 1948 a sledovanymi subjekty moravskéeska farnost. fpadné

srovnavaci studie nabizi velkou Skalu moznostirsreani.

Prace by mohla slouzit také jako jeden z vychodioli pii zpracovani
dgjin napriklad zaniklého straznickéh@khnatu, jehoz saasti farnost Ostrozska
Lhota byla. Nebo pro zpracovankjid uherskohradiésského dkanatu, jehoz

soutasti sledovana farnost od roku 1960 je.

Pres swij Siroky zalér tato prace nemohla pojmout vSechny aspekty Zivota
farnosti. Je mozné se zabyvat vice do hloubky vssi®ilovanymicasovymi
obdobimi. HIlubSi rozpracovani by sepevSim zaslouZila doba perzekuce

farnosti Bhem komunistického rezimu.
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Kniha ¢lend Apostolatu sv. Cyrila a Metége 1922 — 1946, rééslovano.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond RRK OLH, inv.g. 52, sign. Ve,
kart. 10, Kniha protokdl farniho odboru Charity ,Ludmila® 1933 — 1946,

netislovano.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond FRK OLH, inv.é. 55, sign. Vg,
kart. 10, Zlata kniha 1907 — 1914.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond FRK OLH, invg. 69, sign.
IXaFIl, N6, kart. 12, etni kniha farniho chudinského Ustavu 1785 — 1904,

netislovano.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond RRK OLH, inv.é. 70, sign. IX a,
kart. 13, Wetni kniha farniho chudinského Gstavu 1905 — 1950.
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MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond FRK OLH, inv.é. 71, sign. IV b,
kart. 13, Pokladni denik farniho chudinského uste8@4 — 1951.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond RRK OLH, inv.¢. 108, sign. V e, kart.

23, Zalezitosti tykajici se bratrstev.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&tfond RRK OLH, inv.¢. 126, sign. XI., karton
24, Rizné / siroti rada, nouzovy vybor, katastralni mapky Chylic a8l Vsi,

seznamy a dopisy vojakpadlych v I. s¥tové valce, sv. misie. 1907 — 1921.

Z fondu Narodni Skola Ostrozska Lhota

MZA Brno, SOkA Uherské Hradi&t fond Narodni Skola Ostrozska Lhota,
inv. ¢. 346, karton trezor, Skolni kronika 1892 — 190&slovano.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond Narodni Skola Ostrozska Lhota,
inv. ¢&. 347, karton trezor, Skolni kronika 1940 — 194&slovano.

Z fondu Okresni Narodni Vybor Uherské Hradist

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 280, uloZeni 178,
Podaci protokol cirkevniho tajemnika, 1956 — 1960.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 281, ulozeni 178,
Podaci protokol cirkevniho tajemnika, 1963 — 1966.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 282, uloZeni 178,
Podaci protokol cirkevniho tajemnika, 1967 — 1975.
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MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 283, uloZeni 178,
Podaci protokol cirkevniho tajemnika, 1976 — 1979.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 918, uloZeni 1886,
Situani zpravy o cirkevépolitické situaci, 1954 — 1968.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 919, uloZeni 1887,
Vykazy o p@tech naboZenskych tdmi v okrese, 1972 — 1989.

MZA Brno, SOkA Uherské Hradi&t fond ONV UH, invé. 920, ulozeni 1887,
Zpravy o ateistické vych@wma skolach, 1959 — 1967.

MZA Brno, SOkKA Uherské Hradi&t fond ONV UH, inv¢. 921, ulozeni 1888,
Prehledy o vyuce naboZenstvi, 1953 — 1990.

Z fondu OV KSC Uherské Hradist

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond OV K UH, inv&. 464, karton 215,
Prizkum ateistické vychovy @nnosti duchovnich, 1954 — 1963.

MZA Brno, SOkA Uherské Hradi&t fond OV K UH, inv&. 465, karton 215,
Situani zpravy na &elu cirkevni politiky, 1960 — 1973.

MZA Brno, SOKA Uherské Hradi&t fond OV K UH, inv¢. 467, karton 215,
Vysledky a koncepceedecko-ateistické vychovy, 1980.
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Statni okresni archiv Hodonin

Z fondu Okresni Narodni Vybor Veseli nad Moravou

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 751, kart.

cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1949.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, in&. 752, kart.

cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1950.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 753, kart.

cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1951.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 754, kart.

cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1952.

MZA Brno, SOkKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 755, kart.

cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1953.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, in&. 756, kart.

cirkevniho Zivota v okrese — zpravy pro KNV, 1954,

191,

191,

191,

191,

191,

191,

Sledovani

Sledovani

Sledovani

Sledovani

Sledovani

Sledovani

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 758, kart. 192, Nabozenska
vyuka na Skolach - iphledy vywovacich hodin a ijihldSenych Zz&k do

nabozenstvi, 1950 — 1954.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 765, kart. 192, ZruSeni

kostelnich konkuremich vybofi a patronat — zapisy z revizi, zapisy agdani

jméni a agendy farnimiadim, normélie, 1951.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, inw. 768, kart. 192, Cirkevni

spolky v okrese —ighled o stavdinnosti, 1949 — 1952.
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MZA Brno, SOkKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 1881, kart. 522, Sitdai
zpravy ve ¥cech cirkevnich v okrese (neuplné), 1955 — 1959.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 1882, kart. 522, Vytovani
naboZenstvi na Skolach — statistické hlaSeni alhokresni fehled, 1955 —
1960.

MZA Brno, SOKA Hodonin, fond ONV VM, ink. 1883, kart. 523, Atheistick&
vychova zak naSkolach — zpravy vSeobécrvzdilavacich Skol v okrese
(neuplne), 1958 — 1959.

Rozhovor poskytli:
Alena Skenkova
EliSka PospiSilova
Jana Kaucova
Josef Mach

Josef P&

Karel Malis
manzelé Lopatovi
pan Dominik

pani MiSkova

Zvukoveé zaznamy rozhowviprjejich dokumentace jsou v osobnim vlastnictvi

autora.
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JZD
KNV
KSC
MAS
MNV
MZA
OCT
ONV UH
ONV VM
OV KSC
PO
Sign.
SNB

SOkKA

Seznam zkratek

ceskoslovenskyerveny Kkiz
ceskoslovenska strana lidova
fimskokatolicka farnost Ostrozska Lhota
inventarniislo

jednotné zenuélské druzstvo

krajsky narodni vybor

komunisticka stran@eskoslovenska

mistni agitani stedisko

mistni narodni vybor

moravsky zemsky archiv

okresni cirkevni tajemnik

okresni narodni vybor Uherské Hradist
okresni narodni vybor Veseli nad Moravou
okresni vybor komunistické stragieskoslovenska
pionyrska organizace

signatura

sbor narodni bez{eosti

statni okresni archiv
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SPOzZ

SRPS

SSM

ROH

ZA

sbor pro atanské zalezitosti
sdruzeni rotli a gratel Skoly
Socialisticky svaz mladeze
revol&ni odborové hnuti

zemsky archiv
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Abstrakt

MALUS, R.D¢jiny farnosti Ostrozska Lhota seetelem na 20. stoletiCeské
Budtjovice 2009. Diplomova prace. Jikgska univerzita Ceskych
Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra cirkevniclin a patristiky. Vedouci
prace doc. ThLic. PaedDr. Martin Weis, Th.D.

Kli¢ové pojmy. historie fimskokatolické farnosti, OstroZzsk& Lhota, 20. gfple

katolické spolky, nabozensky Zivot farnosti.

Tato prace si klade za cil zmapovat, do jaké migjsv politicky systém
ovlivnil duchovni Zivot farnil; jaké byly vztahy farnosti kipdstavenstvu obce,
jeho spolkm; jaké byly vztahy farnosti ke Skole; jak farnpriozivali svou viru
v riznych obdobich 20. stoleti. Cela prace je &b do gkolika tématickych
okruhi, které sleduji jednotliva obdobi 20. stoleti. Rrge sepsana na zakéad

vyzkumi v archivu.
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Abstract

MALUS, R.The history of the parish OstroZzska Lhota in comsition
of 20th century Ceské Budjovice 2009. Master's Thesis. The University
of South Bohemia ikeské Budjovice. The Faculty of Theology. Department
of Patristics and Churych History. Master’s Thesigervisor doc. ThLic. PaedDr.
Martin Weis, Th.D.

Key words: Roman Catholic history, Ostrozska Lhota, 20thtGgn Catholic

fraternities, Religious life of the parish.

The purpose of this work is to chart, in what ekteas the political system
influence on religious life of parishioners; whaene the relations between the
parish and the leaders of this village, its frate¥s; what were the relations
between parish and school; how the parishioners heed their faith in different
time periods of 20th century. The work is dividetbi several topics that describe
particular spheres of 20th century. This work impded onthe basis

of researches in the archives.
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